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ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 

а[ |Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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:. РУССКАГО ПРОПОВ^ДНИЧЕСТБА 

I отъ ХуП въна До настоящего времени. 



' СОСТАВИЛ Ъ 

Е' -П. За^едеевЪ; преподаватель Тульской Духовной Семинар1и. 



ТУЛА. 

'Хииографш Ы. И. Соколока, Шевскал улица, домь КозлобЫХъ. 

18 7 9. 















Отъ Московскаго Комитета для цензуры духовныхъ кни^ь печатать доз 
водяется. Московская Духовная Лкадем1я, февраля 22 дня 1879 года. 



Цснзоръ Священникъ Михаил ъ Боголюбск1й. ^ 
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П Р Е Д и с Л О В1 Е. 

Ц'Ьль нашего издан1я состоитъ собственно въ томъ, 
чтобы восполнить проб'Ьлъ Истории Русскаго Про- 
пов^Ьдничества новаго перюда, котораго недостаетъ 
въ им^^ющихся у насъ разныхъ издантяхъ по Исто- 
рш Русскаго Пропов-Ьдничества. Ноя долженъ объ- 
яснить, почему начинаю свое издайте не прямо съ 
третьяго перюда, а съ ХУП вЬка, то есть съ эпо- 
хи ВЛ1ЯН1Я южно-русскаро проповедничества на сЬ- 
верно-русское. 

Схоластическхй перюдъ д'Ьлится на дв^^ эпохи: на 
эпоху юго-Яйпаднаго схоластическа!^ проповЬдниче-, 
ства и на эпоху сЬверно-русскаго проповЬ дни честна, 
которое находилось подъ пл1ян1емъперваго. Но если 
вникнуть щ) внутреннтй и даже вн^штй характеръ 
проповедей обеихъ эпохъ, то между ними окажется 
большое рагзличте. Проповедники юго-западнаго схо- 
ластическаго направлен1я создали для проповеди 
одну внешнюю форму, проповедники же северно- 
русск1е вложили въ эту форму жизнь. Они внесли 
въ северную Россш просвещенхе и положили нача- 
ло русской самостоятельной проповеди. Хотя въ 
ихъ проповеди и заметны следы ихъ прежняго во- 
спитан1я въ католическихъ школахъ, но эти следы 
были какъ капля въ море. Жизнь русскаго обще- 
ства, его стремлен1я освободиться отъ оковъ век4>- 
ваго невежества, съ другой стороны разные недо- 
статки простаго народа заставили просв#гйтелей, 
прибывшихъ съ юга на северъ отказаться отъ тра- 
дищй схоластической гомилетики и внести въ свою 
проповедь элементъ жизненный, касавшхйся интере- 
соБъ времени. Поэтому, если проповеди северно- 
русскихъ про поведи и ковъ по некоторымъ прхемамъ 
и можно отнести къ 11ер10ду схоластическому, то по 



внутреннему характеру и содержашю своему •он'Ь 
больше принадлежатъ къ новому пер10ду про110в1^ди 
самостоятельной, и мноп'я изъ нихъ представляютъ 
въ этомъ отношен1и образцы, достойные подражан1я. 
Они приготовили и пропов'Ьдниковъ такъ называема- 
го новаго пер10да, кото1)ые хотя и изб'Ьгали схола- 
стическихъ пртемовъ и даже порицали своихъ пред- 
шесгвенниковъ за употреблен1е ихъ въ пропов'Ьди(*); 
но вм1ст1> съ т'Ьмъ они и подражали имъ, пропов15- 
дуя сообразно съ обстоятельствами и потребностя- 
ми времени; а н'Ькоторые изъ пропов'Ьдниковъ но- 
ваго времени не ускользнули и отъ схоластическа- 
го ВЛ1ЯН1Я проповеди ПО тону и характеру своей 
р'Ьчи. Таковы напр. пропов'Ьдники Елизаветинскаго 
пер10да. Значитъ между эпохой ХУЦ в'Ька и но- 
вымъ перюдомъ есть связь, и мноия явлен1я въ ис- 
тор1й новаго пертода не могли бы быть объяснены 
безъ изложен1я эпохи предшествующей, которую, 
поэтому, правильн'ке назвать эпохою „переходною", 
отразившеюся и на хорошей и на дурной сторон* 
русской пропоп*ди 18-го вЬка. Вотъ почему мы на- 
чинаемъ свое издание съ этой эпохи. 

Статьи наши были пом-Ьщаемы иъ Тульских^» 
Епарх1альныхъ В'Ьдомостяхъ въ 1878 году. 



/*) Феофанъ Проколовичъ. 
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И€ФОРШ ЬсСКА^О ПФ(Ш<06%ДН|ЧБ6Т6& 07% 

ххп ПШ до ттоящлгр ршт 



Эпоха ВЛ1ЯН1Я южно-русскаро прошовАд- 
ннгчества на сЬверн о-руоовое. 

Стрр«тлоше ЕЪ 11росв*щет1ю иа сфвер* Росош; потребнроть &ъ е^игахъ 

^ о(^»80ванныхъ людяхъ* .Дереходъ ж^гозададной обр^зоедн|1рсти въ ;^1о- 

скву вм^^сх* съ П1»опоэ4дничествомъ. Представители юго-за^раднаго схола- 

стичевккго ' проиов^дничсЛва на с-Ьвер* 1*осС1й. 

Въ ПОЛОВИН* 'XVII в*ка, въ Москв*, особенно въ выс- 
ших!, ел ояхъ общества, • заметно стало обнаруживаться стрем- 
леше въ просв'Ьщешю, которому уже не могли удовлетво- 
рить туземные грамотники. На зовъ этого стремлетя пере- 
ходили съ ют въ Москву равныя книги, ирх^зжали ученые 
люди, которымъ поручалось* уетрёйство училищъ, лереводъи 
печаташе книгъ. Въ числ* первыхъ внигъ, перешедшихъ 
въ Москву еще въ начал* XVII в. были: „^Учительное 
Ева нгел 16 Кирилла Тр&нквиллюна и Батихйзисъ Лаврент1я 
Зизашя. Первымъ вызовомъ ученых-ъ изъ Кхева былъ вы- 
зовъ, сделанный Алекс^емъ Михаиловичемъ, по \желай{ю 
боярина Ртищева въ 1649 г. для заведеннаго имъ учили- 
ща въ андреевскомъ монастыре. Прибывшхе во этому вызо- 
ву иноки составили ученое братство, которое трудилось не 
только въ училищу* , но и при иснравлети 'бого<5лужебныхъ 
книгъ, а также перевод* и печаташи отеческяхъ сочинешй. 
Съ этого времени Е1евск1е ученые составляютъ въ Москв* 
постоянный кружокъу ( окодо (Котораго 1фе|Е1(ущественно сосре-' 
доточивается образоваше и литературная дЬятельность. Вм*- 
ст* съ другими явлешями . науки и образованности перешла 
въ Москву изъ юго-западной Росс1Ии проповедь. Со15ствен- 
ной проповеди въ Москв* давно уже не было. При совер- 
шенномъ упадк* про^в'Ьрен1я въ духовенстве, не тсол^ко не 
, быдо людей спосрбнцхъ у^цть народъ живцмъ словрмъ, но 
да^е об1^азовалось въ ХУД в. странное мн-Ьше, что пропо- 
вфдь ведетъ къ ереси. Когда одинъ священникъ г9Р0Да 
Орла думской 1:уб.ерши ,взл.ум?1лъ |Г9^?9Р9??» ^{Р^^9^3^5^,!!^- 
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Б1евсБ(шъ братсБожь учплшц1;. Отсюда, в]|1^ст! съ другюш 
учеными монахами, онъ вызБанъ бьиъ въ 1640 г. въ Мо- 
сБву п ДОЯ обучешл руссва о народа свободньиъ наукамъи 
для перевода гречеснихъ кнкгъ". По прибит1п въ Москву, 
Епдфашй сделался начальнпЕомъ патр1аршаго училища въ 
^1удовомъ монастыре п главнымъ справщикомъ книгъ. Тру- 
дился онъ въ Москве для (бразовашя общества около 26 
л*ть. 

Литературная д^^ятельность Еппфан1я была обширна, раз- 
нообразна и плодовита: онъ занима.1ся переводомъ отече- 
СБихъ греческихъ бнигъ и исправлешемъ книгъ богослужеб- 
ныхъ; Бром:к того онъ выпросилъ себ1^ позволеше исправить 
славянсБ!!^! тексть Библ1п и хот^лъ знакомить русское об- 
щество своими переводами съ разными сочинешями по ча- 
сти светской науки. Самостоятельное авторство Епифашя 
было дополнешемъ бъ этой работе и обнарузкивалось въ со- 
ставлеши разныхъ теоретиБо — богословсБихъ траБтатовъ. исто- 
риче(*кихъ сочинешА и даже церковныхъ слузкбъ. Епифашй 
былъ челов'^Бъ науки, а не жизни. Между т1&мъ патрхархъ 
НиБонъ сд'к1алъ его оффищальнымъ пропов1;дниБомъ въсо- 
борахъ. согласно существовавшему тогда обычаю на юг']^ 
Росс1л, и Епифашй долженъ былъ взять на себя эту обя- 
занность, хотя, быть можетъ, и не совс]^м7.сочувствовалъей! 

Въ рукописахъ встръча[ется бол4е 50 словъ и поучешй 
Славь'нецваго на разные церковные праздники и дни свя- 
тыхъ. Между ними есть н^кколько такахъ словъ, который 
были написяны, вероятно, не для произношешя съ каеедры, 
а какъ образцы для общаго употреблешя и руководства; та- 
ковы напр. три слова къ священнпкамъ, одно къ монахамъ, 
1ри слова противъ раскола и три слова о милосерд1и. Слова 
эти признаются лучшими за ихъ сравнительно бол'^е прак- 
тическое направлеше. 

На проповЬдяхъ Славинецкаго вполн-Ь отразился его лич- 
ный характеръ. Какъ самъ онъ былъ не практическимъд'Ё- 
ятелемъ/ а ученымъ, въ тиши монашебскоП кельи занимав- 
шимся переводомъ и исправленхемъ кни1^, такъ и его про- 
поз^Ьди им^ютъ не практичесшй, а созерцательный харак- 
теръ, исключая словъ упомянутыхъ выше, которыя были 
написаны не джа прознесен1я съ церковной каоедры и въ 
которнхъ представлялся Славинедко5!у случай говсрпть о 
ткть занят1яхъ, которымъ онъ бы^ть х^^^^х^^кь* 
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.6лов1а общеназйдательныя, прбийнесеиййя съ цё#овйой 
ваеедры, содержать въ себ*' о6ъяснён1я допй.^^'овъ право- 
славной вЪрЫу правилъ христ1ансБой нравс1:ве1Йости, рйсвры- 
т|е равнЕохъ тевстовь Библ1й' и похвалу в% честк сЬятых1>. 
На первомъ план* во всЬхъ пр'опов'Ьдяхъ этого рода сто- 
яла истина; а потонъ народъ, которому онъ говори:зъ; и въ 
н1арод^' этомъ обращали на себя вн^аше проно^'Ьд^ва^ 
потребности общ^христ1ансв1я, а не врененныя нужды. По- 
этому) ни' основанш' словъ Епифашя, нельзя состайать ха- 
РАВтёристиБи' времени и м^ста, в^ вбторбн^ онъ об^акцё;лся 
при своеЙ^ жизни. Почти вс^^ егЬ слов4' можйо былЬ произ- 
носить въ разныхъ «^стахъ и въ разное врей^. ОбЩ1Й^ 
прёдметъ т^орёти^есвой' мысли или признанное всЬмй пра- 
вило' хрйспанской^ нравственности, — вбтъ общая тема про- 
поведей Епйфат'я. Въ слбвахъ иеторичесвихъ й' похваль- 
ныхъ пр6'пов4днйкъ рисуетъ въ общйхъ чертахъ 1(обро;1$те*^ 
ли и славу похваляёмыкъ лйцъ. Ё[равс1твеннйй' приложетя 
въ слушатёлямъ у Епифан1я естх; почти въ каждой пропб- 
в^дй, но эти приложетя, за не ]кногш1и исвлюче^ями, ха^ 
равтёра общагб. Въ завлючёши слова на „страсть Христо- 
ву. пропов4дникъ говоритъ: „раздеремъ жестокое серде15гЬ 
в[ашихъ камёнш) ветхую гр4хъ ййшихъ расторгнемъ ват^а* 
пётасму.. . и злосмрадныя душъ нашихъ, гр^^хами умерщв- 
лё'йныхъ, отвёржимъ страсти, а отъ смерте гр^хбйныя осво- 
бодимся, и вйвв^снёмъ со Христомъ воскрейййМъ, йоб^ди* 
тёлёмъ смерти поб^доносйымъ, Ему же слава". Въ завлю- 
чеши слова, свазаннагб при освящешй храйк изъ текста! 
„быйа же обновлешя въ 1ёрусалйм%, и зи*к &1^^ — Слави^ 
йёг^Шй говорить: „обновлёйе сего храни, празднующе, аще 
^бщемъ новыя благодати Б6ж1я вййЬмъ души йашинапойтн, 
не' будемъ м'Ьх1а вёМи, извержймъ изъ сердецъ нашихъ 
смертоносную гр-Ьхопадешй ветхость, облецёйся въ* новыя 
правды ризы, не при^<а^аймъ въ т^мъ ветха№ неправды 
прилога, обновимся обяовлётейъ добро д^ёльййя ййзяи, о*- 
лШймъ вётхагЬ чёлов'бва^ тл^ёЙкго п^о по±Ь^к1Иъ лести, об- 
л*Ь1<ёмся въ новаго чёлов^ва, п(У Вогу сой^дЙШШ-, въ п|)Йй- 
Д^' преподр^1Й' Ц']^стины', будемъ новГй м^хк, ](&!' Шшь бла- 
годати ^Ёошя вийомъ напо1зм^ души Ш1ша^... 

друг'Ь'!!^ длШетН^ Н пропов*дяхъ Ётгафа Ли Слайийецйаго 
составляютъ таднственныя цсймщ)лйчеср1д.7'9лкрващя.С>л1сЖ" 
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ный К'ё' отыеватю во всенъ таияственваго или преобразовав 
тельнаго смысла, Бпифашй является тонвииъ совопросни- 
коМъ. Явлешямъ природы, событ1ямъ истор1и и тексту Биб* 
Л1И онъ даетъ везд'6 духовный, св]1воличесБ1й выспий смысдз*. 
Символйческ1я толвоватя" Ёпифашя часто занимательны и 
интересны и могутъ возбуждать человека къ благочеетивымъ 
размышлешямъ, но никогда не шрЬють въ виду ниваБихъ 
пра^Бтичеокихъ прим']^нев1й въ жизни христхансвой. Въсло- 
в1 изъ текста: „благословиши вЬвещ» благости твоея^ п-роь 
пов^дник^ предлагаетъ вопросъ: „что есть в'Ьнецъ благосл^ 
венный^? и отв']^чаетъ: „благословенный и многоц^ннып 
одуйевлевяыми камнями удобренный Христа нашего в']^нецъ 
есть единая святая воеоличесва? церковь, якоже Григор1й 
Нисск1й учительствуеть**. Другая проповедь представляеп 
Христову церковь въ лщ^ „благообразной Рахили, которая 
паслй овецъ отца своего Лавана и украла его идоловъ^. 

При такомъ направлети мысли Бпифашя, его проповМь 
удовлетворяетъ больше пытливости христ1ансвой, ч'Ьмъ нрав- 
ственной назидательности. Не р'Ьдко говоритъ пропов4днш;ъ 
въ своихъ поучешяхъ противъ таких!^ лжеучителей, которые 
суш;ествовали во времена давно прошедш1я и которые не 
смущали ни его совести, ни совести его слушателей. Овъ 
упоминаетъ о гностикахъ, манихеяхъ новат1аяахъ и т. п. 
Въ такихъ пропов']^дяхъ было больше интереса учеваго, 
историчесйаго, ч'кмъ живаго назидательнаго. 

Южно- русская пропов'Ёдь часто для разъяснешя изв'&ст- 
ныхъ свяш;еш1ыхъ истинъ д'1лала увазашя на лица и собы- 
т1я языческой ИСТ0Р1И. Въ ^:!;д?.^.у;'^.,,Е^Ф^"^° Гиарин^цкаго 
постоянно встр'бчаются указащя на .событ1я и лица языче- 
ской испорти, изречешя мудрецовъ неизв1)стныхъ христхал* 
с^ву. Разительные факты изъ языческой и гражданской 
исторти могутъ быть приводимы съ пользою въ церковномъ' 
слов^, если они нужны для бол'Ье нагляднаго лодтвержде- 
шя какой нибудь истины; но если пропов'Ьдникъ безъ нуж- 
ды прйб^гаетъ къ истинамъ, не слышнымъ въ церкви, изъ 
желашя щегольнуть своею ученост1ю, то онъ можетъ повре- 
дить только впечатл']^тю. Для людей незнакомыхъ съ свет- 
скою мудрост1ю гораздо понятнее слова св. апостоловъ и 
отцовъ, чФмъ мудрецовъ языческихъ. Между гЬмъ Епифа- 
шй яа равн'б^-'съ писан1яни, принятыми и уважаемыми це!}*^ 
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К0В1ГО, цитуетъ, напр. Одиссею. Въ слов'Ь о пост-Ь выстав^ 
ляется мн'Ьн1е Епйктета, который говорилъ, что весь кругъ 
земной опустошаютъ дв'Ь тягчайш1я злобы нетерп4ше и не- 
В08держан1е, и потому положилъ дв'Ь г.твныд заповеди для 
человека: ^ терпи и Вчзздержись: Юнъ приводитъ свид'Ьтель- 
ства изъ Плутарха и другихъ языческихъ историкоэъ и фи- 
лософовъ, напр, Демокрита. Въ одномъ слов-Ь, убеждая хри- 
спанъ заботиться о созидан1и и благол'Ьпш храмовъ, онъ 
описываетъ храмъ, воздвигнутый въЕфесЬ Артемид* ипри- 
ийромъ идолослужителей хочетъ пробудить христ1анъ къ это- 
му д-Ьлу.- 

. Несравненно большхй интересъ им'Ьютъ т* сдовэ- Епифа- 
нЫ Славинец-каго, котррыя написавнбылцдмъ по^.нужданъ 
<;воего времени^ но которыя по самому назначен1ю своему 
йе могли всЬ произноситься съ церковной каоедры. Та^ьо- 
вы три слова къ священникамъ, одно къ монахамъ, одно 
противъ раскольвиковъ и три слова о милосердей, Эти про- 
поведи чужды отвлеченнаго характера и полцы жизни. Три 
слова Епифан]я къ священникамъ раскрнваютъ ихъ пастыр- 
сшя обязанности. При латргарх-Ь Никон'Ь нев-Ьжествееный, 
до неразум1я привязанный къ богослужебному обряду и къ 
•вйижной церковной букв* раскольничесв1й духъ весьма 
сильно волновалъ русскхй народъ и возобладалъ надъ мно- 
гими малограмотными священниками, которые не хот4ли по- 
виноваться равумно-д'Ьйствующей высшей церковной власти, 
Вотъ почему Славинецк1й въ первомъ и третьемъ сдов^ къ 
священникамъ съ новымъ рвеюемъ учитъ ихъ благдпокорли- 
вости и благопослужливости въ отношенхи къ арх1ереямъ бо- 
гоизбраннымъ, бдящимъ о душахъ ихъ, сов'Ьтуетъ пасты- 
рямъ церкви »иныя вяжуще, связать самихъ себя благопле- 
теиною узою любви Бож1я, иныя решающе, рЬшать вло- 
ллеЛнную пленицу своихъ гр'Ьхопаденхй". Всеобщее нев-Ь- 
жество наро^.а было одною взъ главныхъ причинъ раскола. 
Епифашй, какъ учен^йппй мужъ своего времени, бод4е дру- 
гихъ сознавалъ это; и онъ уб'Ьждаетъ священциковъ вну- 
шать даа испов'Ьди духовннмъ д4тямъ заботу .рбъ устроен1и 
училищъ. „Пецыйся и промышляй всЬмъ серддем^ь и< душею 
елика твоя сила, ув-Ьщевати царя и проч1я могущ1я еже 
устроити училища везд*, ради малыхъ д^^тей; сего бо ради, 
щме вс^хъ добродетелей, многихъ гр^ховъ цолучиши остяв- 



лете*'. Во второмъ слов'Ь Епифашй говорить о необходи- 
мести для церковнаго пастыря вести чистую непоро'^ную 
жизнь. 

Слово Бъ ионаханъ требуетъ, чтобы монахъ въ своеЁ жиз- 
ни вполне соотв'Ьтствовалъ идеалу подвижника. Постоянный 
плачъ о гр*хахъ, смиреше и воздержан1е — вотъ добродете- 
ли, который должны украшать истиннаго монаха, «Ибо, спра- 
шиваетъ Епифашй, кому подобны т-Ь монахи, которые пре- 
небрегпга душеполезнымъ воздержашемъ^ наполняютъ чрево 
свое вкусными явствами, и которые презр1^впш приличную 
для монаховъ нестяжательность, стремятся къ пр1обр'Ьтея1ю 
тл'Ьнныхъ богатствъ, одеждъ идругихъ подобеыхъ М1рскихъ 
вещей для своего удовольств1я, — кому подобны сш?... Да- 
л'^е онъ сов^^туетъ монахамъ чуждаться м1рскаго общества и 
пребывать въ безстраспи и послушаши. 

Три слова противъ раскольниковъ написаны сь ц^лш вра.- 
вумить и направить на истинный путь т^хъ ревнителей ста- 
рины, которые шли противъ исправлешя богослужебныхъ 
книгъ и которые по этому случаю стремились отд^Ьлиться 
отъ истинной православной церкви. Въ одномъ изъ этихъ 
слоо# пропов'Ьдникъ, посл-Ь раскрыт1я мысли о в-Ьчной враж- 
д* д1авола противъ благодатнаго царства, при изъясненш 
двухъ зяамен1й апокалипсиса о жен* и о зм!*, говорить, 
что жена— святая Бож1я церковь, а зм1й дхаволъ. На семи 
главахъ 8М1я было 7 вЬнцовъ, которые означаютъ «седмь 
главныхъ еретиковъ» (Ар1я, Македошя, Аполлинархл, Не- 
'стор1я и §ругихъ). Къ нимъ относятся раскольники и мя- 
тежники настоящаго вЬка, сами отторгающ1еся отъ церкви 
Христовой и другихъ отторгающхе, Въ этомъ же слов'Ьпро*- 
пов^дникъ развиваетъ мысль о значеши и важности арххе- 
реевъ и ' священниковъ и уб'Ьждаетъ повиноваться имъ; по- 
томъ истор1ею защищаетъ д'Ьло исправлешя книгъ, указывая, 
между прочииъ на то, что самая божественная литурпя н*!^ 
сколько разъ сокращалась и исправлялась. 

Гораздо .»интересн4е другихъ 3-е слово противъ раскола 
^яс пепокорниви ^^еркви отъ лица тоя», гд4 сама церковь 
говорить св^ккяз-^ возлюбленнымъ чадамъ увещательное сло- 
во: «До* нын* я терпела лживоглаголюудихъ, народно не го*- 
ворила о нихъ; но молчала, ожидая ихъ обращешя и по- 
каяшя, но нын* зрю ихъ необращающихся, а лающихъ на 
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святаш таинства, и хмущающихъ паству, (ияе терплю 1вро- 
чее,' видя овчата восхищаема». Раскольники хотятъ казать- 
ся изрядн'ЁЁшими богословами и искусными сказателями сов- 
ровенныхъ таинствъ въ божественныхъ писан1яхъ, анад'Ёл'Ь 
они сд'Ёпые нев']^жды^ едва письмена слагяга навывпии, 
грамматичесшя же хитрости (ве помяну риторск1я философ- 
(вк1я и богословсшя, ими же все состоится божественное па- 
саше) ниже наченшш вкушати. И таше люди дерзаютъ, по 
своему невежеству, божественныя писашя толвовати^ паче 
же развращати, облуждати и ; осуждати богоискусныхъ мз'жей 
славенсва и греческа языка... Не хотятъ видеть они, что 
не в'^^ра въ догматахъ исправляется, а только некоторый р'Ё- 
1№шя, изм'Ьненныя то неудом^нхемъ и описками нев^жест- 
вующихъ писцовъ, то не призр']Ьшемъ и нев'ккествошъ пра- 
вите.т1ей типограф1и, то потому, что не было у типографска- 
го правлешя древнихъ рукописныхъ книгъ. И ныне тав1я 
погрешности по возможности исправляются въ древнихъ кни- 
гахъ... И такъ православно- росс1йск1й народъ, не сомнися, 
обр-Ьтая въ новопечатныхъ книгахъ н-Ькхя перем-Ьны; то не 
суть превращашя, ниже развращешя, иди ереси, В4руймн4, 
матери своей,., я не дамъ вамъ камня, вм']^сто хл']ЁОа, не 
подамъ зм1ю и скаршю вместо рыбы". Это говорить чело- 
в'Ьвъ, защищающ1й отъ нев'Ьжественныхъ людей д4ло исправ- 
лен1я книгъ, которое составляло существенную потребность 
времени, и которому. онъ самъ былъ преданъ всецело. 
• Весьма также интересно слово Епифашя о милосерд1И, 
представляющее обширное изсл4дован1еобъ «этой добродете- 
ли, въ воторомъ много глубовихъ и св^тлыхъ мыслей, Сло- 
ъо разделяется на три бес4ды. Въ первой бес4де показы- 
вается вадвность п великое значеше милосерд1Я, во второй 
говорится о лицахъ, которымъ прежде всего яадобно благо- 
творить, въ третьей о необходимости учреждешя ^братства, 
-или общества милосердхя " . „ Милость, говорить Епифашй въ 
порвомъ слове, есть сердечное и умное движенхе, сочувствхе 
нужде человеческой, выражающееся или однимъ желашемъ 
помочь человеку, или деятельною по1к>1тт1ю". |Вторая бсэЬ- 
да научаеть благоразумному подаяшю милсзтумв, а небезъ 
разбора. ^Если ты видишь просителя здороваго и не соста- 
ревшагося и даешь ему милостыню, то самъ делаешься общ- 
яикомъ: ореха. Стыдно смотреть, вавь размножились у насъ 



евита1бщ1есй гуляЁи, обнанщиви, вакп^ много таскается пб 
улицамъ здоровыхъ женщинъ съ малыми д-бтьми, а еще бо- 
лЪе д'Ьвицъ. Иные за деньги нанимаютъ малыхъ д^^тей и 
чрезъ нихъ собираютъ милостыню, а ночи проводятъ вовся'^ 
Еомъ безчинств'Ь". Пропов'Ьдникъ сов-Ьтуеть прежде всего 
помогать т4мъ б'Ьднымъ, которые, хотя сидятъ дома и не 
ходятъ по улицамъ за милостынею, но которые переносятъ 
такую великую нужду, какой нельзя встретить на улицахъ. 
Къ такимъ он1» относитъ гереевъ и дхаконовъ, служащихъ 
дугаамъ челов'Ьческимъ, между гЬмъ не им'Ьющихъ ника- 
квхъ доходовъ или им']^ющихъ малыя и свудныя, -- вдовъ и 
сиротъ, странниковъ и пришельцевъ, разорившихся отъ бо- 
лЪвл, пожара, кражи и наконецъ уже просителей народ- 
ныхъ. Югозападныя «братства» внушили Славинецкому мысль 
для призр^шя б'Ьдныхъ и для устранеюя безчинства соста- 
вить братство или общество милосердгя. Эту мысль онъ вы- 
свазываетъ въ третьей части своего слова. „Д'Ьло милости, 
говоритъ онъ, тогда будетъ им^ть хорош1й усп'Ьхъ, когда 
мнопе совокупными усилхями будутъ стараться достигать 
одной д'Ьли.,. Кто будетъ давать деньги, а кто помогать 
своимъ трудомъ. Каждое воскресенье будутъ братья сходить- 
ся для разсуждешя между собою и выберутъ изъ среды 
своей десять распорядителей. Постоянные посЬтители бу- 
дутъ приходить и извещать братхю о челов4ческихъ нуж- 
дахъ. Брат1я будетъ обсуждать: кому, чЬмъ и сколько по- 
мочь, смотря по надобности: инымъ б^^днымъ можно давать 
временноег пособ1е, другимъ йостоянное — ^до самой смерти. 
Женщины могутъ составить свое общество милосерд1я и, со- 
бравши пожертвоватя могутъ еженед'Ёльно отсылать въ глав- 
ное всепр1ятилище". Наконецъ Епифашй предлагаетъ устро- 
ить кассу и давать изъ нея б^щшлъ взаймы, а если много 
будетъ денегъ въ касс]^, то можно давать и имущимъ, но 
въ обоихъ случаяхъ безъ лихвы. 

Вн4пш1й характеръ изложен1я въ пропов'Ьдяхъ Епифашя 
Славинецкаго соотв-Ьтствуеть внутреннему характеру его мы- 
сли. Епифан1Й любилъ символизмъ, — подъ вн'Ьшнимъ подра- 
зум^валъ внутреннее; поэтому и р*чь его была полна мета- 
форами, не для всякаго доступными, а съ другой стороны 
вычурными и натянутыми. Онъ постоянно рисуетъ образы, 
подбираетъ метафору къ метафор']^ и въ ододмъ, нап^. ело- 
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в^ пригдашаетъ слушателей ,и8с&чь душевредное стволе 
иецравды богоизощреннымъ с^чивомъ покадшя, искоренить 
изъ сердецъ пагубсшосный ввдчецъ лукавства, сожечь умо- 
вредное тернхе ненаюсти божественнымъ плаиенемъ любви, 
Одождить мысленную веилю душъ н^беснимъ дождеиъ еван- 
гельсваго учешя, наводнить ее. слезншш водами^ возрастить 
на ней благодотребное был1е кротости, воздержашя, ц^о- 
мудр1я, иилосерд1я, братолюбхя, украсить благовонными цв^^ 
тами всякихъ доброд'Ьтелей^ . Языкъ въ пропов'Ьдяхъ Ёни- 
фашя Славинецкаго— чистый славянск1й(*). 



Симеовъ ПОЛОЦВ1Й. 

Происхождение и образовашс Сишеона Полоцкаго. Его значение нри цар- 
С110иъ двор^. Характеръ его литературной деятельности вообще. Пропо- 
ведническая деятельность Симеона. Сборники его поучен!». Практическое 
направлев1с его проповеди. Яднкъ. Сл!Ьдн вл!яшя схоластической гошие- 

тики на проаоведь Полоцкаго. 

Посл*]^ Епифаша Славинецкаго самымъ виднымъ нредста- 
вителемъ югозападнаго образовашя въ Москве былъ Си- 
иеонъ ПолоцкхЁ. Симеонъ Емельяновичъ Петровсшй-Сипа- 
новичъ Полоцшй родился въ апр'1л^ 1629 года, въ Б^ло- 
руссш. Образованхе получилъ въ. знаменитой шевской кол- 
лег1и и довершилъ его въ польскид^ъ католическихъ шко- 
лахъ. Монашество и, вжк(.т!^ съ т^мъ, имя Симеона онъ 
принялъ въ Иолоцкомъ Богоявленскомъ братсвомъ^.училищ^. 
Съ способцостями живыми, съ словомо^.легкимъ и свободнымъ, 
съ образовашемъ, удовлетворявшимъ широгЬ тогдашнихъ тре- 
бован1й, ему не трудно было прхобр^сти себ^ славу много 
св']^дущаго человека и бдестящаго оратора. Такому ч|елов'Ь- 
ку т'1сно было въ сфер'Ь провинщальной^ въ партш угнетенг 
ной, постоянно долженствовавшей отстаивать свои права отъ 
нападен1я поляковъ. Когда Алексей Михавловичъ, во вре- 
мя похода въ Лифляндщ) (1656) былъ въ Полоцке, Симе- 
онъ постарался обратить на себя его ввимаше искусно и 



(*) О Епифаш^ Слави,щецкомъ см. Тр. К. Д. Лдад< 1861 I. т. 2 к 3« 
Опис. рук. синод, библ. отд. 11 ч. 3, № 247, стр. 199—206. Вст. р. 
слов. Порфнрьева, «1^. 551. 



складно еказашою похвалою ему, какъ победителю. Ув']^т 
рившись въ покровительстве царя, Синеонъ отправился въ 
Москву искать счаст1я и надежда не обманула его. . Въ Мо«- 
свв^ Ц0Л0ЦК1Й является наставникомъ царскаго насл'Ьдника 
веодора Алексеевича, воспитателеиъ и собеседяикозеь дру»- 
гихъ членовъ семейства Алексея Михайловича и пр1обрё- 
таетъ такую силу^ какою могли располагать сан11е прибли>^ 
женные придворные. Онъ пользуется особенными вшлостями 
государя по устройству своего внепшяго положешя, прхобре* 
таетъ шллявге на д^ла церковныя, не занимая высшихъ херар* 
хическихъ степеней, и впоследств1и, когда Оеодоргь Алек* 
сеевичъ сделался царемъ, пользуется таквмъ почтитедьнымъ 
уважен1емъ последняго, какимъ обыкновенно пользуется вль 
ятельный учитель у своего послушнагр ученика. ТалБОму зна^. 
чешю! при дворе ПолоцвИк былъ обязанъ сколько своймъ 
личнымъ заслугамъ для двора, по воопйтан1ю царе№чавео|- 
дора, столько своему тонкому, изворотливо1му уму, благодаря 
котсфому, онъ всегда умелъ кайдтись, чтобы сказать кстати, 
подействовать на нужиаго человека^ разделить съ нивгв 
прхятиое и полезное: онъ . услаждалъ своими беседами Оео-* 
дора Алексеевича и самаго Алексея Михашкмвича; отъ не- 
го много узнала Соф1я Алексеевна, и сънею онъ устроялъ 
во дворце драматическ1я представден1я своего соб^веннаго 
сючмнешя. Въ скучный древшй теремъ его вд1яше ваосило 
жизнь, разнообразное и скромное, возможное тогда, развле**. 
чешОь Неудивительно, что къ нему привязались наши цари 
и царевна. Значен1ю Симеона много также содействовала 
его обширная литературная деятельность, каоавшаяеа инфо- 
ресовавпшхъ тогдапшее общество вопросовъ. 

Литературная деятельность Полоцкаго представляетъ его 
не столько человекомъ сосре^^оточенной мысли, сколько да- 
ровитымъ обществеввымъ писателемъ. Въ этомъ отношенш 
заметно явное различ1е между Епифашемъ Славинецкимъ и 
Симеономъ Полоцкимъ. Симеонъ Полецюй больше ораторъ, 
чемъ ученый, больше литераторъ, ^мъ мыслитель^ Онъ ни- 
шетъ много, и пишетъ скоро, почти по всемъ отделамъ ли- 
тературы; но въ самыхъ ученыхъ его работахъ (Венце веры) 
мы видимъ готовые результаты, не добытые имъ самимъ^ а 
зшнятые имъ изъ чужихъ трудовъ. Основашемгь для сВевца 
Веры»^ где онъ п{>едставилъ христ1анамъ полиную дргмати- 



ку, послужили т% уроки, ттв преподавалпь онъ евоему пи* 
томцу беодору АлексЬевичу. Зд'ёсь много познашй, иного 
начитанности, большое знавомство съ чужими мн'Ьнгями, но 
н'Ьтъ оценки и критики ихъ. Въ своемъ полемичесвомъ 
сочинеши противъ раскольниковъ «Жезл*]^ духовномъ» онъ 
является опять такя скорее общественнымъ писателемъ, не- 
жели, ученымъ изыскателемъ, челов']^комъ не науки, а жиз- 
ни. Онъ былъ глашатаемъ новыхъ идей, передовамъ обще- 
ственнымъ д']^ятелемъ своего времени. Онъ стоялъ за обра^ 
зоваше и старался сломить т^ препятств1Я, въ воторыкъ ц'Ь- 
пеиЁла тогда русская мысль. Поэтому литературный талащ^ь 
его могъ развернуться во всей сил'Ь своей только въ сочи- 
нешяхъ общественныхъ, къ какимъ принадлежитъ и церков- 
ная проповедь. 

И дМотвительно главною литературною д'Ьятельностгю По- 
лоцкаго была Д'Ьятельность проповедническая. Плоды этой 
д']^тельности составили содержанхедвухъ сборниковъ: с 06*6- 
да душевнаго» и с Вечери душевной», въ которыхъ собра- 
ны слова на воскресные и праздничные дни и на дни мно*- 
гихъ святыхъ. Къ последнему сборнику присовокуплено не- 
сколько словъ на особенные случаи, напр.: на погребете 
частнаго человека, на погребете человека военнаго, сано- 
витаго, благогов^йнаго арх1ерея и т. д.; а также несколь- 
ко сдовъ, говоренныхъ по особеннымъ временнымъ побужде- 
шямъ, напримёръ: противъ народныхъ суевер1й, о божест- 
венномъ писан1и, о благоговейномъ стояши въ храме и слу- 
шанш литургш „о взысканш мудрости*, отъ лица восточ- 
ныхъ патр1арховъ. «Обедъ душевный» вышелъ въ светъ въ 
октябре 1681 года; а «Вечеря» явилась въ начале 1683; 
года, после смерти Полоцкаго. Назваше свое .эти два сбор- 
ника получили отъ того, что они изъясняютъ слово Божге, 
которое есть пища для ума и сердца. « 

Общая мысль всехъ вообще проповедей Симеона Полоц- 
каго, находящихся въ первомъ сборнике^ — это мысль о 1[е- 
соответствш нашей жизни съ нравственнымъ закономъ , и о 
гибели, отсюда происходящей. Проникнутый ею, Полоцшй 
редко остается въ области учешя; его направлен1е' нравст- 
венно практическое. Онъ старался проводить въ жизнь хри- 
ст1анск1я правила и по возможности отвечать наея запрош. 
Грворя^ напримеръ^ о богоугодномъ освящеши воскресного 
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ДНЯ, онъ внушаетъ, между прочямъ, своимъ слушателяэгь, 
что „не подобаетъ въ воскресные и праздничные дни при- 
безтвовъ искать куплями^, сов']^туетъ начальниБамъ д,во 
дни святые прогойять изъ торжищъ куплю д-Ьющихъ", 
выставляетъ на видъ то, что не сл'Ьдуетъ въ эти дни упи*- 
ваться, „якоже обыкопха едва не всякихъ сановъ люд1е въ 
праздники наипаче творити; не подобаетъ скакати и пляса- 
ти, не подобаетъ и украшатися ризами паче обычая стра- 
ны, выше звашя своего и паче достоЁнаго, не подобаетъ и 
въ праздности тщетной въ день сей пребнватй. Въ другой 
разъ, заговоривъ о храм*!, онъ переходитъ къ мысли объ 
образ* предстояшя въ немъ, нападаетъ на т-Ьхъ, которые 
въ церкви о купдяхъ бес']^дуютъ и сов^Ьщашя о нихъ д-Ь- 
ютъ, смЬхотворятъ, разглагольствуютъ и безчинСтвуютъ; ка- 
сается безчишя женъ, уловляющихъ юношей вымышлешемъ 
суетныхъ ризъ и украшен1й б^лиломь и червл?ен1емъ ипри- 
водящихъ мужей овоихъ въ обнишаше. Практичность По- 
лоцкаго видна не только въ выбор* предметовъ для пропо- 
веди, но и въ способ* раскрыт1я ихъ. Говоря, наприм*ръ, 
о милосерд1И, Полоцк1й разбираетъ т* извинетя, которыми 
оправдываютъ люди свое уклонете отъ христханскаго долга. 

„Вечеря душевная** по преимуществу содержашя исто- 
рическаго. Въ ней помещены пропов*ди на дни святыхъ, 
на праздники Господни и Богородичны, и, сверхъ сего, не- 
сколько словъ, вызванныхъ особенными обстоятельствами вре- 
мени. И зд*сь, какъ и въ „Об*д* д>тпевномъ" пропов*д- 
никъ пресл*дуетъ практическхя задачи. Говоря слово въ 
день, посвященный памяти изв^стнаго святаго, Симеонъ По- 
Л0ЦК1Й повествуетъ о христ1анскихъ доброд^теляхъ празд- 
нуемаго святаго и не останавливается на одномъ разсказ*, 
но старается связать его съ течентемъ жизни. Такъ въ сло- 
ве на день памяти св. митропол, Филиппа, изобразивъ па- 
стнрсшя доблести воспоминаемаго святителя, проповедникъ 
указываетъ качества истиннаго пастыря; въ слов* на день 
Николая чудотворца онъ учитъ подражать доброф*телямъ 
сего святителя. 

Одною изъ задушевныхъ мыслей Симеона Полоцкаго бы- 
ло народное образоваше. Въ Вечер* Душевной есть не- 
сколько пропов*дей, посвященныхъ раскрыт!^ мысли о не- 
обХормости образовашя. Въ неделю о блудномъ сын* одл. 
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г^терятъ: „блудяону сыну яодобшЕ свнове и ютсь у шин- 
поъ родителей, безчинству ^вдашщеся н погу печаль со 
аБорб1ю инъ лриносапци^. Въ слю^Ь прсжодкгеж та нысль^ 
что восшсшваетъ д'Ьтей прш'Ьръ^ яшзнь шгь {кмснтелей и 
вообще среда окружающая. Поэтому родители и воспитате^ 
ли должен бить чисты во всеиъ: ^огецгь доляеиъ быть въ 
дому, какъ солнце, иать какъ луна, а чада какъ знЬздц* . 
Восягатывая иряш^^ожь собственной жизни^ родители въ то 
же вреиа должны учить д'Ьтей: нужно учить д^Ьтей иаштгб 
Господней, ^ииво1у в^ры, занов^^дяиъ Бож1ниъ, наставлять 
ходить въ церковь къ с лу жб аиъ , испов^дываться и щпоб^ 
щаться, молиться дома утромъ и вечеромъ. Въ то же время 
должно учить рукод'Ьлш, иди какоиу нибудь честному за- 
НЯТ1Ю, чтобы оставаясь въ праздности, л^т не щшвыкали 
къ худнмъ д^амъ: „праздность есть мать всЪхь худнхъ 
дЬлъ^. Въ д|)угомъ СЛОВЕ на д^xь-^ж^^|^де^^ къ примЬру 
собственной жизни, п|ш воевиташи дЬтей, онъ совЬгуетъ 
прилагать я ваказаше съ жезломъ: ^^снопа аще ъе нлатн- 
пш, ор^^ха аще не разбхепш, не возмеши хл^ба к ядра, не 
пр1имиига сытости ш сладости, чадъ же аще не бхеши, не 
сподобишися радости^. Воспитан1е к учете д'Ьт^ долашо 
начинать съ малыхъ д^тъ: „что будетъ написано жезломъ 
на молодыхъ деревьяхъ, говорить онъ въ иервотъ сжовЬ на 
день чудотворца Вившая, то ясн^^е и сильнее обозначает- 
ся въ старыхъ; такимъ деревьями поюбви юноши: что при-- 
мутъ -въ себя, какъ сЬмя, въ юности, то покажутъ, какъ 
плодъ въ старости. Въ словЪ, составленномъ и говоренномъ 
имъ на день Рождества Христова, отъ лица патр1арховъ 
Паис1я александр1йсваго и Макар1я ант10Х1йсхаго, пр!^- 
жавшихъ въ Москву для суда надъБиконоиъ, Симе(»ъ име« 
немъ Бож1ей нремудросп, рожденной въ Виелеем^, молить 
роос1янь изыскать научную оремудрость, потому что она 
св^тъ умныхъ очей и правило всему жипю чемв^ческому, 
обращаясь отъ лица патр1арховъ къ государю Алексею 1€и- 
хайловияу, онъ внушаетъ ему положить въ сердцЬ своемь 
созидать гречесшя, славянск1я и иныя училища, учеинковъ 
умножить, своею мняоспю и вниматемъ взыскать благоиску- 
сныхъ учителей, и вс^хъ поощрять на трудолю^1е(*). Въ 



^"^ Сжаво о М8ысж^в1я лрехудрости въ приб. къ Веч. 1&0— 3. 
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слов4 ва день Григорк Богослова оиъ опред'Ьляет'Ь свой- 
ства истинной научноЁ мудрости, которая сок/юр^тъ въ изу*- 
чеши свободныхъ наукъ: граииатики, риторики, философш 
и ирочаго, что потребно въ гражданств']^ и соособствуетъ 
достижевд») духовной мудрости, и осуждаетъ ту мудрость, 
которая есть враща на Бога и закону Бож1ю не покоряет- 
ся. Часто выхваляются въ ^Вечер1>" святые, которые рад-Ьг 
ли о воспиташи д'Ьтей своихъ или подавали прим']^ръ тща- 
тельнаго искан1я мудрости. 

Между поучешями, пом'Ёщенными въ „прибавлеши къ 
Вечере" особеннаго вниман1я заслуживаютъ слова: 1) о бо- 
жественномъ писанш; 2) поученхе отъ хереевъ къ сущимъ 
подъ ними въ паств*]^ ихъ и 3) слово о суев'Ьрш или . суеч€|- 
СТ1И. Въ первомъ слов-Ь очень картинно обрисованъ ^духъ 
пытливости, господствовавшхй въ его время и нашедшШ сет 
б^ крайшй исходъ въ образован1и ра^^ольничеекихъ сектъ. 
^Разглагольствуютъ ныв^, говоритъ Полоцкхй, о богословщ 
муж1е, разглагольствуютъ и отроцы, препираются на. торжиг 
щахъ и скотопродател1е. Иапосл']^докъ и бу1я женоще ело* 
.В9цреи1е д']^ютъ безумное^ мужемъ своимъ и церкви прере- 
кающе... учитися комуждо достоинъ-и монаху и мхрскому^ 
Чтете божественныхъ писан1й всякому полено и мужу и 
жец']^: но учити тому прилично, ему же дадеся ключь раву^ 
мЬтя и власть у чешя **(*). Второе и третье словО;;;цредставг 
ляютъ много любопытныхъ данныхъ для ИСТ0Р1И народныхъ 
обрчаевъ и суев']^р1й, который обличаются Полоцкимъ отъ ' 
инени просв'Ёщешя и релипи. «Поучеше отъ 1ереевъ. къ 
паствЪС*^) назначалось священникамъ для чтешя прихожа* 
намъ. Оно ув'Ьщеваетъ пребывать въ благочестии, не подра-т 
жая т'Ьмъ людямъ, которые усталей испов'Ьдуютъ истиннаго 
Бога; а д']^лами своими отвергаютъ Его, и чуждымъ богам;ь, 
или лучше, б'Ьсамъ ' покланяются. Это — люди, предающ1еся 
богомерзкимъ скаканхямъ, цлясашямъ, играшямъ; это прИ'- 
б'Ьгающхе за помощш къ д1аволу, чародействуя сами, или 
довЬряясь чарод-Ьямъ; это почитатели чуждыхъ боговъ, хра- 
нители языческихъ обычаевъ. Въ словй «о суев^рхи» про- 
пов^дникъ вооружается противъ суев'Ьрныхъ способовъ вра- 



(*) Прибам. къ Веч. душ. л. 5—7. 
{*♦) - — — л. 16—23. 



^^)9ан1я, каковы напрйм^ръ, ношеше д'Ьфей въ баню и ^1а- 
ваше ихъ грязью для того, чтобы предохранить отъ дурна- 
то глаза, ношеше наузовъ:»(узловъ), заоисокъ съ заговорами, 
шептан1я, дуновешя, произношешя непонятныхъ слов*^ и т. 
п. Онъ возстаетъ противъ гадашй, прим'Ьтъ, противъ в4ры 
въ предв']^щательное значеше встр'Ьчъ: волка, криваго или 
Еосаго челов'Ька, монаха, женщины и проч. Случится, го- 
Боритъ Полоцк1й, челов'Ьку обуваться и кашлянуть, или, вы- 
ходя изъ дому споткнуться, онъ возврап1,ается и не д'Ьлаетъ 
своего д'Ьла, Съ'Ьдятъ ли мыши платье, суев^ръ боится гря- 
дуп1;ей б'Ьды^и заран-Ье оплакиваетъ свою судьбу, не жал-Ья 
д4йствительнаго убытка, причиненнаго ему мышами. Зд'Ьсь 
же ПолоцшЁ нападаетъ сильно на качели, находя въ нихъ 
сл-Ьды древняго языческаго обычая. «Есть обычай богомерз- 
ки въ странахъ нашихъ росс1йскихъ во град'Ьхъ же, въ се- 
л4хъ и въ вес^хъ, еже висЬлицы н-Ькхя поставляти, име- 
нуемыя прости 'ртьли (качели), на нихъ же мал1и и велиц1и 
обыкоша колыхатися^ съ великимъ б-Ьдствонъ зп.рав1я сво- 
его, многажды съ лишешемъ живота, а всегда со гр]^хомъ: 
ибо то древле идолослужители въ честь лжебогомъ своимъ 
творяху, а мы тажде сод'^^ваемъ, аки боги ихъ знающе и 
чтуще». Возмущалъ Полоцкаго праздникъ „Купалы*', со- 
вершаемый русскими на кану:н^ Рождества 1оанна Предтечи, 
«когда разводили огонь и прыгали чрезъ него, называя это 
торжество «Купало»; язычники точно такимъ же образомъ 
чевствовали своихъ боговъ». „Всю эту ночь некоторые ве- 
в-Ьжи проводятъ безъ'сна, и наблюдаютъ, какъ будетъ во- 
сходить солнце, которое будто посл-Ь этой ночи восходя 
играетъ, скачетъ изъ м'Ьста въ М'Ьсто и изменяется въ раз- 
личные цв4та. «Оле безум1я! Оле суев*р1я, восклицаетъ По- 
лоцкШ, откуда С1е играше солнца прхяша"? Въ св. писаши 
этого иЬтъ, въ предашяхъ св. отцевъ тоже; философы зв-Ьз- 
дословы не внаютъ того, а невежды слышать другъ отъ дру- 
га и видятъ собственными глазами. Что же видятъ?... Какъ 
одна^ вещь двоится и троится въ глазахъ пьяницы, такъ и 
этимъ солнце— зрителямъ отъ излишняго смотр^шя на солн- 
це, отъ великаго движешя лучей его, поражающихъ глаза, 
представляется, что оно прыгаетъ и меняется ^цв^Ьтомь и 
объемомъ». 
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Въ тртъ же день мнопе собираняъ разныя травы и га- 
даютъ по нимъ о судьб-Ь своей; если ови въ одну ночь ра- 
спустятся въ цв^ты, то радуются, ожидая исполнешя своихъ 
же.лан1й, а если н^тъ, то плачутъ и ожидаютъ злоключешя. 
.Иногда и сбыться могутъ, по слову Симеона, подобныя га- 
дан1я демонимъ д-Ьйствонъ. ВсЬ эти ц мнопя другхя суев'Б- 
р1я Лолоцшй поражаетъ словомъ своимъво имя в^ры и ра- 
зума, какъ неприличныя христ1анину, разуму противныя, на- 
носяпця гр-Ьхи. и душу погубляющ1я. 

Всю вину пороковъ совремсвнаго ему общества Полоцшй 
слагаетъ на свящецниковъ; потому что „вел1имъ нерад-Ьт- 
емъ ихъ и всеконечнымъ небрежешемъ о чад'Ьхъ духовныхъ, 
премнози несмыслешше людхе, аки безсловесныя овцы отъ 
пути праваго жит1я заблудиша, и въ пропасть поги- 
бельныя жизни уклонишася... Мнози нев4гласи, никогда же 
и нигд'Ь же учениками бы вше, учители нарицатися >ерза- 
ютъ... Суть же воистину не учителке, но мучителхе. Т4мъ 
же убо излиха умножися въ людехъ злоб1а Ь преусп* лу- 
^^^ кавство, волхвоваше, чарод^яше, разбой, татьба, уб1йства, 
к^ пьянство и нелепая нграшя, граблешя, хип1,ен1я и иная 
т'Ьмъ подобная, напосл4докъ и на обладающихъ возстан1е, 
Симъ же ве^шъ есть виновно. наипаче отцовъ духовныхъ не- 
искуство и нерад-Ьше: яко не поучаютъ и не наказуютъ 
чадъ своихъ духовныхъ"..-. Такой 1ерей «есть и соль обу- 
явшая, и солнце помраченное, и песъ н-Ьмый, не могущШ 
лаяти, так1е хереи будутъ казнимы за беззакошя людей». 
Но бол'Ье всего возмуш;аетъ сердце Полоцкаго то, что въ 
его время въ православномъ государств* . россШскомъ наш- 
лись так1е беззаконные 1ереи, которые не только давали 
бдагословеще изм4нникамъ на поднятие 'оруж1я противъбла- 
гочестив1Ёшаго самодержца, на уб1ен1е неповинныхъ, на 
•мучительство и граблеше, но и сами опорочили мечемъ и 
осквернили кровопролит1емъ свои освященнця руки, которыми 
держали т-Ьло и кровь Христову, сами назывались атамана- 
ми и были вождями уб1йцъ(*), 

Въ предисловш къ читателю въ „Об-ЬдЪ душевномъ" 11о- 
Л0ЦК1Й говоритъ, чхр его «Об'Ьдъ» нЬсть добре украшенъ. 



^ 



<>'!? I*) Слово въ день сошеств. св. Духа. Приб. къ; -:. луш. д. 163—7, 
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лко иностранн^шй 8ел1и, хитросты^Е виТ1Йевй^и. Не ;Кра- 
си^ъ же, ово за скудость уиа к'оего, обо яко удоб^е йро- 
стое ураз)м4вае1Го есть въгисаши, неже красотани художе- 
ственными покровеыное*. И д'Ьйствительйо въ н-Ькот'оромъ 
отношен] в вдт^ляд'Ь Полоцваго на свои нр0110в*]^ди ноайегь 
считаться в']&рв(ы]1ъ даже съ точки З]()'1н1я насто^ихъ по'бя- 
Т1Й опростот-Ь. Язйкъ его проповедей (цер^ковна-слайянскШ) 
простои , соверш&нйо понятный и теперь; онъ не им^етъ вы- 
чурной фигуральности. Р^чь у него спокойная, близкая к^ 
харак:]^еру собес4дователъной р-Ьчи. Конструкц1я р4чи есте- 
ственная и удебоПонятная. Мысль каждаго поучешя выскж- 
зыв1Е^ется въ приступи опред4ленйо; н*тъ без1(:Ьльныхъ от?- 
|(^ ступлешй въ сторону, ни изысканныхъ при]^нешй. Сухввъ 
отвлёченностямъ, обремени11:ельны])1Ъ для внимашя, 11олоцк1й 
прёдкочитаетъ опйсашя и разсказы, которые нагхя дно пред- 
ставлйютъ мысль^'^ообщаютъ'^опов4ди изоб^^тедьность. 
Но ви'^&сте с^ т^мъ Симеонъ не былъ ^ершенно чуждъ 
ВЛ1ЯН1Я юасно-руёсЁОй схоластической гоюлетиЁи. Э1:о вл]я- ^^ 
гае . заметно: Какъ въ назваши сборниковъ вычурбы1(и иие- ^ 
Е9»и^ такъ и въ ибкусственЁой связи^ которую онъ укаг1ыба- > 
ётъ мезкду ними. Въ предислойи къ сЁечер^Ь душевной» 1 
такъ объясняется связь обоихъ сборниковъ: „Обы^й есть * 
странствующимъ въ м!р']& челов^комъ обпцй, еже йе точтЬ 
ооъдомъ плоти своя учреждати, но къ тому и вечерями на- 
сыщатй, дабы имъ чрезЪ ,нощпое поприше не прйти во ос.1аб- 
лен1е. И убр азъ въ предшедшее л4то йредставйвъ вамъ, 
нравослйвныиъ хрибт1ананъ, об'1дъ душевный, судихъ бъ на- 
стоящее л^то преДложити вечерю душевную*. Полоцшй 
)|ётафориче ски в^^ажаетъ наст{1влете, Ёакъ пастыри й па- 
сомые должны Пользоваться его пропов'Ьдническини сборни- 
ками: „яждь объдъ, взимая руками ума твоего, прежуй зу- 
авами ра8сужден1я и поглощай въ устахъ памяти твоей*. В!» 
(мгожныхъ словарь, т. е. т'Бхъ, которыя говорены были на 
дни, совм']^щкюпце въ себЬ два или несколько празднествъ, 
это вл1яте сказывается и въ построеши р^чи. Симеонъ въ 
словахъ ]в[а такте дни старается не ун^стить изъ виду ни од- 
ного празднес1^ва и для этого совершенно искусственнымъ йе 
ханическимъ образомъ соединяетъ н']^сколько самыхъ разцо- 
родныхъ предметоеъ. Кром^ этого въ пропов'Ьдяхъ Полоц- 
каго по11'адаютсл я )1руг}е схоАас'Ь1чёск!е Ьр!ё1№1: Ч^коЬа^ 
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ш>й дсторш, и 1шо,оло11и. Въ ,слоэ4 на день дророрл 1о^ы 
^|1ропов^д9ИБъ, (^ъясннвъ ^ндчеще имени 1оца (г.олубица), 
01ыс№ваетъ схощщо между свойствами год^бя и дарами ср. 
Духа,' и дрилагая то д другое въ Хои-Ь, н^з;одитъ, что 1рна 
дрич^тенъ ж'кыъ еемд дара^;ь 4^в. Духа. Въ слов*! щ р,фь 
тосях^о^ъ Петра д Цавда, р^ад вопросъ, въ какомъ с||]|к- 
сл* ан. Це1К,ъ ^^зывается ктве^ъ^ уподобляетъ его ^1грё|1ъ 
казцнямъ: кар1ЕМ1ду, дапщту и адаманту. Р^ядом'?» съ .отдащи 
цер|&ви ПодоцкШ (^^лш&еся ^^^^^я^ ^ескщъ дисатед^ — 
Х1р^аводитъ изречедхя и мн-Ьйя^ Платона, Ардсуотеля, ^^о- 
сфена, Дюдора Сицил1йскаго и др. Цри вссмъ тодъ ,оррдо- 
вЩп Симеона Полощ^аго,, цо своимъ дрстоиистванъ, отрлть 
грдаздо выще 1Ц)ол[рв4д^ современныхъ ему пропо9^да- щ 
ц,(т>; он.* ДуРа ктдчд^е ихъ д обработа ш^е. ЦолоцЦй ^е 
^^цмыш^цлъ прбда^е^товъ ддя еврей р'ЬчиГйТ'овори^ъ^^^.ТО^ъ, 
^ что вдаадади его д-^йствитедьнця потребности в] "**'^ 
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XVII шЛщь. 

.Цро^х<^|^1б .^во^^в^ддшка и его первоначальнця дан4;г1я. Сх^акеше въ 
4^^^^ ц,щкр^^ и потомъ священника. Сборникъ пррпов^;де& его. Внутренщй 
характёръ его проповедей; вн'1^шн1я качества р^чи и язвка. Отйошен]е 

слушателей въ его пропов^дянъ. 

Въ ТО время, когда южные ученые доучади Москву сво- 
дни красноречивыми пропов']&дями, въ далекой глрш Р.у<;- 
скаго государства, въ городе Орлй пермской губерншС!*^) 
одному приходскому священнику пришла въ голову дысль 
поучать своихъ прихожанъ живою, простою усиною пропо- 



(*).0 (Лим. Подоц. см. Древн. и Нов. Росс. 1875 г. № 9. Прав. (Аозр. 
1860 г. кн. 3. ^1ст. Р. Слов. Гадахова т. 1. слов, писат. дух. чина, м. 
Евген. Обз. Р. Дух. Литер. Филарета. 

(?*♦) Шкоторнё см'Ьшиваютъ городъ Орелъ пермской губерн1И съ орло- 
вымъ вятской. Орелъ пермсшй въ XVII в. бнлъ самостоятельнымъ горо- 
родомъ, занижалъ м11Сто на правомъ берегу Камы, при самомъ впадевш 
въ вее съ л'Ьва р^ки Яйвы, верстахъ въ 70 къ северу отъ р. Чу совой. 
Въ этомъ го|Юде былъ дворецъ знаменятаго пермскаго вотчинника Гри- 
гор. Димитр, Строганова.— Кн. Бол. Черт. 150 стр. 



в*д1Ю. Не МНОГО временя оц^'п^оп6в4дьго^ал*"*съ церков- 
ной кавед^ы, - всего полтора года; но и ^ это короткое 
время онъ усп4дъ произнести и записать бол4е 156 поуче- 
шй, которыя* вошли потойг въ составъ'"егопрОпов4дническа- 
' г6 сборника, изв^^стнаго подъ именемъ „С1'атйръ"(*). Изъ 
двухъ предислоЫй- къ „Статиру*, напечатанвсыхъ въ Дух. 
Ёес. за 1858 г. т. 4, а также н^которыхъ поу'кешй изъ 
&Т0ГО сборника, пом'Ьщенныхъ въ томъ же ^курнал'Ь и за 
тотъ же годъ, можно составить довОльйо полное йрнят1е какъ 
о 'жизни э1:ого зам^чатеЬнаго священника, такъ и о его 
достойной подражан1й' деятельности. Къ сржал^шк) остается 
скрытымъ для касъ его имя. 

Во второмъ п редис Л0В1И ёъ сборнику высказывается вся 
♦^^ Чистая, добрал п бткровевная дулга проповедника. Онъ- гЬ- 
вор>йтъ зд^сь о своемъ низкоМъ происхождейи, о спо^^об* 
какшиь он^ пугали проп6в4ди, выражает!;" свой личный 
взг^ядъ на ихъ ' достоинства и не скрываётъ' отношешя къ, 
нимъ некоторыхъ изъ его собратШи слушателей. Поучитель- 
на жизнь этого, скрывшаго свое имя, служителя Бож1я въ 
Х^^П 'В.; 110эт6му1|ы передадймъ св^д^шя о яей'- несколько 
подробнее, нежели передйвалн: о ^кизни другихъ. 

Онъ былъ поселянинъ и чернорабочШ (навозогребъ). Ро- 
дители его были правоверные, но лвди самые простые, не 
пройсходившхе ни отъ священническаго, ни отъ; какого либо 
знатнаго рода. Отецъ его былъ кожевникъ', д4дъ портной, 
прад^дъ пастухъ, а дал4е онъ не знаетъ. „Не въ поноше- 
юе родившихъ меня, зам^чаетъ авто61ографъ, говорю это, 
но СВО10 худость изъявляю. Ибо они знали хотя какое ни- 
будь' рёцесло и ^своими трудами зарабатывали хл1бъ, а я и 
въ «тояъ не сравнллюя съ ними^ Рубить дрова: я елабъ, къ 
вемледелш ленивъ, за соху взлться не; ум^ю, просить ми- 
лостыню стыжусь. При такой неспособности моей и крайней 
грубости, я — поступилъ несмысл енно - принялъ санъ дхакон- 
1СкЯ1, и принялъ не съ т^мъ, чтобы служить* Богу, а для 
своего чрева и тунеядства, Хля прокормлешяжены и д-Ьтей**... 
Пять л^тъ онъ прожилъ въ сане д1акона при пысцорскомъ 



(*) Статиръ ^не был-^ напечатанъ. Рукопись х\\&иится въ Румяйц. 
ЫузеЬ. ' . . . ; .1 . ! 
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Сцасопреобр>йж^нскомъ вова(1И1'^(*), и т}^!» попрсботалъ 
Читать свящейныя книги, не много узналъ законъ Бож1й(**) 
и «чуть чуть отеталъ отъ перваго скотомысд1я » . Начитав- 
шись книгъ, онъ почувствовалъ въ себ^ способность и пот- 
ребность учить других^» и пожелалъ быть священникомъ. 
Вм-Ьст-Ь съ этою потрёбностхю у него соединялась и другая^- 
выдти изъ послушан!» и— повелевать самому. Но кажется, 
что первая цЬль у него преобладала надъ второю; потому 
что, когда онъ сд-Ьланъ бы лъ священникомъ при церкви Рож- 
дества Христова въ 1'ород'Ь Соликамс^сЬ^ то тотъ часъ же 
проникся сознанхемъ священныхъ обязанностей новаго па- 
стырскаго служен1я своего, въ особенности обязанности учить, 
наставлять; и ч'Ьмъ глубже было сознанхе этой обязанности, 
т4мъ труднее казалось выполнев1е ея. Сознаше трудности 
своей новой обязанности онъвысказалъ самъ въ своей аг.то- 
'б10граф1и, „Зд-Ьсь (на должности священника) объяли кеая 
б'Ьды, йачйли смущать помыслы и колебать бедную кою ду- 
шу. Видя мою неспособность, я весьма раскаялся, зачЬмъ я 
вншелъ изъ обители Спасовой и повергъ себя въ затрудне- 
ше. Оамъ будучи убогъ,^ какъ подамъ другймъ слово утФ>- 
шещя? Самъ немощенъ и гр-Ьхами разслабленъ, какъ буду 
врачеЛь недуги гр-Ьховиня другихъ*'?... Такое чувство всег- 
да замечается у т*хъ, кто искренно и ус1врдно относится къ 
дфлу своего служешя. Иначе, чФмъ самъ священникъ, смот- 
рели на него прихожане, оказыравш1е ему почтеше, называв- 
ппе бго отцемъ духо1игамъ, гросЬвш1е наставлешя его въ 
духовныхъ нуждахъ. И т^мъ :!ам Ьчательн4е такое отноше- 
юе прихожанъ къ своему пастырю, та онъ пробылъу нихъ 
не бол-Ье двухъ лЬтъ. Въ это вр(емя онъ еще не проповеды- 
валъ съ ^церковной каеедры, а учидъ и йаставлялъ народъвъ 
частныхъ домашнихъ бесЬдахъ - форм* учительства гораздо 
бол^Ье обыкновенной въ древней Руси и гораздо бол^е до- 



(*) Этотъ монастырь столлъ па правоз-г берегу Камы въ 15 верст, отъ 
Соликамска, инизъ по.КамЬ. — Ки. Бол. Чорт. 150 стр. - Основателеыъ 
монастыря считается знаменитый родопачальцикъ фамилии Строгановыхъ, 
Аник1й Строгановъ, въ мопашествЬ Ьсифь.— Тр. К. Д Ак. 1861 г. т. 1, 
С1р. 397. 1осо сИ. 

(*♦) Очень ыожотъ быть, что онъ сталъ засматриваться на этотъ источ- 
никъ уже въ сан'Ь д1акопскомъ, тао. ка!сь пр^дъ т'Ьмъ, по собственному 
признашю, думал !> только о нрокормлонхи себя, жены и д-Ьтей. 



ст}1)йОЙ для народа, чЫъ проБОв1;дь. Одаа^цдаъ иэ^ }ч^- 
тед|>ство тавъ орославило священника, что сащлв знатный 
1м>тч1шнвкъ Пермсшй, Григорхй Дцмитргевдчъ Строгал овъ 
прнглашаегь его къ новой своей церкви Похвалы Богоро- 
ДИЦ14, принииаетъ его Бакъ отца, обезпечиваетъ въ матер!- 
адьноиъ отношев1И, а главное поручаетъ ему «учить людей 
въ цер|Бви Божхей». Повинуясь желашю своего цовровите- 
ля, орловсв1й свдщенникъ сталъ каждый воскресный и каж- 
дый аравдничный день л на дни нЪкоторыхъ саатыхъ гово* 
рить доучительныя беседы отъ священнаго писашя. Слы- 
шалъ онъ, что въ Рооаи во нногихъ город|ахъ умнз^е <шя- 
щеннвкн говорить поучеша наиаустъ, а не по кщи^^ чита- 
1>тъ, и шфодъ весьма охотно слушаетъ ихъ, — р'Ьшидвя и 
самъ аау^ивать поучешя на память, т^иъ бол^е, что и Ки- 

РИЛ.1Ъ ТраНКВПЛЛ10НЪ, книгу КОТОраГО онъ ЧИТаЛ'Ь СЪ :0С0- 

беннымъ усердхенъ, также хвалить въ книг']^ своей ус13[ое 
учете. Вначале его пропов'Ьдь вм&1а мало самостолтель- 
оти; овъ проивносиль, большею часпю, заученный н^ста щь 
поучешй Кнродда Транквилл10на ит^мъ возбуждалъ неохо- 
ту въ слушаи1ю въ своихъ прихожанахъ, изъ врторыхъ инр- 
пе вм^Ьлп у себя эту книгу и читали дома* Перв^ цеудав- 
шаяся попытка не охдадила ревносхи нашего рродюв^дцр- 
жа къ Д'Ьлу цорковнаго учительства. Неограничцв^^сь пер- 
вымъ 1П0соб1а1ъ II считая другое ходившее тогда но руда|1ъ 
поооб10 — ^11ро110в*1чЛД Симоона Полоцкаго— ^невравумительнымъ 
ДЛЯ простыхъ людей, пропов^Ьдникъ обращается къ древцей 
отеческой иисьменаости, особенно къ бесЁдамъ Златоуста и 
90Л1 онмиянъ Оеофплакта. Ивъ нихъ онъ бралъ готовый |1ЫСЛ|И, 
кратко на.1асалг ихъ овопми словами, располагая ваимство- 
»«а11пая мЬста но своему, сообразно съ предметомъ и вцра- 
тя приспособительно къ понимашю слушателей. Онъ сталъ 
отнооптьсл къ источиивамь бол'Ье свободно, нежели преоде, 
но буктиьио повторялъ заученныя м^ста изъ отечесвихъ 
тн01нчий, по ироизноси.1ъ ихъ собственными ввфажешями, съ 
ирпбаилшпоиъ иногда собственныхъ мыслей. Это, съ одной 
ст^фомы^ обуоловлива.ю живость и тепдот'у его слова, кавъ 
унидшгь впосиЬдствш; съ д1>угой— затрудняло для него дЬ- 
до норкокииич) ироловкдничества. Не знала повоя душа моя, 
иторигь он'ь №ь обращен! и къ читателю, нова я трудился 
иь пицпсаи1п книги С1'П; но время молитвы и священнослу- 
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«ешя рысвшш у<№ь мой, сограждая р^^и къ с&чин€Б1ю по- 
у^шй^ОрЕ иедоетатБ^ научнаго ображ^ашя ]цдригото^ 
ленвости къ пропов'Ьдвичеству, священвикъ взлдъ на себя 
трудя прооюв'Ьдывать во ъгЬ воскресные и праздничные дни 
и пропов'Ъдывалъ полтора года, при тонъ такъ, что свои про- 
поведи заучивалъ на память часто съ иысляии св. отцевъ 
для произнееешя въ церкви. Неудивительно, что во все это 
время поучен1я не сходили у него съ мысли, даже во вре- 
мя свя1ценнослужегая« Но кром-Ё этой причины, затрудняв- 
шей священнику д^ло проповеди, была и другая внутрен- 
няя причина^ которую самъ проповеднику иаъяснялъ такгь: 
„ Трудно было мн^. Хотя и написуется слово Божю въ ока- 
янной душ']^ моей, но не вкореняется; потому что элохитра 
она и грфхолюбива, возмущается отъ всякой страсти, сла- 
стоц1К)б1еиъ объята^ бременемъ гр^ховнымъ отягчена^ потому 
и не можетъ она долго носить въ себЪ слова Бож1я^ но, 
объятая смрадомъ гр^xовнымъ, эабываетъ его». Изъ приве- 
денныхъ слевъ пропов'Ьдника видно, что онъ смотр^дъ на 
проиов'бдь не какъ на п|^овзведен1е отвлеченной мысли, а 
хот1;лъ, чюбм (жа была явлешемъ прочувствованным?, вы- 
ливппшся прямо изъ сердца. Слово Бож1е можетъ быть жи- 
во ± д1^йстввнно для другихъ тогда только, когда оно живо 
и д'Ьйственно въ само»ъ пропов']^дник'Ь; въ противномъ слу- 
ча*! ка/К1я бы истины не вовв^щалъ про1ЮВ'!}дникъ, он'Ь оста- 
нутся для слушателей безплодными, если самъ пропов^дникъ 
не будетъ сознавать ихъ жизненности и не соп^Ъ&гь ихъ 
любовж сердца. Постигая нравственный требованхя въ про- 
пов'Ьдник1^, орловсшй священникъ сознаетъ вм'Ёст'ё сътЪмъ, 
что эти требовашя еще не осуществились въ немъ; поэтому 
онъ, приступая къ составлен1ю внига возлагаетъ все свое 
уповаше на „Смыслодавца Бога^... <И всесильная благо- 
дать не оставляетъ его и помргаетъ ему докончить книгу». 
Такимъ образомъ орловскш священникъ им^лъ всЬ глав- 
ныя качества, потребныя для христханскаго пропов^ника: 
живую искреннюю в'Ьру, пламенную ревность о просв^щеши 
и душешомъ спасен1и своей паствы, знанхе священнаго пи- 
сан1я и творен1й отеческихъ, здравый умъ, живое вообра- 
жеше, теплое сердце. Познакомившись съ его проповедями, 
мы найдеыь въ иихъ и то благодатное одушевлеше^ святоо 
вдохновен] е, которое обозначаютъ словомъ помазаше. 



*-■* 
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Книга, составленная, орловскимъ священникомъ, называет- 
г:? «Статиръ». Самъ сочинитель, въ начал* ея, обжсняеа^ь, 
почему онъ далъ ей такое названхе. Основашемъ ему послу- 
жило известное евангельское событие. Когда сборщим по- 
датей спросили учеников^ 1исуса Христа: не даетъ ли и 
Учитель ихъ дидрахмы, те Спаситель сказалъ Апостолу 
Петру: шедъ па море, верзи удицу^ и, юже прежде име- 
ши рыбу, возми: и ошверзь уста ей, сбрящеши сташиръ: 
той вземъ даждь имъ за Мя и за ся (Ме. 17, 27). При- 
поминая это событ1е, сочинитель разсказываетъ, какъ онъ, 
будучи священниЕ0}1ъ, сначала мало зналъ закоиъ Бож1й, 
какъ тяготился сознанхемъ своего иедостоинства. Но потомъ 
,рече ми Бож1я благодать: не унывай, челов^че! Что влае- 
шкся унынтемъ, якб без!'ласная рыба, въ мори непостоян- 
на го в'Ька? Верзи яко удицу ума твоего внутрь многомятеж- 
наго смысла своего, — и обрящеши ;,Статиръ"' даждь его во 
славу имене Моего и въ свое спасете".... 

Назваше сборника «Статиромъ» указываетъ на общхй у 
насъ тогда обычай давать духовнымъ сочинен1ямъ образныя 
метафорическ1я назвашя. (Напр. зерцало Богословия, перло 
многоценное Кирилла Транквилл1она, Новое Небо Голятов- 
сваго, Мечъ духовный Лазаря Барановича, Об^дъ и Вече- 
ря Симеона Полоцкаго и друг.). Назваше «Статиръ*, дан- 
ное орловскимъ пропов4дникомъ своему труду, выражаетъ 
ту мысль, что позтупивъ въ духовный санъ почти безъвзя- 
каго просв'Ьвчсн1я^ безъ мысли о его обязанностяхъ, съ ц^- 
лш только прокормить себя и свое семейство, авторъ, по 
принятш сапа, напюлъ въ себЬ такой даръ,, какого неча- 
ялъ самъ. 

„Статиръ^^ разд-бледъ на дв4 части. Въ первой частного 
111 поучешй со дня св. Пасхи до великой субботы. Вовто- 
.рой — 44 11оучен1я на годовые^ п] аз дники и на разные слу- 
чаи. Въ нел»ъ есть поучешя на всЬ воскресные и празднич- 
ные дни Ц'Ьлаго года, поучейхя общ1я для праздниковъ въ 
честь святмхъ: святителей, преподобныхъ, мучениковъ и 
проч., наконецъ поучешя на так1е случаи, какъ освящетпе 
храма, бракосочеташе, погребете умершихъ и проч. 

Каждое поучен]е гостоиаъ также ииъ двухъ частей. Въ 
первой части изъясняются евангельск1я слова и „неизречен- 
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ныя преславяцд бдагод'Ьяахя, явленные Сыномъ Бошимъ 
роду щдов'б^эсБОиу». Во второй части „преддагщотся нра- 
воучешя, придачныя евангелш, съ.ц'Ьд1ю искоренить въро- 
Д'Ь цэлов'ЬчесБоиъ гр^овныл страстц, , обличить злые обы- 
чае и н^тав^ть слушателя на путь снасешя. 

Т1оучен1я орловскаго священника не состояли ивъ общихъ 
и отвлеченныхъ раз(?уждешй объ истинахъ в^ры и д^тель* 
ности хрцст1анской^ а направлялись непосредственно къ жив- 
ни, въ которую онъхочётъ лровесть эти истины, 8ан']&чаяи 
пресл^уя < то, что было несообразваго съ ними въ мн'ён1яхъ, 
нравахъ и обыч^яхъ совреиеннаго общества. Совнавая до- 
стоинство духов^ыхъ учителей, овъ глубоко огорчается т^иъ, 
что это достоинство уронено въ щюф |яш)гихъ собрат1й его^ 
священниковъ. Поэтому въ своихъ поучешяхъ онъ иапомина- 
етъ ицъ: о ихъ ввагаи и обязанностяхъ^ высдааываетъ ииъ 
ТЯЖК1Я обличен1я, не исключая изъ числа облдчаемыхъ и се- 
бя.— ,,Я скрываю данный шк талантъ въ сердц*]^ нев']&д'6шя 
моего, зарываю его л'Ьностгю и нерадЪшемъ, сномъ неум*]^- 
реннымъ, объядешеиъ и пьянствомъ, люблешемъ жены и 
чадъ и прочихъ мечтательныхъ црелестей М1ра сего много- 
нятежнаго, злораствореннаго. Охъ, горе мн'Ь! Какой отв']^тъ 
дамъ -я страшному и праведному Суди? Когда онъ спросить 
меня о данномъ мн*]^ талант*!, въ оный день, страшный и 
ужасный, предъ ангелами и архангелами и всею вселенною; 
тогда, если и праведникъ едва спасется, то я, гръшный и 
нечестивый, гд^ явлюся? И что скажу я въ свое оправда- 
ше! Ничего не могу сказать, а если и скажу что, то это 
послужитъ къ моему рсуждешю и стыду. Когда небесный 
Царь спроситъ о погибшихъ овцахъ, то я долженъ буду 
сказать ему: я о жен'Ь попечеше им^лъ, дочерей наряжалъ, 
ходилъ на пиршества, чаши благословлялъ, на бракахъ ве- 
селился ипервыя м1зста зани]|ь|8ъ, друзья приходили комн% 
и я веселился съ ними. Въ это время разошлись овцы Твои 
по стремнинамъ и удол1ямъ и тамо растерзаны были льва- 
ми и расх1рцены волками. А я тогда покоился, упившись 
виномъ, сонъ одол'Ёлъ меня и погубилъ я таланты Твои(*). 



(*) Поуч. въ нед. 16-ю по пятидесятниц*. Дух. Бес. 1858 г. т. 3, стр. 
284—285. 
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на/4Шн1к!М1,^4огй1г1>]хъ И сил!1нк№ъ, съ полною открвевшь 
й№^выёй#л!»й''^ёйй1 Ьой^емёвнйг!* 'ему русмзййш^ барствао 
;й^''д^Ь я ^Шй й^овбДЙЙь в*-^ве<$ел1етях*^'съ "Подобиями 
теб^ пьяницами^ ^ к ^Ш^оШбц^Щ смё^^зйшь в1е1 од^нинск)^ 
з4)%'А!М(^ (?ко1Й)^*<^*, -слушаешь ягум!. ^'^^убъ-^й туД1ей1я; слу- 
ж*н?ё €*с^сййе, и *»ЙеФмъ эймъ йаолаждаешься - и расйуту 
етйшй 'уйййЬЙпйсй; 'Или опять: ты сидишь '*ъ высовихъпа^ 
А*й^11,;-йъ •']{кюЁопйй"Хъ оделдаз^^^^ а нипце ^и <{%№ые ш^- 
вёргйм -на' тйсййщ* у'^1зфойьгШй!йь,— ^й' тыне додаешь йШй 
дйй:е р*й*р*^ннй.<ю '^^>^бйИр1] Тк вЮ всеГдйШйеАъ бесблай я 
•Ш^)' ^6ёЁо№^у1Ь ''«ГЁГщу; а !г№щ1е 61» посл'ёдё[^йъ и^дуз^иш; 
уийр№^^4УМ- |^с^^о;д&-й ^юды; дШ^йи одногб куска ^оётав*' 
шйгоей-' 'йй» *р^^анеб^й^ тёоей, вй йодяшь И1гй: Собаки тЛш^' 
у1'4ёбя'|ШМ1]^е«[1^^' з<а1^У^тыяу ;»<М!ЁаДей Шлоаюмг увраШаевапь, 
а^ •ч^ен&[ КрЁЙбйй ущ^этъ № голода; бёйстыднймъ жбй- 
1!(№а^' ИЬат^шп» тигеячи, >лд;с1БаФелямъ Ааеп1Ь полъин^шя, а 
убйгс^у й рубля Шл^еюа. О, чел<^в*къ^ какая теб* и^ъ 
й*е1^ э*ого 'йойьва'?' Тн ообрАйъ 'мноро, обогатился мякою 
Н1й<рййд6^, ' свобЬдйыхъ людей эаставилъ работать на тебя^ 
ц|)ол»вйл'ь «ровь йевйййыхъ/ у тебй' «множество слугь, тунв- 
яДЦ^въ й :1й1'вкатеяей =6езъ числа, домъ твой- наполнейь зо- 
лотыми ' вещами, дра1%й;^нньШи камнями и рое»(Ш1ными оде1к^ 
дамй- рйзнымй припйсами и» нагПи1'кя1мй'^(*). Обл!В(чаетъ про- 
IК)в^^дайъ и Йх^ь, которые, „И1рЬя' 01^ природы острый у!!^, 
яонйй -голосъ й дарг ^олй^ва^, не польвуй^'ся дайными имъ 
т$1лАнтамзвг,- а у«т1>емля1Ьтся^ ва- пре-лгести-шра сего: йа 6а^ 
рйййй^еЬтво, сутяншй*}ес'Рво; '^йодад^с'№о,^йли- на Другйг 
злобйы^^дФяшя: ^на' лйхоинетвоу !ра1^бой, 1фовойролит1е^ :на 
гуйевйй- и 11йяс1йи^. «Уви, 1во«йЛйи?ае11» ироповФдникъ, ок^ 
койъ 'ч'елов'Йс*' надобйо мвгпать'»,' Вообще йропов^^дникяь 
дяё!*-!!' 0Ч1ЙЙВ много йра^тическ||^* наставлешй своимъ слуша- 
тёл'ямъ^ уб^жд^я 'ИХ'ь бы^ь внимательными и къ самимъ се- 
бЬ' и к^ своимъ ближним'ь(*^). ^ ' 

Р-Ьчь о^)ловс1&а*'о''свяш;№йи&а проста. Правда 1|>гр4чвются 
иног^да въ его поучеюяз^^^ образы и нетафор!, но эти обра^ ' 
зы и метафоры просты и естественны. Онъ любить только 



(*) Поуч. въ под. 26 по пятидесятниц'Ь. 
/у^ 6У. иоучеше въ неделю 16-ю по пятидесятницЬ. 
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еражнешя, пржм^рн, щалогазшъ, что. вагрЬ^еек№ въ бчблз/ч 
в.у .ощевъ церкш, особевао у.Лхмшна 3|зат(^с1агааШш1' 
^чюрыа с|1швев1я< и Еаргинн: «блшавгь ВЬ' проЕкжЪдквя^ 
ВБуоъ.ш. жнву10.1впечагглятелшу]сг: фцнта811а.Такъ, ватфШгЁрщ, 
рл слов1| на Во8неее^&' прекрасм.назе^хана якь^.вяртвва 
обв0КХЯ]И11еКся весяокк природы, вашь. сишвош |Обврвлйни 
шра христнствош/ хотя ва^ипваоэтатЫюпибапыцоеехоА'г 
тшовъ^яав^стшкь^яЫтомъ. жь хф яди ^ Адаь.Квридю, Тд^в- 

СЖагСк:»!: вед'кш! по Пжсхк '' . .- : : л-.:.. ,Л<г:11 .-л .::• о1 

Яв»Еъ орловекагр евшцоофвпи^аросюй, це()Я1ва%111ав|№ 
евШ, ОФНатвнй ДЛЯ' еп) <оврекев1аяов1к.. : 1 ; ' .ч 

Тввхое'Х'НавидАтвльнм.]1Г1(жо сфлоа(^аго11саице^Ш11 ве 
у;ве^ъ лядеЙ! находило е^|^)^аавйщ^^.■,^^^^чшеншк9Я^ ш> 
щегюишггес. ц'Ьвнлиепо [прошк^. 'Ламя^- шв^иш^рф^бБнк 
бояринъ Строганоегв,^^'Ч1<Арошпвп|И.)6яаг«д'Ьтеи1<|0йаш1Вк{» 
ля «Статира», — который „весыю любилъ воучешя отъ бо- 
жественваго закона; слшцё нёдаи'сота всякой сладости чув- 
ственное любн^ (^ъ.^яв^птьт. ^ ещщ^^ укв]^\ Наоротивъ 
большая часть людей темвыхъ въ вър'1: и слабохъ въ бла- 
гочеспв порвпалк. и ивваввд'ип прошшЬдшии' за №о прог 
пов'Ьдь. Притавою невавиети превде всего 4й<ло то обстоя-' 
тельс^, что „яителд.той страны исполнена бМ^Вг. кравД;}; 
го нев^^ства*. Они не счвтадв вунсвшШ' ддя .собя. чьи^ 
лвбо ваегавлев!^, освбеща тякйх!, въ которЕйсъ ^^буемя 
отъ нв2ъ что лнбо новое, совершенно чуждое нхъпрежнииъ 
поняпяиъ.и Щ)ивычкакъ,. Прставлня сущносп. Х1)оо.т111щч;пй 
жизни вх наружныхъ д^5с1вЬ:хъ, обрядовой аг^бошлостп и 
изнуряя дпстоивство этой ЖИЗНИ Л1!ям11 поста, чцсломъ иок- 
лоновъ, второю привдшешй'во храмъ, сл}шатези орлоьсц'агп 
священника бчеви^^о не вог^ш шириться съ лроповЬдни- 
конъ, когда оаъ началъ ^йворвть иш. о высших'!, н раз- 
вообразныхъ истинахъ й^ры ц жизни христ1анс1[оп п давалъ 
ннъ чувствовать рхъ глубокое невЬжество еъ этвхъ предме- 
тахъ,' научая ихъ и обличая йа то, что вид'Ьлъ дурнаго въ - 
вхъ ионят^ъ и привычкахъ жизни. Такой иропов^дникг 
не ногъ Вравиться своииъ слушателямъ, т^иъ бол^е, чтр 
друпе священники, бывппе прг'зкде нашего пропоЕ'Ьдципа 
въ орловсконъ приходе и соврененниви его, лостулавш^в въ 
священство взъ холовей, врестьящ, дельевихъ нев^ж;^ъ,во- 
стувавппе большею' ча&Ию, раДи ~ льготной жвзнв, цортилв 
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народъ, прилаживались въ его обычаяиъи вБусаиъ и были 
сиоЕОйннии и довольными. «Были у насъ^ говорили совре- 
хешшви, и прежде священники добрые и честные, а такъ 
не д&[ади, жили по просту, и ны были въ ивобилщ. А 
эють откуда вводить странное»? Не нравилось слушателямъ 
орловскаго пропов'Ьдника, что этотъ бывш1Ё иужикъ, являет- 
ся теперь учителемъ и обличителенъ ихъ. 
, И такъ главная причина досады на проповедь орловска- 
го священника заключалась не въ лиц'Ь проповедника, а въ 
характере и дрЪего нропов^и, не мирившейся съ воввр'Ь- 
шенъ слушателей. Посл^дше ии^^ли такой взглядъ т. 'свя- 
щенника, по которому въ ,,служител']& Бога Бышняго они 
ХОТЕЛИ видеть покорн'Ьйшаго раба предъ ними до того, что- 
бы онъ самые церковные уставы, утренн1я и вечершя служ- 
бы согдасовалъ л ихъ грубыми обычаями '^С^), 



Св. ДшгатрШ РостовсвШ. 

Его |вронсхождев1е в первоначальное воспнташе; обучеше въ Б1ево-брат- 
скоиъ учижищ^; дальнейшая жнзнь и д!1^ятельность Характеристика рор 
етовской паствы вренени св. Дш1итр1я. Содержан1е поучителышхъ его 
проповедей. Характеръ проповедей бъ слушатбляиъ образованные и ие- 
обравованпымъ. Изображеше пороковъ современнаго ему общества. Тонъ 
ойнче&1я. Оби[чев1е лютеранъ и раскольни&овъ. СхоластическШ элеиентъ 

въ его проповедяхъ. 

Самымъ лучшимъ пропов^дникомъ въ ХУП в^к*]^ былъ 
св. Димитр1й РостовеЕ1й. Проникнутое духомъ любви хри- 
спанской, 1фопов'Ьдничество Ростовскаго, по внутреннимъ 
евойствамъ своимъ, можетъ служить образцемъ и рувовод- 
ствомъ для всякаго пропов'Ьдника, — хотя опо и носитъ въ 
себ11 еще видные сл-Ьды пропов'Ьдничества схоластическаго. 

Св. Димитрхй родился въ 1651 году близъ Шева въ м^Ь- 
стечк'1 Макарове отъ полБоваго сотника Саввы Григорье- 
вича Тупталы. Первоначальное воспиташе онъ получилъ отъ 
матери и трехъ старщихъ своихъ сестеръ, умртвбнному вл1я- 
тю которыхъ обязанъ т^ми мягкими и нужными . чувствами, 



(*) Объ орл. свявд. См. Тр. к. Д, Акад. 1861 г. т. 1,— Дух. Бес. 186$ 
т. т. Э и 4г 
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ТОЙ благочестивой, святой настроенностш, вакиии отличался 
евяуитель во всю свою жизнь. Десяти л']^тъ онъ отдянъ былъ 
ЙБ К1ево-братсво4 училище для обравовашя , но не оеончилъ 
вд^сь полнаго курса, потому что училище 'было закрыто 
вслЪдствге сиутъ^ь происходившихъ тогда въ Малоросс1и. По 
выходе изъ училища на 18 году своей жизни Динитр1й 
йринялъ монашество, на 25 году былъ посвященъ въ 1еро- 
монаха. Въ 1675 году онъ опред'Ьленъ былъ оффищальнымъ 
проповЪднивомъ при черниговской каеедр'Ь и съ этихъ поръ 
начинается его славная пролов'Ьдническая д^^ятельноеть. Мо^ 
лодой про1Гов'Ьдникъ скоро привлекъ къ себ'Ь всЬ сердца и 
умы и ирхобр^лъ себ4 еще въ Малоросс1и своимъ пропов^д- 
ническймъ талантомъ такую славу, что ц'Ёлые города стали 
спорить о счастш слышать знаменитаго цервовнаго вит1ю. 
Поел*' Чернигова онъ съ большимъ усп-Ьхомъ иропов'Ьдывалъ 
слово Божхе въ Вильн*, Слуцк4, Батурин*, Шево-печерской 
лавр*, въ монастыряхъ Глуховскомъ иБлецкомъ. Слава его, 
какъ проповедника; и какъвсоставителя чет1и — миней дош- 
ла и до Москвы, такъ что когда онъ, сопровождая гетма- 
на, былъ въ Москв*, то милостиво и съ чест1ю былъ при- 
нятъ патрхархомъ 1оакимомъ и царями Петромъ и 1оанномъ. 
Въ 1701 году г. указомъ Петра былъ вызванъ въ Москву, 
гд* сказалъ красноречивую приветственную р^чь Петру 
Великому. Проповедуя въ церквахъ московскихъ св. Димит- 
р1Й заслужилъ бдаговолеше Петра Великаго и въ 1707 году 
назначенъ былъ митрополитомъ Тобольскимъ и Сибврскимъ, 
а въ следующемъ году сдела11ъ былъ Ростовскимъ митропо- 
литомъ. Въ первомъ слове, при вступленхи на ростовскую 
каеедру, 01гь говорилъ о мире и любви, о томъ, что при- 
шелъ къ пастве, какъ * отецъ къ детямъ, какъ брать къ 
братьямъ, какъ другъ къ • любезнымъ друзьямъ, — и далее 
словами полными сочувствтя и кротости определилъ взаим- 
ныя отношешя пастыря и пасомыхъЬЯо всту плеши на ка- 
федру, святитель прежде всего обротилъ вниман1е на неб- 
режное и невежественное духовенство; для поучешя и'исправ- 
лешя его невежества онъ издалъ несколько поучешй къ 
хереямъ и устроилъ въ Ростове училище для приготовлен1я 
священно-служителей. Въ^то время /въ ростовской*' епархш 
сильно распространился расколъ, и св. ДимитрШ много по- 
трудился къ цскоренешю его как^ дцчныци убе;{еден1ями и 
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ув^Ьщашями, такъ и учеными трактатами. Но посреди вс^^хъ 
8авят1й пропов']^дь онъ считалъ главныиъ своимъ д'Ьломъ. 
„Моему сану, говорилъ онъ, надленситъ слово Боше оропо» 
в^датн не точ1ю языкомъ, но и пишущею рукою; то мое 
д4ло, то мое зваше, то моя должность "(*}• И дМсгвитедь- 
но пропов']^дничесБая д']^ятельность его въ санЬ митрополита 
была весьма обильна; очень р'Ьдко цервовная служба про- 
ходила у него безъ поучешя я, навидашя. Знаше латин]0|{а- 
го^ греческаго, еврейскаго и польскагр языбовт^ давало ему 
вовможное(гъ залиматься и литерал'урными трудами, по тону 
времени замечательными. Онъ составлялъ д^ховныя драмы, 
которыя представлялись въ ростовсБомъ училищ*]^; „Рожде* 
ство Христово", „Воскресеще Христово", „гр4п1НЕКъ наю- 
дцйса " и др. Интереск'Ье всЬхъ ко]чед1я на Рождество Хри- 
стово, На недолго великхй мужъ церкви управдялъ ростов- 
ское паствой: изнуренный трудами, молитвой и постомъ, 
святитель^ СБОНчался 28 о&тября 1709 года. Впосл4дств1и 
церковь причислила его къ лику святыхъ и мощи его были 
открыты 21 сентября 1752 года. 

Пропов'Ьди Димитр1я Ростовскаго изданы въ трехъ томахъ^ 
гд-Ь помещено 120 словъ; но это далеко не все, что произ- 
несено имъ съ церковной каеедры. Сохранились только Про- 
пов'Ьди, писанныя въ великой Россш; а т4, который были 
произнесены имъ въ Малоросе1и, за исключешемъ не вшо- 
гихъ, утрачены(**). 

Св. Димитр1й жилъ среди грубой паствы, неученыхъ свя- 
щенниковъ, ■ закорен'Ьлыхъ раскольниковъ и лжемыслящихъ 
лютеранъ. Нужно было научить и обличить однихъ, пока- 
зать имъ уклонен1е ихъ отъ высокихъ требован1й хрисйан- 
скаго идеала и вести борьбу съ другими,— врагами право- 
славной в'Ьры и церкви, чтобы предохранить в'Ьрныхъ отъ 
увлечешя ихъ учешемъ. Св. Димитр1й хорошо понялъ свою 
задачу и въ своихъ поучешяхъ, то назидаетъ свовдъ пасо- 
мыхъ, обличая вм-Ьст-Ь съ т4мъ ихъ уклонеше отъ истинъ 
В'Ьры и доброй нравственности, то ведетъ строгую полемику 
съ еретиками и раскольниками, говоритъ похвал ьныя слова свя- 



(*) Св. Дим, РостовсмГт Горскаго стр. 63. . 
(♦♦ Жит1^ св. Д, Рост, при 1 т. его ^очииешй, стр. 5, над 1848 г. . 



- 31 - 

ТЫ1ГЬ й надгробныя р*чи, изображая добродетели и заслу- 
ги героевъ и возбуждая слушателей къ подражашю этииъ 
доброд-Ьтелям?.. й^ому всЬ беседы Димитрхям. Ростовска- 
го'иогутъ быть раэд'Ьлены: на нраво*-*обличительныя, на 
дбг11атикю 'полен^Еесвш и на иеторико-пахвальныя. 

Рамясрывая предметы, относящзеся ' *1 хрйстханской дЬлг- 
тельности, пролов']^дникъ не ограничивался изложешемъ од- 
тт^ъ общихъ хриспансвихъ обязанностей, но старался воз- 
вести слупттелей до истиннаго понинашя духа и характе- 
ра христ1анс'Ваго благочест1я. Побуждешяяи любить доброе 
д^т^ль и ненавидеть гр^хъ 08ъ представлялъ не одни вн^ш^ 
ьш благопр1ятныя и не(5лагопр1ятныя последств1я, но и чи- 
стую любонь въ Богу и Его святому закону и указывалъ 
н^ ^внутреннее безобраз1е гр^ха. В^ра въ Оцасихел& и. ^шь 
бовь къ Нему, любов1> къ ближнимъ, даже ко врагамъу 
умергцвлеше страстей и обновлеше дух^а .дри помощи бла- 
годати Бож1ей, — вотъ главные предметы, которые раскры- 
валъ св. Димитр1й въсвоихъ бесЁдахъ. При раскрытии этихъ 
истийъ проповёдникъ, большею 4аст1ю, стоить въ отвлечен- 
ной сфер е, ш высоте понимашя ихъ вмсшаго смысла и ма- 
ло говори1Гь о прйменеши ихъ къ жизни. Общность содер- 
жашя говорить о тамъ, что проповеди его не назначались 
для одного места и времени, а могли быть произнесены при 
всякомъ удобномъ случае, Въэтомъ отношети €в. Димитрй 
имезъ двоякую цель: шщидать ^елщта 
ташщимъ; №1ачитъ, кроме нужцъ паствы, онъ им^лъ въ ви^ 
ду общую нужду всехъ христ1анъ. И въ этомъ состоитъ ве- 
личайшая = мелу га святителя. Во время его жизни и дея- 
о^елнности иевежеетво священвиковъ было общее, пропове- 
дей собственнаго составлен1я они не произносили, а изред- 
ка Читали своимъ пасомымъ прологи и жит1я святыхъ.Про% 
поведи же св. Димитрхя, благодаря общему характеру , произ—, 
носились въ церквахъ и читались въ домахъ, чему лучшимъ 1 
доказательствомъ служить множество издан1й''ихъ и знача- ' 
тельное количество рукописей. Но при всемь томь пропо- 
веДйикъ хорошо понималъ, что ВЫСОШЯ б0Г0СЛ0ВСК1Я исти- , 
ныу представленныя при томь въ форме не привычной для 
его слушателей, не могуть быть понятны для большинства; 
поэтому онъ иногда въ одномь и томъ же слове употреб- 
ляль двояв1й способъ назидашя: одинъ для „книжныхъ^, а 
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другой для „не книжныхъ" людей. Такъ въ сдов-Ь насв4т- 
дый понед^лышкъ и?^вм^ст'^Ь день Благов'1щев1я, въ первой 
ЧАСТИ, назначенной для книжныхъ слунмелей, пропов'Ьд- 
ШБъ занимается приведешемъ въ соглас1е обоихъ праздни- 
10§ъ. Согласхе д&шется, однако, очень исвусственно^ ^хогда 
касъ вторая часть слова содержитъ краткое простое настав- 
деше. Проводя пареллель между двумя праздниками, про- 
нов^лннБъ двоякое празднество называетъ поясомъ, кото- 
рымъ опоясывается нев']^ста Христова, Церковь. «Какъ по- 
яоъ нм'Ьетъ два конца, далеко другъ отъ друга отстоящ1е и 
когда кто имъ опояшется, оба конца сходятся во едино м'Ъ- 
сто и во единъ союзъ связуются; такъ и въ таинств1^ спа- 
оешн нашего суть яко два конца, два тыи праздника — бла- 
гов^щеше и воскресеше. Въ благов'Ьщенхи бо спасете наше 
начатся, яко же чтется въ тропари оноиъ: днесь спасенгя 
нашего иачптонъ; въ воскресен1и же спасенхе наше конецъ 
слой благополучный получи, рекше на кресте Христу: ^со- 
аерышшасят^. (1оанн. 19, 30). За т-Ьмъ указываются черты 
сходства въ этихъ двухъ праздникахъ. «Бакъ въ благов4- 
щеши воплощен1е Бога Слова, такъ и воскресеше Христо- 
во произошли по благословешю Бога Отца, по Д'Ьйств1Ю 
святаго Духа и по соизволетю самага Христа. Служите- 
лемъ чуда въ благов4ш;енш былъ ангелъ Гавр1илъ... И во- 
скресеше Христово было не безъ ангельской службы: ан- 
гелъ Господень отвалилъ камень отъ гроба. Въ благов*- 
щеши Пресвятая Д'Ьва изъявила свою целомудренную непо- 
винность и мужеви непричастность: скако будетъ с1е, понеже 
мужа не знаю; въ Господнемъ прежде воскресетя страда- 
ши Пилатъ свидетельств овалъ о неповинности 1исусовой» 
и т. д.(*). 

Сознавая что так1я разсуждешя не принесутъ никакой 
пользы большинству слушателей, пропов4дникъ, поел* за- 
мысловатыхъ сближешй говоритъ: «но еще не аминь, ещ,е 
н'Ьчто къ простЬйшимъ реку, пользы ради; то бо, еже гла- 
голахъ, глаголахъ книжныхъ ради, не хощу же и безкниж- 
ныхъ отпустити не попользовавъ». И потомъ онъ объясня- 
етъ этимъ безкнижнымъ, чему поучаютъ оба праздника 



(*) т. 11 стр. 142--166. 
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благов'Ьщете й восЕресешеу это объяснеше составляетъ дру- 
гую половину слова|/Подобнымъ образомъ въ слов4 въ честь 
Донск1я иконы пр^в.ПВогородицы, поел* аллегорическаго 
объяснешя, почему Богоматерь называется взбранной воево- 
дой, онъ для простыхъ слушателей прибавляешь поучеше о 
томъ, ч4мъ можно заслужить ходатайство пресв. Д4вы(*). Въ 
слов^ на пятую субботу веливаго поста, указавъ, въ вакомъ 
смнсл'1 пресв. Богородица подобна царству небесному, онъ 
даетъ простое, и краткое наставлеше о покаянш людямъ не- 
книжнымъ(**)} Есть у него ц-Ьлое слово, посвященное ис- 
ключительно /„ препростому ростовскому народу". Слово это 
объясняетъ текстъ: „йзыде сеятель сЬяти сЬмена своя*.... 
(Лук. VIII, от 5). Слово это_ замечательно, кав^ характе- 
ристика релипознаго состоящя ростодакой паствы, въ ко**"©- 
1^ой не было не только доброй почвы для посева семени; но 
даже и самыхъ сеятелей добраго с^^мени; а были сЬятели 
злые, Брынск1е учители. 

Вообще св. Димитр1й Ростовск1й Очень хорошо понималъ, 
ч1ч) его манера пропов']Ьдать въ духъ югозапагдныхъ пропо- 
в^дниковъ, пускаться въ область отвлеченную, облегать мысль 
свою въ формы датМливыя вовсе ^ не годится аля его ро- 
стовцёв'ь и всячески старался избавиться отъ оковъ, нало- 
женныхъ на него югозападнрю школою, чтобы быть полез- 
вымъ своей пастве. Для этой цЬлщ кром^ упрощешя р^^чи, 
онъ приб']^галъ къ прим'1рамъ, подоб]ямъ, сравнешямъ иоб- 
разамъ: «всяк1я вещи, говоритъ онъ, лучше разумеются отъ 
образца, нежели отъ словесъ». Его примеры заимствованы, 
по большей части, изъ св. писашя и жит1я святыхъ, они 
просты и безъискусственны, придаютъ проповеди живость и 
удобопонятность. Обширное знакомство его съ жизшю свя- 
тыхъ давало ему возможность не только постоянно приводить 
ихъ въ прим^ръ богоугодной жизни, подтверждать случаями 
изъ ихъ жизни мн<УГ1я нравственный истины, но и раскры- 
вать всю ихъ жизнь, какъ образецъ благочестивой хриспан- 
ской деятельности. Таковы почти вещего беседы на дни свя- 
тыхъ, таковы же и надгробныя р^чи. 



"** 



(♦) т. Щ, стр. 159-172. 
' (**) Т. П, стр. 78-91. 
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Иазидая овою пастщ^..]^^. тщшвхъ в^рыи нравственносШ) 
цропов^днцвъ^ в|1']^от'](» .^ъ гЬц^ <^<^»9^'1^^'ь^сдущатедей бът^^:^ъ 
до{юкахъ и не;^стат1^^хъ^ ЩЩ: прэимущэстведао въ нихъ 
за11:]^чалцс^. В*^ этомь отнощешв ццйг^Д слова св. ДииитрШ) 
Одуа^атъ исторяч^<?,99!К> картибю^ ду:^ов^о-драветвешщо со- 
01;оянщ 6Г0 ростовсЕ1()& даствщ. Та|и>{ю лацр. слово въ не- 
Д'Ьл^о Мироцосицъ, въ котрроиъ процов'ЬдниБ^ онысщвая 
Христа вь рарныхъ званщдъ я срстодщ^хъ людэйд^_^)бд1^, 
чавт:^, пором и §а6й1»д§нш сво^йсщецйы^е Т011?..щи,иноу^ 
щ^сс1 облр^^| и])|^|шо н^1ор|1Я;расвольвическ за^лужг 
Д&Н1Я, ^зрровств^9 х^н^1^ствр. щ лщ^м'^рхе, честол|рб1е а ко* 
рыртод1рб1е люде К духовнаго ;0ослов1я,г эысовом'Ьрге высщих^ъ, 
сослов^9> л^оимртво судей и т, под.. Сна|Чалг^ Днхитр1в^ въ 
щщь ^лов% за|1,'Ёча|^тъ^ что^ дро1 цскднщ Триста, надо-Щ1'Ё1}ь 
орторржность, чтобц вм'^:1;р иствщаго Х{)иса:а нэ найдтЕ 
драш^го., цзкцъ это сд][;чалось с% расБОдьни|Е!ами, которые, „ища 
Христа и правой в']^ры, оставляютъ свои дома и б(Ь9(атъ въ. 
л%^щ„. 0р^1Щ}е; будто 6ч. 5?д?истрсъ и щ^, ъ^щ въ Него 
с^дитъ н^^д^. в;ь, 41^][ за колрдою"". Здт'Ёиъ,; 1щ^ !^ис?а, 
цроцов^дник'^.рстацавливает^ця прещ!^ всего ; в^ хр амЬ. Хравд 
и , созвдартсд ддя Триста, щ . христ1аре чаетоЩдаютъ из^ь, 
н^о, верте^ъ раз|5ойцикрв']^ „Соб|^рутся люди въ церковь, 
будто бы н^> молитву, .. а нещуг€об<щ мо^в[вятъ и ираодщ)^ 
слрвятъ о вд^^шнихъ, или о куцд'Ё;, или о бранехъ, или 4^ 
п]^рц[ествахъ, илц код^ ;Осуждаю?;Ъ| или ругаются< кому ц» 
хульныкц словесы добру!^;. близкняго славу разбивавртъ, и 
творях^ъ ^рамъ ЬощШ це х^рть ^ожгй^ но вертепъ ра^. 
бр^ниБомъ''... Не да^дя Хрцста въ рукоршреннвд^.^ра- 
м^хъ^ цропов']^двщ[къ ищетъ е^о..дохои^ въ |хра|1ажъг н^уко- 
твр^енных*]^^ т. е. ръд^шах^ ^рист^^|^иоввx;ь. „Цо нрови суть 
крещещешъ .в прароц^рхе^ъ цросв^^щевшд^ но нале т^Ёxъ, въ 
нихъ. же бы Х^шстос^ь, якр въ истр»ъ своеиъ обиталъ хра- 
м'Ь; ццоръ крещеръ^ и тг^ть, и разбойнцкъ, и прелюбод1й.^ 
и К1ЙЖД0 ^д^й цраьрв^р1еиъ п^осфщ^пъу но Христа въ 
немъ не сцрашив8^й:^н^стъзд'Ь"^;,1Доищемъ Христа въ чину 
духрвцоцъ; но и въ т'кх.ъ ка^о ^иста. найдещь; и^рвът^хъ 
всяБъ своихъ си ищетъ, €66*6 добра желартъ, а не людеиъ; 
себе пасетъ, а не стадо Христово.... Пошли 4ыхомъ въ мо- 
настыри искать Христа, но и въ т'Ьхъ ныиЬ все попорти- 
лося: ничего не с'^ало... Поищемъ ли Христа въ^^арод'Ь, но 
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гд^& больше вороветд»,,йще0е'твйр(Уд%?... Равв^Ёъхюдехъ 
велпсихъ, въ беигяр'Ьхъ ш судулхъ? Въ т^х'Ь насилу ш>V№^ и бы* 
валъ Хрясто(ж аояешеттЫв1/1хъ'шртвйъшарь и они еды 
сотворилися, и правда Фъ шскъ овудт^ и мШ[О0ерД1л т "Пало.. 
Рдй убо Господа нашегоюбря1це1№^? сй^йшиваенф пропофгЬл-»- 
ниБъ въ вонц'6 слова. ^Вът^хъб'Ьднмк'К^лщях^у (^аоФСрыжь 
упоиянулъаророкъ Михей/ съ которых!1Ь№« некраве^рахъел^ 
де^зсожа содрана^ кости истолчеин иггзюп ра»др^ена^«;. 0^ 
челов^^щл, въ посл'Ьднихъ б^даосъ стражду1Ц1е('Въ васъХрисФосФ 
НБш^ яво въ члевахъ евоихъ обвтаетъу аще только бъгблжгодя^ 
решеиътерпите(*). Випоучеки на памяп»>е». дшшюяученивза 
Бвстае1я Илавиды, объясняя слова Бваягелхя: пШбт'есть 
царство небесное- сокровищу^ сокровенна на селгъ{Же:1Щ 
44) св. Димитрзй изображаетъ,лщоще,^.Б(Щ1е; :0^^ 
щииъ II >щц|ЭД9;щ..себ^.|^^ Оно вяходрага вф^ Ьа- 

латм 'Внявей и бояръ я прочихъ могутх% людей; иоггомъ 
въ ряды; гдгЬ преинопе дратоц^ннБ[е товары, иъ привазы 
и ретуши, гд^ судьи щ)авду творить поста8лЖ1, заходить 
въ палаты вельножъ, но ни^д^^ не находить х^ебй листай 
Встр'Ьтилъ его царь и щю|йовъ Давидъ и^спросияъ: отвуда 
ты царство небесное грядеши и ваио идети? • Царство • яе-1' 
беоное свавало ему, что око нигдЪ не находить для^ себй 
М'Ьста и наиЁрено отправиться въ'проо1Х)иу' народу. ^Не изы^ 
щеши и'Ьста й въ проогонъ народе, ехазалъ Да^дъ; >и1бо 
вей уклонигаася^ вкупгь не потребни быша; шьешь шворяй 
блааостыню. цщть до единаго.Щ^. 52, 4). Не вако;!^ 
себ^ ш'Ьста въ городе, даже въ щШ^^ царство небесное 
р1ло иаъ города въ село. При этомъ путешествш царства 
иебеонаго опать: ивобраасаются, чрезвычайно харавтеристич^ 
но, «артияы жввии равваго рода людэй. д, Пошло ца^ютао 
небесное, говоритъ ^пронов^^диивъ, върядн, ид^же тортовыхъ 
людей премногте драгоц'ЬннБге вупечесвяе товары, и; поз1ыс- 
лило Vь себ'Ь: зд'Ь воявъ отъ св|^его труда ииать, еже имат1^, 
н'Ьсть ад^ граблешя и обидь; ^д^^ убо вселюся. Сиотритъ 
царство небесное, вавъ дйр^етса про^жа и|купля;' и се 
видитъ веливую обману, 1г >вшшитъ ]пёог1я лоавнвя чудеса, 
другъ друга обманЯкаетъ, другъ другу лжетъ, ' худое ни^то 



■{• 



(*) т. п. стр. 172-191. изд. 1833 г. 



лучшаго продая, и большую паче подобающ1я ц'Ьны устав*- 
ляя, другъ другу вланется, ротится въ неправде: не и'Ьшкая 
убо тамо, царство небесное прочь оттуда исходитъ(*). у 
I Эти картины, въ которыхъ изображается исЕан1е Христа 
/ и путешествзе царства небеснаго^ напонинаютъ стиль юго- 
западной пропов'Ьди; но они являются вполне уи^1стнымивъ 
I поучешяхъ св. Дииитр1я. Он^ взяты не изъ греческой и 
рвисБОй миеологш и исторш, вавъ картины и разсказы юго- 
западныхъ пропов'Ьдниковъ, но изъ современной повседнев- 
ной жизни саиихъ слушателей ж рисуютъ эту жизнь саиыиъ 
наглядныиъ образомъ; он^ употреблены св. Дш1итр1емъ не 
для простаго ораторскаго еффекта; но для упрощешя высо- 
кихъ П0НЯТ1Й, для бол1}е яснаго представлешя истинъ в'Ьры 
и благочест1я. 

Во вс^хъ пропов^дяхъ Димитрхя Ростовскаго, обращенг 
ныхъ къ народу, иы зан^чаемъ выражеше личныхъ свойствъ 
души пропов']^дника. ^Ыкл отъ природы н^[^жное сердце, 
кротк1й ира||^, и воспитавъ въ себ'Ь эти качества подвиж- 
ническою ж^шю, св. ДимитрШ и пропов'Ьдь свою зааечат^ 
л'Ьлъ духонъ любви къ Богу и ближнему особенною искрен- 
ною прорхс^01оим!§^рдечност1ю. Глубокая любовь къ Богуи 
ближнему выражается тономъ унилешя и духовной радости, 
когда пропов^дникъ обращаетъ свои мысли къ искупителю и 
тономъ кроткаго сожал^тя и глубокой скорби, когда гово- 
рить о гр'Ьхахъ и неправдахъ людей. Любовь къ Богу и 
ближнимъ заставляла говорить святителя языкомъ простымъ, 
языкомъ сердца и любви, который и дМствовалъ на сердца 
челов']^ческ1я. Таковъ характеръ пропов']^дей, который гово- 
рилъ святитель Ростовск1й для релипознО'Нравственнаго про^ 
св']^щен1я своей паствы, по1р^шавшей невиннб, отъ яед'Ья^- 
тельвости и нев'1жества свбихъ пастырей. 

Совершенно другой характеръ им'Ьютъ слова св. Димит^ 
р1я, направленныя пррти^ъ^лютеранъ и раскольниковъ. Для 
заклятыхъ враговъ церкви Бож1ей ихриспанскаго благоче- 
ст1я недостаточно было одного^^рердечнаго пастырскаго ув'Ь- 
щашя; оно вызвало бы съ ихъ' стороны о дн% только насм'Ьш- 
БИ и г;|умлетя и дало бы имъ, пожа^1|й, въ глазахъПвге- 
опытной паствы перев^съ надъ истиною. Нужно было об- 



^*^ Дрои. д. Роит, т. Ш, стр. 286 к др. И8Д. 1833 г. 
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стоятельно разоблачить вс^Ё^^^^кльшь учетя этихъ враговъ 
православ1я и потрясти ихъ упорство грозныиъ обличитель- 
нымъ словомъ. Такъ и поступалъ святитель Ростовсшй, когда 
ему приходилось говорить противъ открытыхъ враговъ церк- 
ви. Въ этомъ отношеши зам^^чательны „поучеше о покло- 
неши святниъ иконамъ", направленное противъ лютеранъ^ 
непочитающихъ иконы, и „поучен1е о четвероконечнонъ кре- 
ст'Ё^ противъ расвольниковъ. Лютеране называли православ- 
ныхъ идолопоклонниками, а иконы святыя идолами. Св. Дим. 
РостовскШ въ поучеши „о поклонеши святымъ иконамъ^ 
доказываетъ, что велико различ1е между иконою и идоломъ; 
иконы служатъ изображен1емъ истинныхъ вещей, а идолъ 
есть -изображен1е прелести, лжи, обмана; указываетъ на древ- 
ность изображешя х^конъ и опровергаетъ неправильное по- 
нвмате лютеранами заповеди: ^Не сотвори себ^ кумира и 
всякаго подоб1я^. Обличая заблуждеше лютеранъ, св. Ди- 
иитр1Й называетъ ихъ „седмоглавыми зм1ями^, „порождеш- 
емъ ехидновымъ ^ , „ мерзкими, гноеименитым|^ копронимчи" 
ками^ и въ заключе^и поученхя трижды съ бвятымъ седь- 
мымъ вселенскимъ соборомъ говоритъ имъ: „анаеема!^ 

Такой же учено-полемичесшй и обличительный характеръ 
им4етт. поученхе св. Димитрхя „о четвероконечномъкрест'Ь*', 
гд-Ь онъ говоритъ противъ раскольниковъ, хулящихъ четве- 
роконечный крестъ и принимающихъ осмиконечный. Въ по- 
учети въ неделю 21 по святомъ Дух*(*) изъ текста: изиде 
аъяй стьяти семена своя, ово паде при пути, ово на ка- 
менщ ово въ тбрнгщ пропов'^дникъ обличаетъ раскольни- 
ковъ за то, что они въ своихъ брынскихъ скитахъ, въ б^* 
оовскихъ гн^здахъ завели себ'Ь общихъ женъ, не вменяя это 
д§ло во гр-Ьхъ блуда, но въ любовь Христову. 

Онъ сравниваетъ ихъ съ николаитами и валаамитами(**), 
упоминаемыми въ апокалипсис^^ (гл. 1 ст. 16. 2 гл. 12 и 
ел^Ьд. ст.) и грозитъ имъ сильнымъ гн']Ьвомъ Бож1имъ, при- 
зывая вм^^ст^^ съ т^^мъ къ покаяшю, и советуя правосляв* 
нымъ христ1анамъ беречься прелестныхъ б^совскихъ птицъ, 
отъ брынскаго гнезда излетающихъи доброе сЫя позобаю- 



р 



*) Пр. т, П, стр. 591 ж др. 

' ) ЗтиеретиЕИ отличкгась блудною жизшю и та&)Беи11'Ь№о^^&зп!^'&.^^^. 
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ЩИХ%. ПрОПОВ^ДНИВЪ СВОрбиИЪ ДуХОНЪ и о ТОКБ, что КБ 

тв е рско^ ^пархш н^тъ людей, Боторне могли бы с^ть доб- 
рое с1;ня. 

Значить и въ этихъ грозннхъ обличительных^ поучешяхъ 
св. Дииитр1и руководился н^ личною враждою противъ ере- 
тнковъ и раскольипБовгь, не завишю щютивъ ихъ довольно 
видныхъ усп^ЬховгЕ въ его паст»^, а едвнственво ревностю 
по слав'Ь Бож1ей, любов]ю къ православной в1ЬргЁ и церкви 
и заботою о своихъ Еасомыхъ, которые гибли, не им^ у 
себя уиныхъ руководителей. Его терпиность и доброе сердце 
сказались дааве въ тоиъ, что онъ не лишаетъ раскольниковъ 
покаяшя. Это быль истинный образецъ пастыря церкви. 

Не смотря на то, "ПО св. Димитр1й любнлъ свое д^ло и 
свою паству, и эта любовь подсказывали ему, какою духов* 
ною пищею нужно питать вверенное ему стадо, однако ооъ 
не ногъ совершенно освободиться отъ оковъ с]боластики, на*- 
ложенныкъ на него югозападными школами. Правде сш^ 
ластика оказава на него самое незначительное вл1яше, по- 
крайней м'Ьръменьше ч']^ъ на другихъ его сотоварищей, прт- 
бывшихъ съ юга на с^веръ Росс1и; и мы вовсене думаемъ при- 
числять къ схоластическимъ пропов^дямъ т^хъ поучен1й, гд'Ь 
онъ путешествуетъ въ садъ божественныхъ пиеашй для того, 
чтобы найдти тамътрв пол^^нца, или когда онъ путешествуетъ 
по разнымъ страиамъ для того^ чтобы доказать своимъ слушаг 
телямъ необходимость „помнить посл']&дняя". Нельзя согла- 
ситься и съгЬми, которые называютъ схоластическими словами 
тЬ слова, гд1; пропов^дникъ ищетъ Христа въ разныхъ сооло- 
В1яхъ и не находить, или гд*]^ царство Божге, путешествуетъ 
по разнымъ м'Ьс^йжь и также нигд-б не находитъ себ'Ь м^ста, 
кром'Ь села, гд'Ь и останавливается между страждущими, угне- 
тенными и бЪцщша. Если этотъ пр1емъ и взять изь юго- 
западныхъ пропов'Ьдей, то значить и тамъ были хорош1я 
стороны; а съ другой стороны у св. Димитрхя Ростовскаго 
дтотъ прхенъ является въ формахъ бол^е приличныхь, смдг^ 
ченныхъ, нежели въ пропов'Ьдяхъ юго -западныхъ,- такимь 
прхемонъ, который д']^лалъ проповедь интересною и облег- 
чалъ слушателямь усвоеше высокихъ истинъ, возв']^щаемыхъ 
пропов']^двикомъ1мИо т-^мъ ве мен'^е у него замечаются 
въ н'^которыхъ I пропов'1дяхъ и сл'Ёды его воспиташя въ 
югозападнщ;^ъ шкодахъ. Особенно это зам'^Бтно . № сло- 
вл^^7^, говореввыхъ имъ въ Малороссии, Къ такимь словамь 
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можно отнести сдово на св. Троицу, сказанное въ Батурине 
въ 16.98(*). Все слово им-Ьетъ символическхй харакхеръ и 
наполнено разными сближешями новозаб'Ьтныхъ писан1й съ 
веххозав'Ьтными, духовныхъ предметовъ съ предметами веще- 
ственными. Такой же характеръ им'Ьетъ слово на БлаговЬ- 
щеше, въ понед^льникъ светлой седмиды^ д)а.,ад,,^[|4 ,^р^^ ед^ 
д4ли это. Въ поученш въ недйю сыропустную изъ словъ 
пророка Давида: пепелъ^ яко хмьбь ядяхъ и питье мое 
съ птчемъ расшворяхъ (Пс. 101, 10) св. ДимитрШ гото- 
вящимся къ посту пригоховляетъ трапезу. „Пожалуйте, го- 
горитъ онъ, извольте кушать пепедъ, яко хл'Ёбъ и питхе съ 
цдачемъ. Речете: не вкусно то трапезовархе. Отв'Ьхцаю: не 
вкуснее но здорово". Потомъ онъ проводитъ параллель между 
пощиешхемъ и пепломъ и находитъ между ими большое сход^ 
ство(**). Итакъ симщр^^^ь^. аллегория циедсс1:венное сбли- 
жедхе, дредметозъ были не чужды бес4дъ св. Димитрхя Ро- 
стозскаго. Есть въ пропов^дяхъ Димитр1я затейливые во- 
просы и не мен']^е зат'Ьйливые отв^^ты. Такъ^ въ ноу чеши въ 
день чуда св. Архистратига Михаила, пропов'Ьдникъ даетъ 
несколько вопросовъ въ разр-Ьшенхе недоум'Ьшя, за что свя- 
щенноб^писаше называетъ безгр']&шными ц^цраведными Ав- 
раама, Исаака и 1акова (2 Парал. 36 гл.) ;,рекли быхомъ, 
яко созидоваху храмы Бож1Я и украшаху та; но тогда еще 
храмовъ Бсж1ихъ не бывало. Рекли быхомъ, яко умерщвляху 
т^ло пощен1емъ, всенощнымъ бд'^шемъ, многими поклонами; 
но того '0 нихъ не чтемъ. Рекли быхомъ, яко вся заповеди 
Господни соблюдоша, но еще тогда законъ на скрижал']^хъ 
не данъ 64, ниже закояодавецъ Моисей родился. Ниже 
д^квствр своэ соблюдоша, ни мхра отвергошася, ни на муки 
за Христа вдашася. Чимъ убо толь угодиша Богу, яко и 
покаяше имъ, яко безгр^шнымъ не положено; не полооюим 
еси покаянге праве.днымъ твоимъ, Аврааму и Исааку и1а- 
кову, не согр-Ьвшимъ предъ Тобою(***)? 

При объяснеши св. писашя, св. Димитрхй пользовался 
также симфошями и конкордац1ями, который указываютъ 
иногда на сходство въ' одномъ только словъ; а онъ объеди- 



I 

(*) Сочлн- св. Дим. т. 2, стр. 279—302 изд. 1883. 
(**) Соч. т. 2, стр. 26—39. 
(***) Соч. Дим. т. 3, стр. 215—216. 
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нялъ ихъ и по мысли, влагая очевидно въ нихъ свой соб- 
ственный произвольный смыслъ. Такъ напр. въ слов4 на день 
Покрова Богоматери изъ текста: азъ сттьна и сосца моя^ 
яко столпъ (П'Ьсн. н-Ьсн. 8, 10), пропов^дникъ говорить о 
семи столиахъ, уооминаемыхъ въ разныхъ м'Ьстахъ св. ни- 
сав1я и прилагаетъ ихъ къ разнымъ частямъ т']^ла Богоро- 
дицы и ея доброд'Ьтелямъ(*). 

1]рим'Ьры берутся имъ больше изъ исторхи; но часто при- 
водятся и басни. „Воспомяну зд* Еллинскую н-Ькую баснь, 
говорить пропов^дникъ въ „поучеши на ус4кновен1е главы 
1оанна Предтечи^ и потомъ расказываетъ о собраюи еллин- 
скихъ боговъ въ одно сонмище съ т-Ьмъ, чтобы похвалиться 
каждому своей силою и своимъ значешемь. Купидонь%с4хъ 
поб'Ьдилъ. То видяще друз1и извн-Ь стоящ1и, кликнута: любви 
плотст'Ьй ничто же есть не преодол'Ьнно(**)". 

Эти недостатки ставять проповеди Димитр1я Ростов- 
скаго на рубеж* между двумя другъ другу противополож- 
ными направдешями. 



Митроп. СтеФанъ ЯворсвШ. 

Происхождеше и образоваше Стефана Лворскаго; принлтхе монашества; 
проповедническая и учебная д-Ьятельность его въ Кхев-Ь. Случай, доста- 
вивши ему знакомство съ Петромъ Великимъ. Счастливая эпоха жизни 
Стефана, подъ локровительствомъ Петра. Ивм'Ьнен1е отношен1Й Петра къ 
Стефану Яворскому; причины этого. Историческое значеше Стефана Явор, 
скаго. Характеристика его пропов'Ьднической д']^тедьности. 

Митрополить Стефань, въ т^'Ь Симеонъ, родился въ 
1658 г. въ Галицш отъ православныхъ родителей, небога- 
тыхъ дворянь. Испытывая, вм-Ьст-Ь съ другими своими еди- 
новерцами, притиснете отъ поляковъ за свое православхе, 
родители его переселились въ черноморскую область, неда- 
леко отъ Н-Ьжина. Это новое м'Ьсто жительства, сделавшись 
какъ бы новою родиною для Симеона, оставило въ немь, по 
его отроческимъ воспоминашямъ, глубокое впечатлите, такъ 
что въ послЬдствш онъ основалъ зд^сь собственнымь иждиУ 



(*) Соч. Дим. т. 3, стр. 293 и др. 
I**) Соч. Дим. т. 3, стр. 201—802. 
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в€ЕГ1емъ' Благов'кцвнск1й11онасть1рь^ въ пол1^ котораго при 
б8оев Бовчин^ от<кавалъ всю хвою библютеву; .< » ^^ 
Свнеонъ начал*!» к^ое обра^зовате еще въ^* Галищц, {гд{^, • 
по^ словймъ б1ографга приГ^Камн'Ь кЬры*'^ ^онъ вданъбысть 
0Ь : научетб кв^вжное^ й^ь 'немъ фе тя; арисп'Ьваше дабр^ ,. иаче; 
сверстниюь своих'Б*'. По' переседен1и:^1ъ: Н4»иаъ, онъ]оа?-; 
правился въ Б]евъ, который былъ центромъ южнотрусско1& 
обравованности '1Г посггупилъвъ тамошнюю иогиллисБую кол- 
лёпю. Бакъ во время тгребывашя своего в^ кхевской вол-: 
лепи> так% и въ дал1;н'ЬЁшей •судьб'}; ЯворсвШ находился ' 
П9Д,% 'Особеивяыъ вл1яшв1Аъ Варлаама Ясинскаго, ]еромонаха 
и щюлов'ЬдниБа ([ечереваго монастыря, потомъ архимандрита 
и навёнецъ митронолт^ в1евсва[го. ' Сл'Ьдя за ходомъ обра^ 
80вая1я Оннеона въ' авадеюд, !:9арлаа!9Ь, «ще до овокчашя 
имъ полнаго курса наувъ, отправилъ его для дальнЬйшаго 
и :овончатбЯь*В1|;го образовать ва границу, Г]л:Ъ Лворокхй про- 
ощтыъ 'филос^оф^ю ^въ Львовской' и люблинской школахъ) и 
богослов1е въ познанской и виленской. :Въ этихгь школахъ 
у чиФелти^ и главными правителями < была {евузаты, изв']Ьствые 
сбоею ревнотю к^^йапивмууХ^оторые: соглашались .допускать 
нравосМвнь1К*Б БЪослуша'н1ю внсшихъ наукъ не иначе, !сакъ 

^ЛО ОТречеНШ ^ИХГЬ 'ОТЪ праВ0СЛ^В1Я в 'ТТО ВЗНТ1И съ нихъ 

клятвы въЁ^рностй римскому престолу; Поэтому ЯворсвИ!, 
уВ|аека'емый жаждою выеша го знагая и побуждаемый необ-^ 
ходяаоойм)!,- подобно вс4мъ другим* гаевйвимъ учАшмъ, слу-^ 
шавшимъ науки въ загр.аничныхгь1евуитских$ шволагь, при- 
нАлъ на время католичество бЪ' именемгь 1<!!тани&лава Симона 
и далъ притворную клятву въ пос.!ушаши пап-Ь: Въ этикъ 
то школахъ Стефанъ: ЯворскШ усвоилъ чФ с реявев^ ковня 
вовар^я * на природу, которыя онъ высказывалъ потомъ въ 
своихъ яропов'ЁДяхъ и 1д(к)гатилъ себя многими фактически- 
ми и Д1а л№тическим и данными, которыми - овъ воспбльзовал'' 
ся потойъвъ своей и|1011(йИЬднической дЬятвлъности и веро- 
исповедное полемике, г ' « 

По окончании своего образовашя и по возвращегпи изъ 
за границы, Яворсшй, по"уб*ждешю" своего благодетеля Вауь 
лаама- Ясянскаго, принялъмонашес'ГЁо; и имъ же поетрия;енъ 
былъ въ шево-печерской оби-ш^ели съ именемъ ( ;тефайа. Б^^п;- 
ст4 съ иноческимъ'озйашемъ Варлаамъ вовложилъ на нопо 
должнослъ публичнаго пропоз^дника слова Бож1я въ К^ево-' 
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ПечерсвоЙ лавр']^ и въ другихъ ионастыряхъ и церквагь, 

кЪторую онъ проходилъ ;,съ великою пользою и услаждешехъ 

слышащихъ'^. Обладая блестящииъ талантомъ и глубокимъ 

. богословсвикъ образовашемъ, Стефанъ вскоре составилъ себ^ 

/ репутац1ю вам^чательнаго пропов^дниЕа. Оиъ обыкновенно 

I говорил ъ пропов'Ёди наизусть, влад'Ьлъ прекраснынъ выра- 

; зительнымъ голосомъ и для усилешявпечатл'Ёшя, употреблялъ 

I еффектныя манеры, эаимствованння имъ у иностранныхъ ва- 

толическихъ пропов^дниковъ. Вскоре Варлаамъ ЯсинсвШ 

назначилъ Стефана учителемъ въ вхево-ногилянсвой волле- 

пи съ оставлешеиъ за нинъ и должности проповедника. 

Учебная д'Ьятельность Стефана при воллепи продолжалась 

6 л^тъ — сначала въ зваши учителя риторики и витШства, 

потоиъ префевта и профессора философхи и навонецъ бодчь 

слов1я. 

Въ 1697 г. Стефанъ былъ назначенъ игуменомъ монастыря 
Свято -Нивольсваго и всвор^ зат^мъ оставилъ учительсБ1я 
занят1Я при воллегш. 

Еще будучи префевтомъ воллег1и, Стефанъ исполндлъ 
большею част1ю церковно-административныя поручешя, воз- 
лагаемыя не него начальствонъ. Когда онъ быль. ед'Ьланъ 
игуменомъ, число этихъ поручешЁ увеличилось; онъ былъ^.. 
посылаемъ митрополитонъ за многими^ дЬлами въ равныиъ 
лицамъ не тольво въ епарххи в1еБСВой и въ малой Россш; 
но и въ Мосвву; отношен1я херархичесваго подчииетя В1ев«- 
сваго митрополита мосвовсвому патрхарху требовали въ то 
время часты хъ <:ношешй и умныхъ посреднивоаъ. Въ ген- 
вар-Ь 1700 г. митрополитъ отправилъ Стефана вм'Ьст'Ь съ 
другимъ игз'меномъ въ Мосвву для церковннхъ дЬлъ и пог 
слалъ съ нимъ въ патрхарху Лдргану письмо, въ которомъ 
онъ просилъ дозволить отврыть переяславсвую епарх1Ю1^,оъ 
назначешемъ въ переяславсв1е еписвопы, въ помощь пре* 
стар^^лому и немощному митрополиту одного изъ двухъ при* 
сланныхъ... Въ ту пору скончался въ Москве знаценитый 
военачальнивъ бояринъ А. С. Шейнъ. Государь пожелалъ 
почтить повойнаго торжественнымъ погребешемъ. Неизв'к- 
стно по чьей ревомендащи, составлен1е надгробнаго слова 
было поручено Стефану. Пропов^^дь Стефана на погребете. 
Шейяа очень понравилась Государда, и онъ оставилъ его въ 
Мосвв'Ь. Въ томъ же 1700 году 7 апр'Ёля Стефанъ былъ 



носвященф въ митрополита р^занскаго^ и^иуррмсвагр; а по- 
томъ, по смерти патр1арха Адр1ана,?3^^^въ бмдъ жЬсто- 
блюстителемъ патргаршаго престола. Съ этого времени, до 
конца своей жизни въ 1722 году, Стефанъ ЯворскхЁ занн- 
халъ первенствующее оодожеше въ русской цервовной херар- 
Х1И. Одиннадцать л'Ьтъ (1701 — 1712)продоласалась для 91. 
Стефана эпоха полной^ ничъмъ не возмущаемой благосвлон- 
ности къ нему Государд; эти одиннадцать л']^тъ были вреце- 
иемъ самой обширной и многосторонней д'Ёятельности м. Сте- 
фана, когда онъ дЬйствовадъ свободно, незнадсоперниковъ. 
Занимаясь д']^лами церковно*адиинистративннми и научными, >''г- 
онъ постоянно пропов']&дывалъ, возбуасдая своими живыди и / . . 
блестящими беседами любовь. и удивлеше народа, а также*, ^м 
уважеше Царя ц другихъ, которые даже лично не быликъ ;,^ 
нему расположены. 

Кром.Ь чисто пастырскихъ ц']&ле$ митр. Стефанъ вынуж- 
даемъ былъ къ обпшрной проповедническое д^^ятельности и 
тогдашними обстоятельствами. Это съ одной стороны раскодъ ,^ .. 
^ъ другой ересь лютеранская и протестацская и наконецъ 
событ1я политичесшя. Относительно раскольниковъ и люте- 
ранствующихъ м. Стефанъ говорилъ не много пропов'Ьдей, а 
писалъ поэтому случаю много сочинешй. Относительно же д'Ёлъ ^ 
политическихъ онъ говорилъ много пропов^^дей; въ которыхъ , 
восхвалялъ Петра за его доб']^ды, за лостроеше Петер- . , 
бурга н за н'Ькоторыя реформы внутренн1Я. Среди много- 
численныхъ трудовъ, заботъ и огорчешй) которыя прихо- 
дилось Стефану испытывать съ одной стороны отъ людей ста- •, 
раго направлешя, вид^вшихъ въ кгевскихъ ученыхъ вообще г их > 
людей не тверды хъ въ православши потому относившихся /^ , -^ 
въ нимъ далеко неблагосклонно, а съ другой — отъ лицъ, за- 
шдовавшихъ его чести и во8вышен1ю, онъ находилъ ут'Ь- 
шеше въ постоянной милости къ 006*6 Государя. „Отъ са- 
маго велика го государя Петра Алексеевича'', говоритъ самъ 
преосв. Стефанъ, „многажды воспрхяхъ за поб-Ьдитедьныя 
цроповеди ' различнымъ временемъ овогда 1000 златницъ, 
овогда же меньши; тожде рещи и о прочихъ членахъ цар- 
екаго дома, отъ нихъ же мног1я многажды щедроты за ли* 
0!ургисан1е и дроповеди слова Бож1я бываху ми'^. Поль- 
зуясь милостями государя, м. Стефанъ нскреццо уважалъ въ 
не)1ъ лучпия черты его характера, хотя въ тц^тЬ души. 



/ .» 
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^(>нечно; йё с(^Г'11ашался '(Яь й*кОто|^й*1й ёть нойоЁв^ДбтйМйр, 
особенно касавшимися полоябешя церЕви и духовенства. Ис- 
•полняя долгое время обязанности л*стоблюстителя пятр1ар'- 
шаго престола, м.Стефанъ естественно считалъ свое поло- 
женте переходн'им'ь й, если в-Ьрй-гь преданаю, жела;рь па^- 
р1артества и д'Ьлй^/гь объ этомъ тойше намеки государю. * 
Такъ однажды, при посЬщеши гоСударемъ московсваго Ус- 
пенскаго собора, м. Стефанъ^ зам'Ьтйлъ, ^о 'за отсутств1емъ 
патр1арха, патр1арше^ м4сто въ 'сЬбор'Ь стоить напрасно и 
лу'йпе его вынес'^и. 1\)суда^ъ отв'Ьчалъ: „мн4 1МЧ>го «"Ьста 
не ломать, а Яворскому н1а немъ не сидеть". Въвл^дукщй 
'пертод'ь Стефану бшо уже не до патр1аршес'№а. 

Добрыя отноШешя между госуМремъ и м. Стефаномъ не 
йогл и удержаться навсегда. -Рано или поздно консерватив- 
ныя стремшя-. одного должны были стать въ раарЕзъ (й» 
преобразовательным*- планами друга го.- Первый повода къ 
( 1ЮлкнойёнГю мёйеду госгударемъ и м.- С'гёфаномъ дало слово, 
•йройзнйсеняоё Ст^ёфанойъ въ Успенекомъ собор* ко бтору*) 
нёд']Ьлю ' вел икаго поста; по случаю тезоименитогва йаревича 
Алекс'Ёя (1712 г.). (лефанъ всегда былъ усердннмъ хвали- 
телемъ царевича, между т^мъ государь не йм^л* .располо- 
жен1я къ своему сыну, за то что онъ не обладалъ ниваки- ^ 
ми особенно великими качествами. Но Стефанъ не зам-Ьчадъ 
этого и въ сйоеЯг проповеди, подвергнувъ строгой Ткритик* 
недквнее учрежден1ё фисйаловъ и выразивъ свое недо^- 
вольстно сов^)еменнымъ' положенхемъ России, пребывате 
Алексея за границей 'сравнйвалъ съ бе8пр1ютнымъ скиг 
тальчесвимъ жит1емъ Алексея человека Бож1я, и йа'зывалъ 
'цйревича единою надеждою Росс1и. Слушавппе пропов-йдь 
сенаторы нашли ее осйорби^^льйою^ для «(арекой чеЬти^ ото- 
брали ее у митрополита я-^тпр^илй государю; а^Огефану 
запретили на будущее йремя нропов*дыва1?ь. Запрещеше ос- 
талось до 'Времени во всей сил[4. 

Другое (Обстоятельство, послуйсившее къ столкновешго Сте- 
фана съ ПетрЬмть 1, было Следственное д^Ьло•о московскихъ 
"дретйкё-зй». Въ'^чал* ХУПГв: въ Москв** ея окрестно- 
с1*яхъ появились еретики, пропитанные реформащоннымъ, 
иротестантскимъ духомъ; йо тлав* нгхъ стоялъ лекарь Ди-_ 
матр1Й1 Тверйтиновъ. ^Со стороны гражданской власти ере- 
тики пользовались полною терпишосию, потому ^ио Петръ I 
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держался 1№ сАтхъШсрокихъ рави1[;ра1ъ вринцитга свободы 
сокЬсти, да кром^ того и самъ былъ не чуждъ реформац10н- 
наго* духа. Между гЬмъ дух1^ лютеранствующихъ еретиковъ, 
противный церковному предашю и церковному • авторитету, 
былъ ненавистеть для м. Стефана, строгаго б)1К)стителя церков- 
ЯБгхъ правъ и предашйионъ ноднялъна пнхъ следственное 
дфло БЪ самыхъ широкихъ разн'бра'^ъ. Когда подсудимые 
были вызваны въ Петербургъ, Стефанъ писалъ государю, ^то- 
бы онъ „не попускалъ отъ малыхъ сихъ искръ большему 
новгн^щатися жару, да не како малый сей ядъ великое убий- 
ство душъ в-Ьрному народу сотворить". Вопреки жел^нйэ 
Стефана государь отнесся къ еретикамъ снисходительно й 
воввра№лъ ихъ въ Москву и,% м. Стефану для торжествен- 
йаг^ и всенароднаго провозглашетя ихъ верности нравб- 
слаьиой церкви. Ш Стефанъ нашелъ вовможнымъ снова раб- 
дуть затихавшее Д'Ьло' о еретика^ъ и они были осуждены 
гражданскою власт1ю, а одинъ изъ нйхъдаже бж.1ъ казненъ 
смерг1ю. Государь былъ недоволенъд4йств1ями Стефана про- 
тивъ еретиковъ и чрезъ посредство сена;та ваявилъ митропо- 
лит*^, что онъ позволилъ себ'Ь.въ этомъ случа* превышен1е 
власти. Государь понялъ, что Стефанъ не можетъ быть ему 
надежнымъ сотрудникомъ въ замышляемыхъ имъ преобразо* 
вашяхъ по духовному ведомству и оставлялъ Стефана при 
вс*хъ занимаемыхъ имъ должностяхъ только потому, что не 
нашелъ ему еще преемника. Въ 1716 г. Петръ объявилъ 
решительную волю объ уничтожети патр1аршества. Это ко- 
нечно не могло быть пр1ятно Стефану. В%П18 г. онъ выв- 
ванъ былъ государемъ въ Петербургъ, гд-Ь ижилъ почти до 
самой кончины своей, считаясь представителемъ церковнаго 
прй1Ёлен1я только номинально и не пользуясь тою власт1ю, 
которою онъ пользовался въ Мосвв*. Жизнь Стефана, досея% 
переполненная трудами, стала переполняться горестями и 
непр1ятноетями; онъ вамбшанъ былъ въ д'бло о царевич4& 
АлексМ, но опрайданъ былъ Петромъ,' не нашедшимъ бъ 
нёмъ никакой вины; онъ взошелъ въразладъ съ Оеофаномъ 
Пройоповйгчемъ^ съ которымъ, хотя послЬ и примирился, бла- 
годаря посредничеству государя, но много перенесъ не- 
пр1ятностей отъ будущаго своего преемника, веофанъ Про- 
коповичъ не переставалъ нападать на Яворскаго и въ со- 
чинешяхъ своихъ и въ своихъ проповЬдяхъ; вевд-Ь, гдЬ го- 



- 416 - 

ворится о „ папежсвомъ дух^'^, о „ЕазнодЪишкахъ^ и нроч. 
тамъ равум-Ьется Яворск1й сь его пропов'Ьдническими прхе- 
маии. Мало того, Прокоповичъ говорилъ также проповедь 
и о ^фискалахъ" прямо иротивъ Яворскаго, гд-Ь онъ одо- 
браетъ должность фисваловъ, говоря, что они нужны для то- 
го, чтобы „всякое влод^^яше, яко въ зелш эхидна, скрыть- 
ся не могло". ПослЬднимъ ударомъ для Стефана было ос- 
лаблеше его 1ерархической власти учреждетемъ 14 феврале 
1721 г, Свят^йшаго Синода, гд4, хотя Стефанъ и быль 
президентомъ, но онъ им^лъ голосъ равный съ прочими чле- 
нами, что для него было, слршкомъ тяжело. Однакожъ онъ 
подчинился вол4 Петра и былъ президентомъ Синода доса^ 
мой своей смерти, церенося разныл невзгоды, обвиненгя и 
оскорблешя отъ враговъ своихъ. Въ ночь 34 ноября 1722 г. 
м. Стефанъ скончался въ Москве на своемъ рязанскомъ под- 
ворь']^. Въ.посл'Ьдше годы своей жизни онъ мало занимался 
делами литературными. 

Историческая заслуга Стефана Лворекаго въ Петровскую 
эпоху состояла въ томъ, что онъ въ своемъ духовномъ стро4 
совм'кщалъ начала, сродныя древне-русской и ново-европей- 
ской цивилизацш. Его ученость сближала его съ западомъ; 
его уваженхе къ предашю и авторитету — съ древнею^- Русью. 
Народъ, запуганный реформами Петра и получишшй не рас- 
положеше къ западной образованности, мирился съ вею, 
когда вид'Ьлъ, что она въ лиц* м. Стефана и людей, по- 
добныхъ ему, не исключала ни благочеспя, ни уважешя въ 
предашю, ни консерватизма. Велишй реформаторъ, кажется, 
очень хорошо понималъ Ьто; и потому аредоставилъ высокое 
оффищальное положеше м. Стефану и дюдямъ одного съ 
нимъ направлешя, не смотря на свое существенное €ъ ними 
разноглас1е(*). 

Достоинство проповедника состоитъ въ томъ, чтобы про- 
поведь его была современна^ согласовалась съ жизшю обще- 
ства своего времени, отвечала на запросы современной среды, 
разнообразилась вместе съ жизшю н освещала св^томъ в^ры 
текущхя событ1я. Эпоха Петра 1-го, въ которую жилъ и 
проповЪдывалъ Стефанъ ЯворскШ, больше и лучше, .^^мъ 



(*) Труды К. Д. Ак. 1864 г. т. 1 и 2-й, 



веяк1ш другая, могла дать пропов^двиву возуояшооть вы- 
полтать эту главную задачу проповеди. Бо1'атая собыпямш. 
политическими, она представляетъ, въ то же врем^, сильное 
брожеше руссЕБаго общества, брожеще умственное, нравствен- 
ное н редиг108ное. Войны и победы Петра, его цововведе* 
шя, стреылешя русснихъ бъ европейсЕОЁ образованности, 
релипозныя и нравственныа волебашя въ обществ'^, роаотъ 
и неудовольств1е на распоряжен1я Государя, все это само 
собою должно было навязываться иропов1^дниву и давать 
богатый матер1алъ для его пропов'Ьдей. Дурная и хорошая 
сторшы реформы должны были вызывать пропов'Ьднива на 
живое слово, цорицать первую и защищать посл1здню1Ь предъ 
людьми, непонимавшими ея пользы и значения. Воспользо- 
вался ли Стефанъ ЯворсвШ т1>мъ богатствомъматерхала, ко- 
торое представляла ему его эпоха и выразилъ лионъвъней 
свое живое отношеше? 

Ответь на это* мы найдемъ въ его пропов'&дяхъ. 

Въ оборник'6 пропов']^дей Стефана . Яворсваго. помещено 
36 словъ и бес'Ьдъ его, говоренныхъ имъ въ разное время 
на дни восвресные, праздниви святых^ и на равные случаи^ 
Новь 1867^ году въ архив'Ь Св. Синода найдено бол^ 
двухъ сотъ пропов'Ьдвй Стефана Яворсваго, хранизшихся въ 
рувописи и до тол'Ь неизв'Ьст^ыхъ; они печатаются въ тру^ 
дахъ К. Дух. Авадемш. . 

Вс^Ь слова и беседы Стефана Яворсваго можно разд'Ьдить 
на три отд'Ьла: 1) догматичесв1я; 2] нравственный; 3) слова, 
говореняыя на разные случаи: похвальныя, торжественныя, 
благодаротвенныя и др. . . 

Предметами догматичесвихъ словъ Стефана служатъ: о 
молитве и ходатайства^ за наоъ святыхъ, о священноиъ пре- 
даши, вавъ источнив']^ Бо1Ч)отвровеннаго учен1я, о в1^р^ и 
добрыхъ д'Ьлахъ^ о таинствахъ. Причина выбора тавихъ 
пре^метовъ для пропов1(ди понятна^ Тверитиновъ и его со- 
обищиви, хотя и были осуждены, но посл']^дователей ихъ 
учешя оставалось много; лютерансвое учете проникало во 
ВС* слои общества, особенно высшаго,^ гд* любили оправды- 
вать вольную и разнузданную жизнь, проповедуемую про- 
тестантами. Какъ ревностный пастырь, Яворсв]й со всЬмъ 
усердхемъ и строгоспю обратилъ свое внимап1е съ цервов- 
ной ваеедры на религшзное состоянхе тогдашняго общества 



и отвр11то"1йголв№изировалъ противъ дютеранскаро '^учША и 
особенно т'Ьхъ его пунктовъ; которые были распространены 
въ руоскомъ обществе. 

Дв* его пропов-Ьди въ неделю 7 по Пасх'Ь и въ нед*лю 
2 по святонъ Ду:^^ исБлючйтельно йоевящены: первая опро- 
вержешю лютеранскаго учётя о почиташи свя№хъ и их1&^ 
молитвахъ, о ходатайств* за насъ предъ Боромъ(*); вторая^ — 
о священном ,предан1И. Въ об'Ьихъ пропов*дяхъ ЯворсЕ1й 
раскрываетъ эти догматы' съ православной точкк • вр'Ьтя и 
говоритъ о преданш, вакъ иеточнив*]^ Богооткровеннаго уче^^ 
шя(**). Обращаясь къ православнымъ, пропов*дникъ уб'Ьж-! 
даетъ ЙХ1& не входить въ общеше съ аротестанте&иии про-1 
пагйлдистами въ Росс1и, а отступнивовъ увЬщеваетъ по- 
Баяться и вновь соедини1ъся съ православною цервов1ю; а 
въ противномъ случа'Ь грозит* имъ праведнымъ гн'ЬвомъВо- 
жшмъ. Направляя р-Ьчь свою противъ з^четя Лютера и Кал1г- 
вина и вараженныхъ ихъ вольномысл1е111Ъ 'русскихъ совре- 
иенниковъ своихъ, пропон'Ьднивъ старается не столько разо- 
блачить ложь своихъ прбтивмвовъ, сколько раскрыть поло* 
жительноеучеше "церкви православной о дошатахъ, ими ос- 
париваемыхъ;/ ири раскрытш догматовъ съ точки зр^1Я пра- 
вославной, 0|гь старается побеждать противнивовъ ихъ же 
оргуак^^^^ <^в. писан1емъ, йвторитетомъ котораго они только 
прикрывались въ своихъ заблуждешяхъ. ' 

Шосл*]^ догматовъ о почиташи святыхъ и о священномъ пре- 
даши видное ^и^сто въ пропов']Ьдяхъ Яворскаго заниш^еть 
православное учете о в'бр'Ь съ добрыми дклами — в']^р^' жи* 
вой и д'Ьятельной^ Давая широкое м-Ьсто этому догмату въ» 
своихъ пропоЁЬдяхъ, Яворск1й, очевидно, им'кгь въ виду 
противоироставить его протестантскому учешю о в'Ьр'Ь, оправ- 
дывающей человека независимо отъ д^лъ его. Слово въ не- 
делю 24 по св. Дух4(***)Г ЛворскШ исключительно посвя- 
щаетъ раскрыт1ю этого догмата, касаясь его и въ другихъ 
словахъ. '.-: - 



(*) Проп. Стеф. Яворскаго, т. 1, стр. 138—162. 
(*П - — - т. П, стр, 26-49. 

(♦**) Т. П, стр. 195—221. 
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По частямъ, то въ той, то въ другой проповеди- Стефякь' 
ЯворсвШ касается почти всЬхъ пунвтовъ ихъ эаблуждебхй, 
которые могли быть ему изв^^стны изъ сл'Ьдственнаго д'к[а 
и тетрадей Тверитинова. Тверитиновъ и его ученики отвер- 
гали догнать о преложеши хл^ба и вияавъ т%ло и кровь 
Христовы въ таинстве Евхаристш и всл'Ьдствхе этого не счи^ 
тали нужнымъ причащаться св. Таинъ. Лворек1Й, пользуясь, 
случаемъ, въ н^колькихъ пропов^дяхъ говорить объ Ёлг« 
харист1и, какъ таинстве, о св. тайнахь^ какь гкх^ и крови 
Христовой, и увазываетъ гибель, какую готовить себ*!^ чело- 
в§къ, пренебрегая Божественною трапе80ю(*). Часто \про- 
пов'Ёдникъ говорить вь своихь сдовахъ о яеобходимости и 
польз'Ь поста. 

Западно-европейская протестантская цивилиза'1дя отрази^, 
лась и вь области нравственной русскаго^)бщества. Проте-г 
стантскфя мораль пресл*дувп '(гх®^ и про-: 

пов'Ьдуеть общественныя и граждансшя дббро^тели; таковы^ 
;^е были и нравственные идеи Петра Ведикаго, усердно 
проводимый имъ вь русско]гь обществе. Петръ быль суро- 
вый гонитель С2|^Р^^; онь ввгбнялъ въ обязанность духсь 
венству строго набЗЙЗА^^ чФобы не было юродив^схъ, лож^- 
ныхъ чудесь, несвид']&тель^ствованныхъ мощей, ложно чудо^ 
творныхъ иконь и всякаго, какь онь выражался, богопро-" 
тивнаго чествовашя, которое, хотя совершенно чуждо духу 
* православной церкви, но по малрй развитости нашвхъ пред-^ 
ковь, им-Ёло м^сто въ тогдапшемъ русскомъ обществе. Доб- 
рое по своему принципу гонеше пр^1!йвъ суев']^р1й н^.р^Ьдао 
доходило до крайностей, смешивало иногда сь суев^рхями 
и добрыя проявления благочеспя. Бь разныхь мФстахъ 
вел^Ьно разорять часовни, сь иконь снимать привески, 
запрещались публичныя хожден1я по улицамь съ обн 
разами и святой водой, отменены н11Которыя крестные ходы. 
Часть общества, приверженная кь стари]^, встр^^тила эти и 
подобный распоряжен1я сь оппозицхей и въ больпшнств^ 
случаевь продолжала еще оставаться въ прежнемь мрак<Ь 
суев']Ьр1й, за то нашлось не мало и такихъ, особенно изъ 
высшаго образованнаго класса, которые отнеслись кь такимъ 



(*; Пролов. Явор. т. П стр. 10. 
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уши^шшт ш иш< соч^мпешю: Но одва кра&шяяъ инчита 
д^17юг во яяшякъ. явился индифер^оиагь съ ршвгкярчю;^ 
к бшгочкшвннь обязанносЕнаь. православввго т^рксиалтях 
вообще. 
Иролшь этого 1шр)8а, .рас°Р<'с<Р>^вШ'^ особенио^ кяху 

ЯШДЬМШ ВВИЖаШ КруПЦ В0#руЖЕЛ1Я СтефвИГкЛвОрСВЦ^ 11|10г 

южЪдуя о сшяпЛ 1фавошвно1 в^р^ какъ. ваочвшвк нвг 
беской^' жудройй^ б^ жопфоА аемвая ■уоростъ не щшиосетъ 
чеяор^Ьв у никакой кольев^ есть не что яное^ вакь юродспюС^).. 
Рефорвк Петре; направленная, на веЬ: охраслн. госуда^/^ 
сппнага. уетробствау не: ооеиилш бекь внимятя я сенешв^^ 
бнтБ р]шжичк>общеетва^ Такъ. госудц^ь воорухажся : нротивв. 
запорннчества ясенщинъ и старался о развитш обществен*- 
нов: шшнш. Он эаж цЪпю; въ с1одиц:Ьяаве;деви ассанблеи, 
нонарвш еостоялн) в», тонъу ч» вехьнодки и: друг1е заквто^ 
ние ЛЮДННДОЛШ& бш1И1Вшюй,вь. назначенные дци^дртшш- 
жаяь'г^ свбя^ п)С1;0й обоего< пкш званнвгь. и.не^ званныхъ.' 
Нракй ТОГО Штр^Ц шу поводу разинхъ торяествевныхъ алу^. 
чаев») устрошалъ наскарад;д1И^прооа1ессЬц въ воторнхынуюи 
и?раяи г^аат^ю. роаь.^ Прндвориыя) !№раюсгва и спуекямкн'^ 
ВША ворабней' нравдиовались юбикновенно* веседння щшоАа. 
ваян, нш зшторихъ ннкта-не ияФ|дъправв1 освазываться оги\ 
бе80рерпвнЕЛБЪ1.«юговъ... Хавл! л подабиия учреовдета гооу^г 
даря^ Ш|Авш1а];ц4в1Ж|»^сбливягв руоскпе общество »еяЕ^з(у ^оог: 
бок1<(И квснпятв его) наравцЬ; съ общеспомъ европейевик'в: 
де{11||БавЪ4^ парешлл1'въ €вою10чвреда<въ врайяость^ Они прЬ-^ 
учш11Г!руасвицъ^КФ^2одЗущн, разанли любовь въ 11ирше(ггвак1С[ 
И1уоеселев1ань'> Жеващвщ оовобоаденнБш Пегроръ из» свооро 
тервжа^'.выособеияосгшувлекааисв этЫо росвошпф- и д дзени ня 
^араДшц^'ВБ обществ!Ьрвопространнлавь привычкаяБЯТь (шеркк 
свПЕи;^^ сосфошя; повтюму. люддриолушкшце, въ сраяневЦ еш: 
расходамя^ оч)ерь агранинвишю огб вазнн^ содержатв, :стшш; 
Ш)лвзовя1Вся' : взюочннчес тедя ъ ш . незаясонннмк! побсфаяя; . а'' 
от>д|»1шяш с^бои прошаоо^№и различниа несярвввдливостп 
вЬюудахлБ* и рцшрвяаяъ^: ягбоп1тн|1[' давнжЕ иогрнрит^Ьсшглш^ 
61деаши:''Ек1ят руссвов'юбщесяю етаосяшеяшо нравевъ иобн"* 
чнак^>воспо1ша1вш1Пс& аоввеведешнош т(юрцирж оф»стортМ1 
и во зло употребляло нам%рен1я веливаго преобразователя. 



• и;, 

{*) Т.Ш, стр. 8 и др. 



« 

.. Нед^юодьный близвщьъ.^знац^етвомъ.русскнхъ съедацлшъ 
исвептичесвц относивш1йся во мнотмъ.^овоедеденхяз^Шт^, 
Ст^анъ Явор^1й-т'Ё11ъ бол^е .не-могъ .рэвдо^шрр ^т^тъ 
р.азныа' адоу1ютреблбН1я эхииъ 8ца1;о]|ство|1ъ,..иоэхоцу, <анр- 
-заа себя^обяваннымъ. следить ,8а чистотою г^равсщь ..саощъ 
иасомыхъ, онъ очень часто .въ св(щхъ . 11ропов!Ьдяхъ ' внезу- 
паетъ съ шдьнынъ словом^ь обднч^шя щ^шщтксщъ, :^т1ре- 
■шнагообщесзва. Лворсв1й иер^бираетъ вс^ иоц общеав^ 
.и,|Не1на:^одахъ яи л)Аного9 гд']Ь >бы яе.бцдо :ращ^Щ^■,ора' 
Бовъ(''л Испорченность нравовъ тогдашнягч) обцо^есхва^мло 
цавляду пронов^дншга, дошла ,до. того, нто^гРЦЪ'^оцацшшзя за 
цронно(;ть Росшг /И боится, ^в^въ бы она <нб -«^дгала ; ^^^ЮАОбво * 
.столбу Силоамсвому(**}. 
,. Ерои^ .общихъ • увазаньй /на ;шпарченность .цравсшЪ'ИЫ ^ 
дстр^'Ьчаемъ «уваванш и иа ^во'Ё частные /9еду|'Д^>В0Щ)Ы^Н|^гра- 
..дали бго.ссшреиенниви. 

И^ал^р^ь Л^тра, рааведша1?ося съ.св9еЮ| пррвй>сгьйупру:?й*1 
вероятно, нашелъ себ 1> многихъ подражателеЁ; поэтому^вор* 
свШ съ б(М1Ы11ою силою ^возстаетъ. ц{)ютдвъ этого ^^^(^дааго 
обычая, особ]еннр разв^довъ не89ВО]|Ц|ц;&ъ,, сопровофД91Щих- 
ся. очень чаето на('ил1емъ гСО^торО№ муасеЦ^-'^). тртофанъ 
^вроружае^тря ^ротивъ ^властолюбия ,и тц№слав1|[(*^**]).. дротщкь 
честолюбь9, росвоши, >щровъ -и мо'^овства^ ^К^ь иорововъкь 
еро время бол^е распров1|раненных';ь ср^ди.руесн^аго .обще- 
ствам^****)- Обманы,., лесть, вфроломство друзей,.- лр(шовц,:0<?о- 
бецно об»гшы и неаравда въ «удахъ, им^ющщ^ъ^своимъна- 
здачешемъ защищать ,цравду, таваке .цаходщш, Сильное. х)бди- 
чеше въ ,дроиов'ЬдяхъгЛворсвасо(*****^),..;. 
: :,Съ особенною анергДеЮиИ, особенно часто .облзчаетъ Сте- 
.фанъ своихъ современнивовъ ^2^^ ^ъ ^^^щ^^а^^^ ц^^^щщ- 
м^вде ^]^^,,$ргощжешк{. Въ. эти^ъ. рбличешд]к:ъ^онъ васается, 
во . первыхъ пастырей/ обязанныхъ . цропов']^ддаать, но нера*^ 
д^^ющвхъ о своей , обязан1^ст^; во^^орыхъ , пасохыхъ, .не 



(*) Христ. чт. 1867 г. ч. 1, 228 стр. 

(**) Тамъ же стр. 816. 

'(***) Тамъ же стр. 833. 

(♦***) Проп- Яворск. т. П, стр. 78—89. 

!*'***) - — Т. I, стр. 282-8В. 

^***^*;:) _ __ -г щ^ сур^ 16-- 19. 



люблщйгГ) слушать слово Божхе вообще и пропов']^дей цер- 
вовнтъ въ особенности(*). 

' Причину вс^хъ б'Ьдств1й и несчаспй, вакъ внутреннихъ, 
такъ и вн'Ёшнихъ, воторыя тогда испытывала Росс1я, про- 
пов'Ьднивъ видитъ единственно въ нечеспи и въ нравствен- . 
нбйъ упадв* Сроихъ соотечественниЕовъ(**). 

Тавииъ образомъ Стёфанъ Яворсвхй, ограждая церковь 
православную отъ протестантсвихъ религхозныхъ воззр'Ьтй, 
въ тоже время зорко слФдилъ и за нравственного жизшю 
своихъ пасоиыхъ. 

Предиетаии остальной части словъ и бесбдъ Стефана Явор- 
сваго богослОвсваго характера служатъ общ1я истины в^^ры 
и нравственности христхансвой: о восвресен1и мертвыхъ, о 
вначеши для насъ страдашй Христовыхъ, о милосердхи Бо- 
жхеиъ, о любви къ Богу, о суетности и ничтожности земвыхъ 
благъ и т. п. Въ словах'^ похвальныхъ святынъ онъ восхва- 
ляетъ: доброд'Ьтели ихъ и разсуждаетъ о саиыхъ доброд^^- 
теляхъ. ' 

' Торжественныя слова и р^^чи Стефана Яворскаго, гово- 
ренныя инь по.разнымъ случаямъ, им^ютъ по преимуществу 
харавтеръ панегирическШ.- Такими случаями были наприм. 
объйвлете воВны', победы, отврытге государственной изм'Ьны 
и друпя важный для государства сабыт1я. Въ своихъ тор- 
жественкыхъ пропов']^дяхъ онъ говорилъ о высокихъ лич- 
ныхъ качествахъ Петра Велив21го, о блеске его вн^шнихъ 
д^Ьлъ и благотворности внутреннихъ реформъ, обличая толь- 
ко современнивовъ, которые, не аонявъ значетя реформъ 
Петра, или порицали ихъ, или злоупотребляли ими, 

Въ личности Петра 1-го были привлевательныя стороны, 

воторыя могли мирить НарОДЪ СЪ его крутыми М'Ьр0Пр1ЯТ1Я- 

ми. На эти привлекательныя стороны, Стефанъ ЯворскШ ука- 
зываетъ въ своихъ пропов'Ьдяхъ, Необыкновенная дарови- 
тость Петра и неустанное, ко всему прилагаемое, трудолю- 
бхе, соединенное съ простотою д'Ьловаго человека, заботя- 
щагося только о ?^Ъл^, а не объ этивет*!, по достоинству были 



(♦) Про п. т. Ш, стр. 269 -1, 272—273. 

(**) Т. П, стр. 126—127. Христ; чт. 1867 г. ч. 1, стр. 833.. 
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восхвалены Стефаноиг(*). Онъ хвалить даже его высошй 
благолепный ростъ. „Станетъ между нами, яво солнце меж- 
ду вводами, яко ведръ Ливаневхй между древесами, яво 
орелъ между птицами, не тольво власт1ю и почест1ю, но и 
воврастомъ честн^йшхЁ. Кто бы не зналъ его быти царемъ, 
отъ самаго благолйпнаго возраста можетъ познавати "(**). 

Вн4шшя д-Ьла Цетра состояли почти исвлючительно въ 
войнахъ съ Швещею и Турщею. Пропов4днивъ восхваляетъ 
военные успехи и въ войне съ Турц1ею видитъ релипозный 
характеръ. Победы 'надъ врагами представляются Стефану 
сл^дств1емъ трудовой жизни руссвихъ воиновъ, жизнь вото- 
^ыхъ была тягостная и многоб-ЬдственнаяС***). 

Бъ пользу внутреннихъ реформъ Петра Веливаго въ про- 
пов^дяхъ м. Стефана мало находимъ панегиричесвихъ отзы« 
вовъ. Это объясняется гЬмъ, что а) въ первое десятил^йе 
ХУП! з']&ва, когда особенно процв'Ьтала проповЁдничесвая 
д']^ятельность м« Стефана, Нетръ^ озабоченный шведсвою вой- 
ною, мало занимался внутренними реформами; б) т^ рефор- 
мы, вав1я усп']^валъ совершать Петръ, мало пользовались со- 
чувств1емъ м. Стефана, сл'Ьд. мало^ представляли пищи для 
панегиричесвихъ отзывовъ. Довольно обширный панегиривъ 
м. Стефанъ произнесъ въ похвалу новой столицы С.-Петер- 
бурга. Есть тавже дв-Ь обширныя пропов-Ьди въ похвалу 
флота и армш. 

Что васается вн'Ьшней стороны ппопов'Ьдей Стефана Явор- 
сваго, ихъ плана, источниковъ, изъ воторыхъ они заимство- 
вали свое содержаше, тона и различныхъ пр1емовъ, то въ 
этомъ отношен1И он* представляютъ знакомыя 'уже намъ ти* 
пйческ1я черты южно-руссвой проповеди. 

Исвусственность въ составлен1и плана у Стефана Яворсваго 
поразительна. Части проповеди основываются не на содер- 
жаши избраннаго предмета, а на какомъ нибудь аллегори- 
"^есвомъ разъяснен1И и разложеши одного слова изъ темы 
или тевета, или въ вавомъ нибудь искусственно постав.1ен- 
номъ вопрос*. Тавъ напр. въ слов4: ;,Рува Христова, Петру 



(*) Хр. Чтен. 1867 г. т. 1, стр. 114—115. Неизданн. проп. м. Стеф. 
(**) Тамъ же, стр. 118. Неизд. прои. Ст. Явор. 
(*"♦) Тамъ же, стр. 110, 119, 123. 
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рошйскому простираемая* . . .пропов^Ьднизсь :упйтрвбяяе» та- 
кой прхемъ для разд*леюя пропов'Ьди споей на части. ^ Рука 
челов'Ьческая им^етъ пять перетовъ. Первый перстъ «ари- 
цается кр-Ьпвимъ; (потому что ««шъ крЬпче всйхъ : перстовгь, 
какъ это каждый знаетъ по опыту. Второй называется ука- 
зательнынъ; потому что т-Ьмь пёретомъ что мбудьуказы- 
ваютъ. Трепй называется среднимъ. Четеертый пёретенонос- 
нымъ; • потому что на немъ перстни нооятъ. Пятый, ' самый 
меньш1й уховой; потому что имъ уши вычищаютъ"(*)' 11о- 
Щ1ТЯ0 отсюда, что пропов-Ьдь 'б'удетъ состоять изъ пяти-час- 
тей.^ Переводя представлеше о перстахъ руки Г^отIОДнейвъ 
М1ръ отвлеченныхъ поняйй, пропов-Ьдникъ считаетъ эти^ерстш 
оимволами вр']^оости, в']^ры, терп']^шя, любви въ ближвшгь и 
сяярешя и раскрываетъ проявленхя этихъ доблестей въд'Ья- 
телъно1?га Петра 1-го и его сподвияшиковъ. Другой ар1емъ, 
употребительный при составлен1и юшно^руссвихъ проповедей 
и 'оостоявш1й въ измышлён1и 8ат']кйлвбщъ врдросощ», также 
нашелъ себ'Ь м'Ъсто въ пропов^дяхъ Стефана Яворсваго. Тшъ 
въ пропов'Ёди на Ср'Ётен1е Стефанъ занимается такимъ во- 
лросамъ: „о 1ов^ говорится въ самомъ начале его книги: 
бысть мужъ н^кш "йменемъ 1овъ; а о Симеоне иначе ска* 
зуетъ евангедхе: бысть человЬкъ во 1ерусалитЬ, ему же имя 
Симеонъ, а для чего такъ? Для чего 1ова мужемъ, а Сйг 
меона челов-Ькомъ писан1е нарицаетъ? "(**)... Приводя слова 
Спасителя: поминайте жену Лотойу, пропов'Ьдникъ вопро- 
шаетъ: „Какъ же ю, Спасителю мой, поминати? ианихиду 
ли за ню лъти? или въ эктешяхъ ее поминати? не в^^даемъ 
вакъ ей имя^ (***). 

Источники, откуда бралъ Стефанъ оодержаше для своихъ 
яропов4дёй, кром'Ь Бнбл1и и св. отцевъ, били и другхе, 
которыми пользовалась южнорусская пропов-Ьдь, 

Способъ прльзован1я Библхею состоялъ,. большею чаотц^, 
въ сопоставлеши разныхъ м^тъ писашя ло симфошямъ и 
вонвордац1ямъ, такъ что выходила какая то мозаическая 
картина^ которая ясно представляла то, что хочв!Г|Е» сва^и^ 



(*) р. д. с паст. 1870 г. т. Ш, стр. 14. 

('•*) Пр. Ст. Ян. 1, 77. 
(***) Хр. Чт. 1867 г. ч. 1, стр. 420. ..( .,; , 
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прооов^дникъ, ш) чего т$мъ не мен^е нЪтъ въ свмф Бибь. 
Л1В: Такъ напр.м. Стефанъ говорить проповЬдь въ Петер- 
бург* въ перм^е время послЬ его оеновашя и желаетъ'по- 
хАадить ррмт*^д;,*^^^|>.Фг'гл^олоа^ Д^я этого про- 

пов'Ьдникъ похьауетея всевозмошнылш текстами писаша, во* 
торце по ВИДШ0М.У пол,тверждаютъ его мысли о превосход: 

СЗШ'Ь НИВМеННЫХЪ ЛЬСТЪ и водной СТИХ1И, но только по ВИДИт 

момуС^). Пропов'Ьдникъ обильно подтвердилъ библеОскиид 
тенетами сврю мысль о превосходств']^ и особенной близости: 
къ Богу водной стихии. Но дли непропитаннаго схоластикою 
читателя ясно шзправильное отношенхе проповЬдника къ ев;. 
пнсашю. Тексты подобраны до такой степени произвольно,^ 
чта пропов4дникъ безъ труда могъ бы т^мъ же способомъ 
хвалить огонь,, воздуха, горы и т. п. Другимъ нсточникомъ 
для проповедей м. Стефана служили творешя отцевъ церкви 
ве только восточныхъ^ но и западныхъ. * 

Истщдд^ служила также любимымъ источникомъ, откуда 
онъ бмдъ содержаще своихъ пропов'Ьфей. Прим-Ьровъ, заг 
имствовакныхъ изъ действительной исторш^ въ особенности 
изъ ИСТ0Р1И церковной и жит1й святыхъ очень мало; боль- 
шею част1ю онъ беретъ ихъ или изъ миеод дгщ или изъ 
искаженныхъ предан1Ё; нер'Ьдко приводить басни древнихъ 
баснописцевъ или^ разсказы о- зв']&ряхъ и птицахъ, приписы- 
вая: имъ так1я свойства, какихъ они никогда не им'Ьли(**), 
Не говоря уже о неум-Ьстноети такихъ разсказовъ на цер- 
ковной каеедр^, по самому характеру ихъ, оци не ;логли слу- 
житд> . для слушателей и средствомъ для. лучшаго пониман1я,- 
предлагаемаго процов'Ьдникомъ учешя; потому что большая 
часть ихъ, зацмр1вованная изъ миеолог1и и темныхъ преда- 
тй языческой древности, очевидно не могла быть понятна, 
для проста го мало или вовсе необразованнаго класса. Въ этомъ. 
цосл'Ьднемъ отношенш лучше и естественн'Ье примеры, при- 
водимые имъ изъ жизни обыденной. 

Подобно католйческимъ польскимъ пропов^1дникамъ Сте- / 
фанъ Яворск1Й иногда допускаетъ слишкомъ ^^амильяцщс 



С*') Неизд. проп. Стеф. въ рукои. ШевсЕ. Дух. Акад. ?^ 7. л. 93—95. 
Рук. для сел. паст. 1870 г. ч. ПТ, 24—27. 

(**) Проп. Ст. Яв. т. П, стр. 100— 102.-Т. 1, 180. Т. П, стр. 316, 259, 
260, 272, 143. 
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<]<№шш?«е гъ сваплга лшап ш прехкхии. Чаще всего 
гл 6ажг2ьярв<^гть проявляется вь виговоржхъ в упрекахъ, 
З1грс:ее д1лаетъ сващеяшшъ дицоъ по помхт т1хъ нл! 
друггп сукь ихъ или поптпювъ. Воть жжкъижпр. Яво^ 
еж1й обращается въ одзюй проповеди жъ апоспот Петр^ 
, Петре святый^ прости вя^, что жъ те&к спну гдапоазЕ 
твое зи то д1ло творити с1ни? теб'Ь жл водобаетъ съ топо- 
ровъ б^гати воло тажихъ вещей, воторвя твоеву д-кдт ве 
приличны ^(^)« Апосто.1а Павла иазнваетъ ^вазиачеенъ не- 
бесинвъ *"(**), 1исуса Христа „вавалеровъ небесннвъ* (***). 
Подобныя фавильярныя обращетя съ святшш лншшв 
осЕО[А.гАит> релипозное чувство и чистый ввусъ хриспаинва. 
При упогреблеа1И ихъ ив^лась въ виду ц-Ьль сд'кшть про- 
поведь яанивательною, сооб.'пить ей боАе живости и остро- 
ув1я в этивъ заинтересовать вниваше слушателей. 

С/ь дгою же целгю пропов^днивъ иногда пусваетъ въ ходь 
шутви д валавбури и старается иви разсвЬшвть своихъ слу- 
шателей. Тавъ напр. въ слов-Ь на тевстъ: ,пр1ивите Духъ 
святъ^, Стс<][|анъ,' предложивъ простнвъ людявъ Духа свя- 
таго ьъ обрав^ воды, обращается въ нивъ съ такиви сло- 
вави: „чаю.речете: о! сави хотятъ воспр1яти Духа святаго 
ВТ» образ! вина, а навъ его даютъ въ образ* воды! *(****) 
Прежнее наяван1е Шлиссельбурга Ор^^шковъ даетъ пропо- 
в1щняку поводъ къ сл^цующеву каламбуру: „Ор-Ьшекъ пре- 
тшфднй! добрые то были зубы, которые соврупшли тотъ 
твердый ор^шевъ "(*****). 

Тонт> р^^чл Стефана Яворскаго въ различныхъ в^стахъ 
различный. Въ пропов11дяхъ обличительныхъ, противъ ере- 
тиковъ и пороковъ соврененнаго общества овъстрогъ и р'Ь- 
зокъ. Люто1)аи Кальвина оиъназываетъ „скверными, Христо- 
нспавистными, треклятыми адскими гидрами, окаянными ере- 
С1архами". Въ проповЬдяхъ, говоренныхъ по случаю поб-Ьдъ 
тонъ Стефана отличается особенною торжественноспю. „Ра- 



(♦) Т])уды Шевск. Д. Акад. 1866 г. стр. 116. 

(*♦) Иропоп- т. 1 стр. 42. 
(•♦♦) Ирой- т. III, стр. 148. 
(♦♦♦♦, Проп. т. I, стр. 177. 
(*♦**♦) ._ :у. 111, стр. 169, • 




дуйтеся и веселитеся ^ристо-килвитш люд1е, ликуй церковь 
Христова и лоавославная веливоросс1йская держава!'' Тавъ 
--"тижаетеои^^сяовопосувучаю пюбФды ш)даЦолтавою(*):'Въ 

шов^дяхъ поучительныхъ можцо много находить м;Ьстъ очень 
трогателЬ1Ш^^;'1фЪййййуШх^ зКййЙйъ й г)1увокйй'Ь* чувствомъ; 
таково напр. заключенхе слова его въ недълю всЬхъ свя- 
1ихъ(^) и друг. Вообнр Яве»11&В1й' ужЬ» соойщай» своей 
пропов-Ьци тонъ, сообразный съ обстоятельствами и содержа- 
н1емъ слова. 

По своей внешней стороиЪ р'Ьчь Стефана отличается фвн 
о^щьдшпш^^ .(1б|шщ$^^^ и уподоблешями. 

Рядъ восклицай! й, воцросовъ и отвйовъ часто прорываетъ 
простое течете р'Ьчи. Пов-Ьствова тельная форма р^чи иногда 
заменяется драматическою: пуопов'Ьдникъ ил» самъ ведегь 
съ к-Ьмъ цибудь бес'Ь'ад^, прбдлагаетъ вопросы и ответы, цли 
же влагаетъ р'Ьчь въ уста вЫведенныхъ имъ въ цролвв'Ьди 
лицъ, Такъ йацр. онъ въ одной проповеди ааставляетъ Ио- 
анна Крестителя вести* продолжительцую бесЬЛу съ Йро- 
домъ(***), въ другой самъ вступаетъ въ разговоръ съ янге- 
ломъ, принесшимъ книгу на съ1;дешё 1оанну ^5огоелову(****). 

Языкъ цропов15дёЙ Яворскаго есть язывъ церковносла- 
ВЯНСК1Й, хотя по мЪстасМъ встречается н'Ьвоторое стремдецге 
приблизить его^ъ языку народному. Конструдц1я— свойствен- 
ная языку латинскотму. 

Изъ представленной характеристики цройов^дей Стефана 
Яворейаго мы видимъ съ одной стороны, что въ ни;ьъ на- 
шли себе м-Ьсто всЬ черты цррповЬди к^толическрй, особе1|[но 
проповъди польскихъ хезутовъ лУП в-л к^акъ бол-Ье ему 
знакомой. Но съ другЬЙ стрроны своимъ срдержашемъ она 
совершенно отличалась отъ проповеди схоластической, 
поставляя и развивая самые жизненные вопросы и .р^дво 
входя въ область отвлеченныхъ гадан1Й; Щ)этому-то исхор1я 
ставйтъ Стрфана Явррскаго нарубеж-Ь между двумя нацрав- 
лен1ями въ проповедничестве, старымъ схоластическим! и 
новымъ жизненнымъ, начавшимся съ беофана Ирокоповича. 



(♦) Прои. Ст. т. П1, стр. 241. 

(**) — т. I стр. 165—166. 
(♦*♦) - т. П, сЧ>. 138-139. 
(♦♦*|) — т. I, стр. 123. 
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ПЕРЮДЪ ТРВТ1Й. 

^^чж«»л церковная проповгьдь^ съ харщ- 
теромъ самостоятельности. 

Эпоха публицистической проповеди. 

Иетръ Велишй хот-Ьдъ, чтобы церковная проповедь была 
с^лсхвомъ для примирен1я народа съ его нововведешями, ^ 
<шз1^чешя которыхъ больпшнство не понимало, и чтобы по- 
средствомъ церковной проиов-Ьди искоренялись и истребля- 
дьсь гЬ иредуб^ждешя и темныя стороны русской жизни, 
1&оторыа служили помехою его преобразовательнымъ планамъ. 
Ннаменитые пропов'Ьдники^петровскаго . царствован1я Димит- 
Р1Й Ростовск1й и Стефанъ ЯворскШ удовлетворяли требова- 
шамъ Петра не вполн'Ь; отчасти потому, что невсЬмъ д-Ьй- 
ств1дмъ Петра сочувствовали, отчасти потому, что схоласти- 
чес1ае прхемы пропов'^^дей ихъ закрывали то содержаше, ко- 
торое требовалось отъ неа, Такъ митр. Стефанъ Яворскхй, 
хотя и хвалилъ д*Ьла Петровскаго царствовашя, но высказы- 
вадъ в% пропов^^ди также и взгляды, которые не могли нра- 
виться Петру. Онъ осуждалъ, напр., брадобрит1е, учрежде- 
ше фискал овъ, разводъ Петра съ супругою Евдокхею, пре- 
сл4довалъ протестантовъ и т. п. Точно также и св. Димит- 
р1й Росговск1й не одобрительно относился къ ослаблешю 
поста въ войск*]^, къ запрещешю подавать милостыню, къ 
ассамблеямъ и высказывалъ это неодобрен1е съ церковной 
каеедры. При томъ и похвальныя пропов1^ди Стефана Явор- 
скаго, какъ состоявш1Я изъ набора общихъ м^стъ, мало мог- 
ли выяснить сущность А'^лв. и поэтому не вполн^^ нравились 
Петру. Бол-Ье ревностнымъ исполнителемъ его воли явился 
Оеофанъ Прокоповичъ съ своими посл']&дователями. 
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веоФанъ Провоповичъ. 

]^го первоначальное образована въ шевсЕихъ школахъ, продолженге 
образоватя въ польскихъ и завер11]Гея1е обр||80ван1я въ Рим*!. Возврате- 
ше въ ШевЪ) припят1е монашества и учите^^ьство въ шевской &каден1и. 
Случай, позвакомивпий его съ Петромъ Беликимъ, вызовъ въ Петербургъ 
для пропов'Ьдашя слова Бож1я. Наиравлеше пропов'1дничества веофана и 
содержан1е его пропов'1дей. Внешняя сторона проповедей. Последователи 

веофана Прокоповича. 

веофанъ родился въ Шев* 7-го шня 1681 г. До'18л4т- 
няго возраста обучался онъ въ Б1евскихъ шволахъ и потолъ 
въ В1ево-могилянсвоЁ авадем1и, гд'ё поражалъ вс']^хъ настав- 
никовъ своими необыкновенными даровашями, живымъ и ост- 
рымъ умомъ и весьма привлекательною вн^шностш. Любо- 
знательность его, однако же, не могла удовлетвориться г1мъ, 
что способна была доставить ему шево-могидянская волле- 
пя; и вотъ онъ, подобно многимъ другимъ молодымъ людямъ 
своего времени, отправляется за границ} , въ польсвщ щкоды; 
а такъ какъ въ польсв1Я школы не принимали никого ивъ 
принадлежавпшхъ къ зосточному в'Ьроиспов'ЬдашЮ) то вео- 
фанъ вынужденъ былъ сд^^латься ушатомъ. Достаточно уже 
образованный и твердый въ наукахъ, Оеофавъ изд^сь оста- 
вался недолго, постоянно стремясь угдубцть и разшдрить 
кругъ своихъ св'Ьд'^шй, и вскор']^, чрезъ славянскхя вещи, 
чрезъ северную Итал1ю, пробрался въ отчизну искусствъ— * 
въ Римъ. Зд'Ьсь беофанъ поступилъ въ знаменитый колле- 
Г1умъ св. Аоанасхя , учрежденный папою Григор1емъ ХШ съ 
тою спецхальною ц1л1ю, чтобы въ немъ могли получать об- 
разован1е молодые люди изъ грековъ и славянъ. Препода- 
вателями тамъ были гезуиты, и беофанъ сделался вскор'к 
ихъ общимъ любимцемъ: его полюбили и за веселый, при- 
влекательный характеръ и за способность къ наукамъ. Его 
отличали отъ вс^хъ товарищей его, открыли ему свободный 
доступъ во всЬ библ10теки, и веофанъ вспоминалъ съ осо- 
беннымъ удовольств1емъ о впечатл^нш, произведенномъ на 
него древними классиками, съ которыми ему впервые уда- 
валось въ ту пору познакомиться въ настоящихъ подлинни- 
кахъ, а не по школьнымъ, очищеннымъ и сглмкеннымъ из- 
и^дан1ямъ. Инв'Ьстно, что 1езутн д4лали неоднсяц^атно беофа- 
ну весьма выгодпы.ч предложе^хя, обещая ему, блестящую 



карьеру аъ буд]щга», пъ том» сл}Ш1^^ есл бы онъ всту- 
тшдъ вг ихъ семинарш, или въ духовное зваше. Но бео- 
фмгь аоако отвлонилъ всё подобный предложешя и восподь- 
9дВ4^киI |>кмш% аребыв№1в11ъ въ РимЪ только для того, чтоСЬш 
от» мс^Фвки ааучать ббвоиертння еочинешя класеивовъ 1г 
11»(ф<|^1пя отцовъ церкви риксвой и греческой. Зд^^ь-то, въ 
Рккй) цеIпф^ ватолическаго шра, вапасшись грохадною уче* 
яост1К^ богословскою и окончательно уевоивъ себ^ блестящее 
клАосйчоскоо образоваше, беофанъ собралъ вм^стк съ ткиъ 
и х|Ш01г1^н^Мш1Й натерхалпь для нравдияой оц'1№кн „ла- 
МММИ) луха^, прояякавшаго въ вахъ чрезъ полыпу, ж 
Ш1^ММ1 (1А1клался ваклятыкъ врапшъ Ривки Около 1702 года^ 
^^(1|М1Нш% шноввество разныхъ б'Ьдъ и лишевхй на обрат- 
1КИНк пути оеовмъ жъ Рослгю, беофань наконецъ возвратился 
^ Ю^нп*} былъ раар'Ьшен% отъ всявихъ связей овоихъ оъ 
упМ1| 1!0стрй»№ъ ъ% нонахи и погонь принять преподаг 
шмлгаъ ЖФ Vлевспую акадевсю. Во вреяя пребывашя им- 
МФ|1атора Петра Великаго въ Шев'к въ 1706году, беофаяъ 
^МММУП» бШу приветственную р^чь, въ которой^ не обращаясь 
т НЪ какинъ бпблейовимъ иле классическимъ сравнешянъ 
У1 |^|ф11!ВЛ8ДШъ", ловко свявалъ свой павегирикъ Шетру съ 
1МНШ011ИяаЯ1ЯИИ ивъ отечественной истор1и о т'1>хъ событкяхъ 
II дицахь, для которахъ к1вбов1е панятяики служили живо» 
^4ИР0ПИ0Ью; зъ конц'Ь р'Ьчи, «ще болЪе ловко вставить бео- 
фйКГЬ словечко я о неслыханной простогб жизни и одежды 
монарха, объ отвращеши его къ пышности: „Пресв^Ьтлый 
МОйАрхо иашъ^, тавъ ваключшъ ббофань, „множае удивляем- 
ом эеличеству твоему, видяще тя вь общей с^дежд^, нежели 
мщв бы вид'Ьцъ билъ еои въ царсконь украшевзи: вели^- 
а9М1 бо царское не въ порфире св^лой/не възлал'ой дк^ 
щыЬ врйтся, но въ оил^^, крепости, мужестве; вь щ^б^осгт 
и удивле1!1Я достойныосъ д^Ьлахъл*^. 

другое торжественное повдравиФелъное слово сказано бы>- 
ло 'веофаномъ Метру аъ 1709 году, черезъ дв* нед*ли 
тсл'Ь полтавской поб'Ьды, и такъ понравилось Петру, что 
тогда же было напечатано, по его приказанию, на славя я- 
скомъ и латянскомъ языкахъ. !1^ймь особевяо поправшось 
вь втою ожФ сблйжеяпе съ библейской осторхей, сд'ЬлааБ- 
1Юв орагорОЯ; онъ напоинилъ своямь слушктелянъ, что >б11|^ 
1)А происходила вь дещ> ев, Сампсона, который растервад^ 
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льва: и. на9^1клъ .винсувндбовь побг^ды вторыми са]шсонад1и, 
растерзавшими челюсти льва свейскаг^ Съ этихъ поръ, и 
особенно посл-Ь того, какъ Эеофану пришлось сопровождать, 
царя въ несчастливо овончившШсд турецв1й лоходъ 1711 
года, Петръ уже видимо благоволилъ къ ©еофаву, вид^лъ 
въ немъ челов'Ёва надежнаго и пригоднаго, ир'^шился при- 
близить, его Бъ себ'к въ виду т']^хъ обширннхъ реформъ ро 
устройству Русской церкви, которыя онъ готовился со вре- 
иеценъ привести въ исполнеше. По возвращеши изъ похода 
Петръ возводить веофана въ зваше ректора, авъ 1716 го- 
ду вызывяетъ въ Петербургъ для пропов']^дан1Д слова Бож1я. 
Хотя веофавъ | не засталъ въ Петербзфг^ государя, на- 
ходившагосд въ то время за границей, однакоже онъ не- 
медленно вступилъ на тотъ путь, которымъ ему суждено было 
идти до самой смерти Петра. 

|!|веофанъ въ отсутствае Петра, усердно принялся за дея- 
тельность ораторскую, и проповеди его им-Ьли такое важ- 
ное ввачеше по отношенш къ современности, что каждая 
изъ нихъ тотчасъ печаталась и пересылалась государю за 
границу, веофанъ въ этихъ цропов^дяхъ является скорЬе 
св'Ьтскимъ ораторомъ, нежели духовнымъ лицемъ, и въ ос- 
ноау своей пропов'Ьди избираетъ обыкновенно не поучеше 
нравственное, неразъяснеше догматовъ, аизложеше и разъ- 
яснеше современныхъ политическихъ событхй, д'Ьйствхй пра- 
вительства и даже видовъ его на будущее время; все это 
была излагаемо и изъясняемо съ правительственной точки 
зр'Ьн1я, влолн-Ь согласно съ воззр'Ьлгями самаго Петра. Съ 
восторженными похвалами отзывался онъ о каждомъ д'Ьй- 
ствш Петра, указывалъ на пользу путешеств1й государя за 
границу, приглашалъ вс^хъ къ подражашю ему и старался 
оправдать каждое его распоряжеше, каждое нововведенге. 

По возвращеши государя изъ-за границы, веофанъ былъ 
посвященъ въ епископа новгародскаго; не задолго передъ 
т^мъ онъ сказалъ свою знаменитую цропов'Ьд]^ „о власти и 
чести царойой", въ которой уже ясно видны намеки на под- 
готовдяемыя Петромъ важныя реформы въ церковномъ устрой- 
ств'Ь.. веофанъ проводитъ въ этой проповЬди ту мысль, что 
вс4 С0СЛ0В1Я въ государств'Ь должны быть под^§|^ены и под- 
'.'{удны государю, и прибявллетъ: ,,мног1о мыслЛ1гь. чтопевси 
'весьма люАхе симъ долженстводъ обязаны суть, но н*К1е выклю- 
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^■'- * ^йь^'зя'ггь на св. 1гасан1е, какъ 

котораго пропов^дникъ 
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,,- ,. ,^^1> ?^к;сопайшей власти царскоЗ, о долж- 
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:. ♦4:4 ^'•^ахъ Бож1й. Словожъ рещи: испытн- 

ок . ч .^ ^ --•|^Н' '. что есть воля Божтя, святая угод- 

С - .-.-?..: 1 ТО говорили бы*. 

■ ^.г.^ ^^ .1,^>гг^ :тр*^''ов15дей. которозпг Оеофанъ и 
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горичесви1|| прикрасами, которыя составляли главное харак- 
теристическое оАичхе южно-русской цропов'Ьди. 

По содержашю проповеди Оеофан* Прокоповича могутъ 
быть разд'Ьлены на дв4 категорхи: на пропов'Ьди похваль- 
ныя и обличительный. Въ первыхъ онъ хвалитъ Петра и 
его реформы; во вторыхъ обличаетъ противнивовъ петровой 
реформы и порицаетъ все то, чего Петръ не любилъ. 

Такъ какъ исходнымъ пунктомъ вс4хъ государственныхъ 
предпр1ят1Ё Петровскаго царствовашя была самодержавная 
воля Петра 1-го, то естественно веофанъ долженъ бы лъ вос- 
хвалить монархическ1й образъ правлешя, и въ частности 
такого монарха^ какимъ былъ Петръ 1-й. Въ слов4 надень 
рожден1я цареотча Петра Петровича веофанъ Прокоиовичъ 
доказываетъ преимущество монархизма древност1юи всеобщ- 
Н0СТ1Ю мопархическаго образа правлен1я. С'уществовавш1Я и 
существующ1я республики не опровергаютъ его мысли о все- 
обощостц мопархическаго образа правлешя; ихъ во первыхъ 
не много; он1> составляютъ исключешя изъ общаго порядка 
государственнаго устройства; во вторыхъ, онЬ скорее дока- 
зываютъ нежели опровергаютъ превосходство мопархическа- 
го образа правлен1я предъ республиканскимъ. Возмемъ рЬчь 
посполитую польскую; „крепко это было государство, когда 
находилось въ строю монаршескомъ, когда жъ златыя оныя 
узы на себ'Ь растерзало, то начало оскудквати и угЬсняемо 
быти"; также и въ римской республикЬ „въ крайнихъ нуж- 
дахъ избираемы бывали диктаторы, власть всемощная и лю- 
тая, и паче монаршества страпш'Ьйшая", а въ конц* кон- 
цовъ римская республика должна была обратиться въ мо- 
нарх1ю. Что же касается Веиещи,Генуи, Швейдарш, Бедь- 
Г1И, то благоденетв1е этихъ государствъ, при республикан- 
скомъ образ Ь правлешя, объясняется не обширностш этихъ 
полйтическихъ т'Ьлъ: „тутъ вкупЬ сенатъ, вкупЬ народъ, 
вкупЬ духъ, вкуп^Ь уды". Доказавъ съ достаточною учено- 
СТ110 древность и почти всеобщность монархизма, пропов4д- 
ии1съ отдаетъ рЬшительное предпочтен1е монархии наслед- 
ственной цредъ избирательною, потому что порфиродный го- 
сударь съ малол'Ьгства изучаетъ науку царствовать; не^ надпи- 
вается царскимъ величхемъ, какъ уже- привычнымъ и ста- 
рается оставить государство въ добромъ порядке своимъ на- 
сл'Ьдникамъ д-Ьтямъ . Избранные монархи не могутъ быть та- 
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КОВЫ. Но сйиое страшное зло при избир^телягаъ образе 
правлешя бываетъ тогда, когда умираетъ монархъ: тутъ враж- 
да, интриги, подкупы, зависть, а иногда и оруж1е начинаютъ 
играть самую видную роль, пока не появится на престолъ 
новый монархъ. 

Доказавъ превосходство монархизма историческтйи и по- 
литическими соображешями, веофанъ подкрепляете свой 
1ВЫВ0ДЫ словомъ Бож1Имъ и въ проповгЬди „ о власти и чести 
царской* приводить изречешя ап, Павла о повиновенш 
властямъ (Рим. 13, 1— 6)(*). Он-ь находитъ въ св. писая1и 
много прим^роБъ въ подтвержден1е и того, что нужно по- 
виноваться не только добрымъ государямъ, Ц^ и злымъ. Такъ 
Давидъ приказалъ умертвить уб1йцу Саула за то, что тотъ 
посягнулъ на помазаннаго. Господь повел4ваетъ Израилю у 
пророка 1ерем1и служить Навуходоносору, царю вавилонско- 
му, апостолы Петръ и Павелъ учатъ служить Нерону за со- 
в4сть(**). 

Если священное писаше повелЬваетъ повиноваться и дур- 
нымъ государямъ, то т^мъ бол'Ье подданные должны пови- 
новаться такому безирим-Ьриому въ исторш государю, каковъ 
Петръ 1-&. веофанъ хвалитъ Петра прежде всего за его 
литаыя качества: за его необыкновенную даровитось, за ост- 
роту ума, силу разсуждешя и остроту памя.ти(***), потомъ 
говоритъ о его религюзности, которая подвергалась силь- 
нымъ сомн'Ьшямъ и нарекашямъсо стороны его подданныхъ. 
Въ доказательство религхозяости Петра веофанъ Прокопо- 
нйчъ въ пропов'1ди на поминовен1е Петра представляетъ его 
законы и указы по отношешю къ раскольникамъ, суев4рамъ, 
лицем4рамъ, не причащающимся св. таинъ, относительно мо- 
нашества, учреждешя Св. Синода и т. п., вообще всЬ т* 
законы и указы, которые подавали русскому больпшнств| но- 
водъ къ совершенно обратнымъ заключешямъ о религхозности 
государя (****). 

Изъ д'Ьлъ Петра 1-го останавливаютъ на себ'Ь внимаше 
веофана какъ д'Ёла вн']^шн1я военныя, такъ и внутреннгя 



,(*)Т. 1, 2С0. 
'**) Т. 1, 266. 
(♦**) Т. и, 169—162, 
(*♦*♦) Т. Д, 154 стр: и дд*д. 
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преобразовала, д']^ла гражданск1я* Пропов^двивъ съ похва- 
лою огноситсф о т-Ьхъ и другихъ. Особенно долго останавли- 
вается ораторъ на Шведской войн^^, которая тянулась 21 
годъ, очень дорого стоила Россш, взяла много силъ и де- 
не1'ъ, но которая все-таки была|славная и полезная война. 
^, Въ похвальномъ слов* Государю] Петру Алексеевичу, ска- 
занномъ 1709 г. шня 27 дня по случаю победы надъ „вой- 
сками св1>йскими^, Оеофанъ отдаетъ честь въ этой поб']Ьд'& 
личнымъ доблестямъ Петра: твердости его характера, его 
храбрости, мужеству и неустрашимости. Король шведск1й 
превосходилъ Петра своею силою, гордился и своею храб- 
рост1ю. При это1р> много было и внутреннихъ препятств1й 
къ успешной борьбе съ Карломъ шведскимъ, въ особенности 
измена Мазепы. Но при^всЬхъ этихъ „злоключешяхъ" сердце 
Петра „не колебалось страхомъ, не унывало, не убоялось 
громовъ военныхъ", Онъ рЬшился сначала усмирить области 
запорожск1и, возмущенныя Мазепой; а потомъ двинуть свои 
силы противъ главнаго врага, короля шведскаго. „Таковыя 
убо скорби и смущен1я, таковые мятежи внутренн1е со внутрь 
сущимъ супостатомъ связавшхеся! восклицаетъ пропов'Ьдникъ. 
Кто исповесть, К0ЛИК1Я труды и неудобства приложиша ко 
брани сей? Умъ воистинну смущается, помышляя толикая 
неудобства: обаче взЬмъ симъ и лнымъ труднымъ д^ламъ и 
нуждамъ совершение удотворилъ еси премудрымъ твоимъ 
промысл омъ и силою мужественнаго твоего воинства, Пре- 
светлейшШ монархо" . 

Хвалитъ Петра Эеофанъ Прокоповичъ за его храбрость и 
неустрашимость во время шведской войны, потому что онъ 
не только издавалъ повел1>н1я и посылалъ полки на брань, 
но и самъ высокимъ лицемъ своимъ въ лице супостату про- 
тивосталъ, самъ на первые мечи и коп1я и огни устремил- 
ся. При этомъ онъ не былъ од^тъ въ железо, ни обложенъ 
твердою бронею, не им^лъ ни щита, ни шлема меднаго, но 
„аки не рушимою стеною и адамантовымъ забраломъ ограж- 
дено бяше царское лице не видимою силою Вышняго **.... 
„Яко не иной ради вины цопусти Господь видимой смерти 
приближитися ко главе твоей, но не коснутися: разве дабы 
известно показалъ защищеше свое, иЛ же тебе и твое 
царство сохраняетъ"(*). 



(*> т. 1, стр. 21 Д Ар. 



Этими словами пропов'Ьдяикъ увазываетъ яр* известное 
обстоятельство, случившееся съ Петромъ во врещн битвы подъ 
Полтавою; на немъ была прострЬлена шляпа, а самаго его 
пуля не квспулас*. Въ слов'Ь „о батал1И Полтавской** 0ео- 
фанъ указываетъ на этотъ случай, какъ на доказательство 
мужества Петра и его пренебрежетя смерт1ю и потомъ об- 
ращаясь къ пиМйтк восклицаетъс «О шляпа я.рагоц'Ьнная! не 
дорогая веществомъ, но вредомъ симъсвоимъ, вс^хъв'Ьнцовъ, 
вс'Ьхъ утварей царскихъ дражайшая! Пишуть историки, ко- 
торые Российское государство описуютъ, что ни на единомъ 
европейскомъ государстве не вид-Ьти есть такъ драгоц^нцой 
короны, какъ на монархе росс1йст1шъ; Н0| отсел 'Ё уже не 
корону, а шляпу с)ю цареву разсуждайте и со удивлешемъ 
описуйте»(*). 

Какъ бы въ дополнен1е характеристики геройства и му- 
жества Петра 1-го, веофанъ сравниваетъ егосъСампсономъ, 
растерзавшимъ льва. „Яко убо иногда Сампсонъ въ ^астер- 
занномъ отъ себЬ льв-Ь обр^тше пчелы и медъ, и усладився 
отъ него; подобно и теб4, Пресв'Ьтл'Ьйшхй монархо, Бож1ииъ 
благословен1емъ случися. Растерзалъ еси, аки вторый Сам- 
сонъ, растерзалъ если мужественна льва св*йскаго... Отъ 
ядущаго ядомое шыде; отъ того, иже пожерлъ бяше твоя 
отечесшя земли, им4еши ядомое, ил'Ьнъ воинства и всЬ пре- 
богатыя корысти; отъ кргыгкаго изыде сладте; понеже 
кр'Ьпшй сый и страшный, непобЬдимою твоею десницею по- 
б^ждепъ есть; того ради сладчайшая есть торжественная 
радость " . 

Восхваляя В0ИНСК1Я доблести Петра и отдавая главную 
честь въ полтавской поб-Ьд* лично ему, веофанъ Прокопо- 
вичъ не забываетъ и русскаго войска и по м^стамъ пригла- 
шаетъего радоваться и ликовать слав* русскаго оруж1я„ Кра- 
суйся и ликуй, говоритъ веофанъ въ первомъ слов'Ь(**), о 
мужественномъ твоемъ воинств'Ь; се видиши въ немъ волик1й 
плодъ установленнаго тобою рыцарскаго учен1я. Соиграйте 
и вы, о кр*пк1И столпы и адамантовы щиты отечества на- 
шего и п^вослав1Я, премудрш военачальницы и воины не- 



(*) т. 1 стр. 159. 
(♦^) т. 1 стр. 47. 
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иоб^&дин1и: Ч)блетитъ ^ю подсолнечную громогласная слава, 
гласящая вашу и царя вашего храбрость, и рекутъ стран- 
ный роды: достоинъ царь хавоваго воинства,; и воднство та- 
коваго царя". Впроч^иъ и въ этой похвале воцнехву ^а 
первомъ план* выступаетъ 41итаость Петра. 

Слава поб'Ёдъ прхятна; но война вромЪ олавы должна при- 
; носить и существенную □041ьзу, чтобы воз14И'радить ва тя- 
желый жертвы, Ьоторыхъ требуетъ. Въ особенности этооцш- 
далось отъ шведской войны, которая и предпринята ;была 
во имя государственной пользы и такъ долго истощала силы 
русскаго народа, что возбуждена противъ себя всеобщи фо- 
потъ. НаЕонецъ миръ быль адллюченъ, и государь Петръ.! 
уЕазомъ своимъ 1721 года 22 октября, между проч^мъ, ц^- 
вел^лъ объяснять народу росс1йскому, кашя въ этой :В0&В'Ь 
Богъ явилъ намъ милости свои и благословеннымъ мироцъ 
заключилъ и запечатл'Ьлъ. Оеофанъ Црокоповичъ не замед- 
лилъ исполнись желайте царя. Въ овоемъ слов'Ё, свазаниомъ, 
по случаю нйштадскаго мира, 1722 г. 28 января(*), онъ преж- 
де всего приглашает! вс^хъ, .кто можетъ ясно сказать о 
богоданныхъ намъ въ прощедщей войн4 усп'Ьхахъ и бларо- 
получ1яхъ,--гИ духовныхъ пастырей и м^рскихъ.начальниковъ 
и другихъ— бесЬдами, разговорами, пропов'Ьдяци, путями и 
всякимъ образомъ толковать и изъяснять въ елухъ народа, 
что мы прежде войны сея были, и что ные-Ь? Какова была 
Росс1я и какова есть? Преступая зат-Ьмъ къ объяснешю т-Ьх-ъ 
выгодъ, как1я принесла намъ шведская война, Прокоповичъ 
говоритъ сначала о необходимости самой войны. Необхода- 
мость эту онъ доказываетъ прекраснымъ примЬромъ спяща- 
го, невооруженнаго челош1)ка, не чающаго никакой б']^ды и 
его врага сильнаго, яростнаго и вооруженнаго. Шведъ былъ 
силенъ и хорошо вооруженъ; военная дисциплина была въ 
его войск-Ь совершенная, частые походы и тягости походной 
жизни закалили его, ;Какъ жел&о. Опасно было уподоблять- 
ся спящему въ сос'Ьдств'Ь съ такимъ могучимъ врагомъ. Съ 
другой стороны война была необходи1ма и для того; чтобы 
„воинсше сов-Ьты помнились, искусство правителе 1^ не помра- 
чалось и учете воинское не забывалось". Другихъ ц^лейне 



(♦) т. П стр. 73 и др. 
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было: ^богатствъ своихъ довольно, оруж1я и %ойска было 
также иного, да притомъ войска единоземнаго^, единов'Ьрна- 
го и единодушнаго, превос:|од8щаго во всЬхъ отношешяхъ 
войско наемное". Но какъ пропов-Ьдникъ Христовой релипи, 
религ1и мира, беофанъ чувствовалъ несостоятельность при- 
веденныхъ докаеательствъ необходимости войны; поэтому онъ 
въ другихъ сАихъ словахъ о томъ же предмет^,, налр. въ 
похвальномъ слов4 о батал1и Полтавской говоритъ, что вой- 
на шведская вызвана зави('Т1ю шведовъ къ продв'1тан1юРос- 
сш и возвышешю ея могущества и равна го рода съ ихъ сто- 
роны пригЬснетями(*). Но больше всего беофанъ останавли- 
ваетъ свое внимаше на той польз*, какую принесла шведская 
война русскому государству. Война эта заставила хорошо 
обучить наше воинство, по образцу европейскому, устроить 
артиллер1ю и флотъ и доставила намъ водный путь къ поль- 
зе и слав-Ь нашего отечества. 

Внутренн1я преобразован! я Петра' т-Ьмъ болФе требовали 
восхвалешя и разъяснен1Я ихъ пользы, ч^мъ бо.^'^е возбуж- 
дали противъ себя въ народ* недоразум*Ьн1й и ропота. 

Восхвалялъ беофанъ Прокоповичъ счислен1е новол4т1я 
съ 1-го генваря, а не съ 1-го сентября, введенное Петромъ 
случшаго ради сослов1я съ народами европейскими въ трак- 
татахъ и контрактахъ, такожъ и для порядку чип овъ госу- 
дарства своего, наипаче же для исчислешя л*тъ отъ при- 
шеств1я въ М1ръ Сына Бож1я, доказывая, что гораздо при- 
личнее и отраднее начинать счетъ дней не съ сентябрскихъ 
календъ Константиновыхъ, служившихъ срокомъ взноса по- 
датей, а съ того времени, когда пришелъ въ М1ръ Избави- 
тель человечества отъ всФхъ даней, наложенныхъ гр*хомъ(**). 
Обращая внимаше на административпыя преобразоватя 
Петра, веофанъ Прокоповичъ съ похвалою говорилъ „о но- 
вомъ сенаторовъ и губернаторовъ сан*, въ совётахъ высо- 
комъ, въ правосуд1ине умытномъ,страпгаомъзлод*ян1ямъ "(***). 
Восхвалялъ Прокоповичъ и плоды западноевропейской ци- 
вилизац1и, пересаживаемые Петромъ на русскую почву и вы- 



^*) т. 1, стр. 145 и др. 
(♦♦) Т. П, 116 стр. и друг. 
(^**) Т I, стр. 110. 
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ражалъ радость, что „уже и свободныя учет я полагаготъ 
себ-Ь основашя, ид^же и надежды не имяху"(*). 

Съ большймъ вниман1емъ останавливался беофанъ Про- 
коповичъ на заведети Петро]иъ флота и устроеши новой 
столицы. Онъ объясняетъ значеше флота^^*), пользу и пре- 
имущества новой столицы: красоту ея положетя, удобство 
для вн-Ьшней торговли и стратегическую ваЖность(***), 

Обличеше въ пропов4дяхъ беофана Прокоповича было 
направлено противъ враговъ петровой реформы и т-Ьхъ сто- 
ронъ народной жизни, который несоотв'Ьтствовали нравствен- 
нымъ идеаламъ Преобразователя. Онъ обличаетъ раскольни- 
ковъ за ихъ недовольство перейесешемъ новол'Ьт1я съ 1-го 
сентября на 1-е января, «а' ихъ жалкое и см-Ьшное бого- 
словствоваше „что любо, и-^, что не любо Богу, и что хра- 
нити надобно къ счаст1ю, и что къ сбережешюотъ чаровъ, 
и К1Я дни къ таковому и К1я къ другому д'Ьлу угодные и 
которые псалмы или молитвы сильн-Ьйш! я "(****). Обличаетъ 
и православныхъ: духовныхъ и М1рянъ; первыхъ за то, что 
мнопе изъ нихъ роптали на учреждеше монастырскаго при- 
каза и друг1я ст'Ь спите льны я для нихъ распоряжешя по д'Ь- 
ламъ церковпаго управлешя; вторыхъ за то, что они ропта- 
ли на тягости, не разлучныя съ реформою(*****). 

Обличалъ Оеофанъ Прокоповичъ и т'Ь пороки, которые 
были распространены въ тогдаптнемъ русскомъ обществе?, ко- 
торые не любилъ Петръ и которые б^лли противны христ!- 
анству. Онъ обличалъ лицем'Ьр1е, которое ненавид'Ьлъ Петръ 
особенно въ жизни религ10зной, порицалъ ханжей и ложно 
юродивыхъ, а также и нев'Ьжество общества, которое эксплу- 
атируется этими хитрецамиГ******). 

ГТ Обличен1я веофана Прокоповича не могли, конечно, нра- 
виться т'Ьмъ, противъ кого они направлялись. Еще при жиз- 
ни Петра составилась противъ Оеофана парт1я не доволг- 
ныхъ, которая, посл-Ь смерти Петра Великаго, покровителя 



(*) т. 1, стр. III. 

(**) т. II, 52 стр. и сл-Ьд. 

(***) Т. I, стр. 112 -113. 
(****) Т. II, стр. 114—115 и 245-246. 
!**♦**) Т. I, 262—263, 241—242, 257-260. 
(**'***) Т. 1,217. 11, 16, 66. 
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беофана, едва не погубила его; и только благодаря обшир- 
ности и изворотливости ума своего онъ остался ц-Ьлъ и не- 
вредимъ. Къ чести его нужно сказать, что онъ, при вс*хъ 
не6лагопр1ятныхъ для него обстоятельствахъ, не переменидъ 
своихъ уб-Ьждешй: при Екатерин* I, Петр* П и Анн* онъ 
былъ тотъ же, что и при Петр* I, и нельзя ле признать, 
что только блэтодаря своему широкому гибкому и изворот- 
ливому уму, беофанъ сохранилъ свое положен1е во время 
т*хъ постоянныхъ смутъ, как1я волновали государство и цер- 
ковь нашу, но и сберегъ д*ло Петра отъ постоянно гро- 
зившаго ему уничтожешя. 

беофанъ Прокоповичъ положилъ своими пропов*дями на- 
чало новаго направлен 1я, создалъ новую эпоху въ исторш 
русскаго пропов*дничества. Построенюмъ своимъ пропов*ди 
его существенно разнятся отъ пропов*а,ей югозападныхъ, на- 
писанпыхъ подъ вл1ятемъ католичесгшхъ образцевъ, хотя 
н*которыми чертами и напоминаютъ прежнюю школу. Разви- 
Т1е выбраннаго текста состоитъ у беофана въ указан1И его 
прямаго смысла. РаздЪлеше слова на части условлено са- 
мимъ содержан1емъ; каждая часть наполнена матер1аломъ, д*й- 
ствительно ей принадлежащимъ. Ораторъ не отбивается отъ 
споей задачи въ сторону, не д4лаетъ никакихъ курьезныхъ 
вопросовъ, не приб*гаетъ къ аллегорхямъ, и ни на минуту 
не теряетъ изъ видз^ предположенной ц*ли: отсюда единство 
взгляда, и представлен1е предмета ему свойственными чер- 
тами. Доказательства заимствуются преимуш;ественно изъ св. 
писашя, а также изъ истор1И церковной и гражданской; н*тъ 
обстановки слова астрономическими сб*д*н1ями и описан1ями 
естественныхъ предметовъ, столь частыми въ пропов*ди юго- 
западной. Художественный элементъ въ словахъ беофана ма- 
ло развитъ: образовъ, фигуръ не много; драматизма почти 
вовсе н*тъ. Преобладайте разсудка надъ ч>вствомъ и фан- 
таз1ей, стремлен1е къ анализу, къ критик* мысли были при- 
чиною, что изложен1е пропов*дника отличается правильно- 
СТ1Ю и Л0ГИЧН0СТ1Ю постройки, связью началъ съ выводами 
и простотою вн*шней формы. Тонъ его р*чи ровный; силь- 
ныхъ ораторскихъ движешй мало. 

Но 8начен1е беофана неограничивается только реформою 
прежней методы пропов*дан1я. Пропов*ди его не похожи 
ня югозападныл и по своему содержашю; оци им*ли самое 
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живое отношете къ своему времени, веофанъ не просто про- 
повЬдникъ, а пропое Ьдникъ Петрова времени, Онъ служить 
дЬлу реформы, возбуждая къ ней сочувств1е, утверждая со- 
знан1е ея необходимости и пользы. Этою цЬл1ю обусловлено 
содержан1е его словъ: они или подготовляюсь слушателей къ 
м'Ьрамъ преобразовав1я, объясняя ту выгоду, какую он Ь имЬ- 
ютъ принести отечеству, или оправдываюгъ м^ры, указывая 
^А'оды, уже пр1шесенныя ими. Въ томъ и другомъ случаЬ, 
исходныль пунктомь своихь доводовъ веофанъ выбираеть 
в|^роучеше. Какъ пастырь церкви, онъ имЬлъ обязанност1ю 
прежде всего утвердить соглас1е д Ьлъ Петровыхъ съ духомъ 
священяаго писашя* и съ тЬмъ, что есть непрем'кннаго вь 
уставахъ церкви. Это соглас1е было сущестненнымъ и для са- 
мой паствы, которая въ новыхъ явлешяхь боялась вид'Ёть 
измену Закону Божхю. Очистивь правительственныя м'Ьры 
отъ всякяго противор'Ьч1я религ1озному чувству, веофанъ 
раскрывалъ загЬмъ ихъ общественную и частную пользу. 
Зд'Ьсь выступали практическ1е результаты реформы, наибо- 
лее способные помирить съ нею недовольныхъ. 

Друг1е пропов'Ьдники времени Петра Великаго сл-Ьдовали 
направлешю, указанному веофаномъ Прокоповичемъ. Таковы 
были: Симонъ Кохановсшй и Гавршлъ Бужинск1й. Слово въ 
день Благов'Ьщен1я, произнесенное Симономь Кохановскимъ 
въ РевелЬ (1720), замечательно силою полемики. Оно осуж- 
даеть ханжество, лицем'Ьрхе «и наружное благочест1е т-Ьхъ, 
которые «отъ честнаго гражданскаго сожительства» б^гутъ 
1|||!ь л'Ьса и пустыни не ради душевнаго спасен1я, возможнаго 
и въ м1р^Ь, а ради только того, чтобы избыть служебныхъ 
трудовъ. Зат'Ьмь проповЬдникь ратзеть противь раскола съ 
его „мужицкой богоелов1ей", противъсуевЬр1и или злочест1я, 
причисляя къ нему сказки безд'Ьльныя. 

Гавршлъ Бужинск1й, епископь рязансюй (1731) быль так- 
же «глашатаемь дЬлъ Петровыхъ. Служа оберъ-1еромона- 
хомъ во флотЬ и сопутствуя государю въпоходахъ, Бужин- 
сдхй большею частш говорилъ слова на событ1я изъ эпохи 
преобразован1я, папр,: на победы при ПолтавЬ и ГангудЬ, 
на взят1е Шлиссельбурга, на основан1е новой столицы. 
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Зам:Бчательные пропов^^дники бъ начал1^^ 
царствоБа;шя Елизаветы Летровны. 

Ыаправлеыхе ихъ проповеди; тонъ и характеръ. 

1100.14 смерти Петра Великаго настало смутное время для 
государства русскаго и для церкви православной. При двор* 
стала усиливаться немецкая парт1я, которая заботилась иФ^ 
ключительно о своихъ матер1альныхъ и религюзныхк инте- 
ресахъ въ ущсрбъ благоденств1ю Россхи; особенно эта пар-- 
т1я сделалась господствующею въ царствоваше Анны1оанновны: 
Биронъ, Минихъ, Остерманъ д'Ьла;ш все, 'чтобы уничтожить 
иравослав1е и русскую народность: они последовательно умень- 
шали духовное сослов1е, оставляли храмы безъ причтовъ, 
православную паству безъ всякихъ средствъ къ религхозно- 
нравствепному воспиташю и удовлетворен1ю духовныхъ нуждъ. 
Храмы пустили и закрывались, училища оставлялись безъ 
поддержки ц уничтожались; книги, составленный въ защиту 
православ1я, запрещались и отбирались; поборники правосла- 
в1а подъ ничтожными предлогами лишались м^стъ и даже 
жизни. 

При такихъ услов1яхъ, естественно, не могла процв-Ьтать 
церковная проп()в']§дь. И д'Ьйствительно, ея почти не было. 
Одинъ беофанъ Прокоповичъ иродолжалъ хвалить прави- 
тельство; но едва ли эти похвалы были убедительны. 

Въ 1741 году, въ ночь съ 24 на 25 ноября совершился 
переворотъ, возведш1й на русск1й тронъ Елизавету Петровну# 
и устранивш1й отъ д^лъ правлешя всЬхъ враговъ правосла- 
в1я и народности: Бирона, Миниха, Остермана и графа Го- 
ловкина. Простое, очень естественное чувство ненависти къ . 
инов^] цамъ, захватившимъ въ свои руки значительную часть 
управлешя, им'Ьвшимъ вл1яше даже на церковный дЬла; на- 
конецъ раздражеше, вызванное полемикой съ католическимъ 
и люторанскимъ ученхями: все это не мало содействовало 
тому, что перем'Ьна правительствующаго лица, об^щавшаго 
положить конецъ прежнему порядку вещей, встречена была 
расп()ложен1емъ со стороны духовенства. И действительно, 
въ большей части проповЬдей, произнесенныхъ въ царство- 
ван1е Елизаветы Петровны, не трудно заметить подъ тор- 
жесгвеннымЪу оффицхальнымъ покровомъ церкоднаго красно- 
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р'Ьч1я радостное чувство поб! ды. Духовные ораторы поль- 
зуются каждымъ удобнымъ случасмъ, чтобы высказать это 
чувство, а нер-Ьдко и требосан1я, внушаемыя имъ: проходитъ 
пять, шесть, десять лЪтъ пос-тЬ 25 ноября 1741 года, .и не 
смотря на такое разстоянгр, въ годину переворота, или въ 
день Еороиован1я императрицы, еяимянинъ ирождешя, про- 
иов'Ьдникъ считаетъ своею обязанност1Ю возвратиться воспо- 
*||инашемъ къ столь счастливому, по его мн'Ьнш, событчю, 
указа^ на его общественное значеше. Съ своей стороны Ели- 
завета Петровна не остается равнодушною слушательницею 

^ такихъ панегириковъ: въ ея прав.1ен1е мы видимъ цЬлый 
рядъ указовъ, обнаруживающихъ особенную заботливость и 
яопечительность правительства о церкви, ея служителяхъ, 
й10настыряхъ, о распространеши православ1я среди иновЬр- 
п.евъ, на востоке Росс1и и въ Сибири. 

Сочувств1е Елизаветы къ самому д-Ьлу проповедничества 
11ыразплось въ томъ, что она въ первый годъ своего дар- 
ствовашя Высочайшимъ указомъ Св, Синоду повелела: „въ 
придворной Ея Императорскаго Величества церкви по вся 
воскресные дни духовны мъ персонамъ чинить Слова Бож1я 
проповедь". Иногда Императрица сама назначала пропов-Ьд- 
ника на известный день. Во все продолжение царствован1Я 
Елизаветы мы видимъ цЬлый рядълицъ, назначенныхъ для 
придворной пропов Ьди. Кром 1> того при двор'Ь говорили про- 
пов'Ьди при разныхъ случаяхъ многхе епископы и архиманд- 
риты, вызывавшхеся для того вь О.-Петербургъ или Москву, 

|| а въ зяатн4йш1е торжествшшые праздники сами синодаль- 
ные члены. Въто же время епарх1альнымъ арх1ереямъ пред- 
писано было, чтобы въ высокоторжественные дни пропов 1>ди 
сказываемы были непрем Ьппо учеными лицами въ каеедралъ- 
ьыхъ соборахъ и монастыряхъ. Изъ ряда многочисленныхъ 
иропов'Ьдниковъ временъ Елизаветы Петровны выдавались: 
ДимитрШ СГ.ченовъ, митрополитъ новгородски, Симонъ епис- 
копъ ПСК0ВСК1Й, Амврос1й Юшкевичъ, арх. новгородскхй, Ки- 
риллъ Флорииск1й, ректоръ московской академш, другой Ам- 
врос1й а^х1еиископъ новгородсгай, занявшей каеедру остав- 
шуюся свободною по смерти веофана Прокоповача и люби- 
мыГг проповЬднйкъ Е1И]ав?ты Годеопъ Крпнозск1л. 

В.:ту11.1е1Йе па прхго1ъ Елизаветы прив'Ьт^твуется пропо- 
ведниками съ жлвМшиль зозгорромъ. Они видя тъ въ ней 
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продолжательницу д4лъ Петровыхъ' и длиц^творен1е всЬх^'^ 
Доброд'Ьтелей, изъ которыхъ съ особенною подробносйю ош: • 
скваютъ ея мужество, смиренхе и терпите, глубокую рели- 
гхозность и точное соблюденхе всЬхъ церковныхъ обрядов", 
и ус1ановлен1й. Вь дшь рожден1я императрицы Елизавет! • 
18 декабря, спустя три недели поел* ноябрьскаго перево 
рота, Кириллъ Флоринсшй, московсйхй пропов'Ьдникъ, ека- 
задъ слово изъ текста: „сильно яа земл* будетъ сЬмя ег#**: 
Въ этомъ слов* онъ объясняетъ права Елизаветь#на про- 
столъ, нйзйваегъ ее законною насл^Ьдницею престола отеч^- 
скаго и правоверною хранительницею благочестхя. Желая ^ 
вид4ть в^'ней продблжательницу д^лъ Петровыхъ, онъ за- 
ставляетъ императрицу припомнить этид-бла и разсказать ис • 
тор1Ю ихъ: „не мой ли отецъ?... неотецълй мой?" Такик:[ 
словами начинается кайдое новое исчйслеше заслугъ Петра. 
Пропов'Ьдникъ даже увЬренъ, что царствован1е Елизаветы, 
Ык% с-Ькени Петра, будетъ для всЬхъ отрадно и благод*-- 
.'■ 1гел^но; 1вйнитъ себя и другихъ' за то, что п^южде не обра- 
тили вййматя на созревшее имя Петрово. „Вс*^ мы чрезх 
дссятил^тхе и бол^е нечувственная древеса б1;хомъ, не 1три- 
мЪчад, какое созр*вше сильное сЬмя Петрово; запамятовалг. 
бклй, )йоимъ образомъ Петръ Великхй обр^ше наоъ подоб- 
ныхъ д)[)еву лесному, криву, суковату, одебЬлу, ожелт^лу, не 
отесаву, ни на каково Д'Ьло неудобну, своими руками коль 
въ 'брасные статуи переделалъ, да еще и не бездушные. По- 
чти же мы отъ кончины блаженнаго мужа Петра. Вел икаго^ 
Екатерины и Петра втораго, очи смежа, дремлюще ходн5^ 
.хомъ? Почто на Петрово сЬмя, еже въ крайнемъ уничтожо- 
ши, озлоблен1и и смиреши бяше, ни воззр-Ьхомь, ни подъ 
сЬшю витахомъ? О пречудная вещь! возрасте сЬмя Петрово, 
подобно зерну горушну евангельскому, подъ его же в-Ётвямк 
намъ, россЬшамъ, отраду и прохлажден1е давно надлежало 
пр1яти; но М.Л.... дремлюще, благосЬнно-листвеинаго сего не 
вид^хомъ древа". 

Выражая надежду, что Елизавета, какъ сЬмя Петрово, 
будетъ продолжать и д'Ьла Петровы, проповЬдники любили 
останавливаться на ея личныхъ качествахъ, который также 
служили залогомъ ея будущихъ дЬлъ. „Видимъ въ душ4 
д-Ьвической дивная д-Ьла Бож1я, говорилъ Амврос1й Юшке- 
вичъ ъ^ мо-^итв* предъ началомъ литургш 25 апреля, вх 



День Еороновашя Елизаветы, обращаясь къ Богу отъ лица 
• всего народа, видимъ непобъдимое мужество, сердце героиче- 
ское, премудрость высокую, храбрость неустрашимую, любовь 
и милосердхе къ отечеству безприкладное* (безприм^рнее^. 
И кое жъ большее можетъ быть великодуш1е какъ с1в: за- 
быть делйкатнаго своего полу, пойти въ малой компавхи на 
очевидное здравтя своего опасен1е, не пожалеть за ц-Ьлость 
в']&ры и отечества порл'Ьдней капли крови, быть вождемъ и 
кавалеромъ воинства, идти грудью противънепр1ятеля и, сЬ- 
дящихъ въ гн4зД'Ь орла росс1йскаго, нощны^ъ совъ и не- 
топырей, мыслшцихъ злое государству, прочь выпужать, ко- 
; варныхъ разорите41ей отечества связать, победить, и яасл1>- 
Д1е Петра Великаго и^ рукъ чужихъ эырвать, и сыновъ 
росс1йскихъ изъ неволи высвободить". Вътожо самое время, 
какъ въ Москв4 совершался обрядъ ^ьороноващя, въ петер- 
бургской придворной церкви говорилъ проповедь свяш;ен- 
никъ петропавловскаго со(Пора Штръ Гребневсшй. Называя 
::Ератовъ Елизаветы грибами повацлеными, лисами (ррехитры- 
I ми, ковчегами позлащенными, $васъфарцсейск1й, въ себ']^со- 
^ндсржащими, о самой Елизавете выражается въ такихъ сло- 
-г вахъ: <уона едина.чакг солнце, кот<)^рое Т|^мцыми облаками 
-'«окружаемо бываетъ, но не помрачается. гРиаединц, аки ко- 
рабль, который волнами обуреваемъ бываетъ, но не погру- 
жается; а паче отъ всЬхъ возносится, она едина, акикедръ 

. ливансшй " 

м Выставляя геройство и храбрость Елизаветы, пропов-Ьд- 
.л НИКИ хвалили ее за ея смиренхе и тера'Ьше, которое она 
высказала во время владычества ея враговъ, „когда онамно- 
говидныя, несказанныя, не'^терпимыя отъ недобросов'Ьстныхъ 
' подданныхъ своихъ пакости претерп4вдла, когда отъ все- 
злобныхъ людей въ монастырь побуждаема была: что 4стъ, 
'^ что пьетъ, что дФлаетъ, куда •Ьздитъ, съ к'Ьмъ босЬдуетъ, 
приставлепными неусыпными шп10нами навираема, не уны- 
вала, не изнемогала, не малодушествовала "(*). 

Придворная пропов'Ьдь отзывалась благодарност1ю па указы, 
' 'вапрещающ1е народные разговоры въ церквахъ во время 



(*) Изъ слова Стефана Калпиоьскаго на новый годъ 1742 г. 
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службы, Такъ Евстав1й Могиляиск1й говорилъ, что „въцерк- 
г>ахъ не юлубп торжниковъ, но словесные разговоры, про- 
лающнхъ и купующихъ указами монаршими очищаются". 
Димитргй С'Ьчоновъ благодарнтъ Императрицу за всегдаш- 
нее желан1е слышать проповЬдниковъ; ибоприм4;ръ еядЬй- 
ствуетъ на другихъ(*) 

Тоже говорили проповЬдники Троицкой Лавры о путе- 
гасч;тв1И Елизаветы въ ихъ монастырь(**). 

Вообще 11ропов1>дника приписывали Елизавет-Ь КетровнЬ' 
всевозможны* качества: природное остроум1е, проницатель- 
ность, разсудительность, милость, неописанную кротость, пе-^ 
преоборимое великодуш1е. Но бол-Ье всего пропсв-Ьдиики 
старались выставить, что новая Императрица -дочь Петра; 
поэтому дЬла великаго преобразователя постоянно служили 
предметомъ ихъ краснорЧкчхя. 

Восхваляя монархиню за бла! очесие, за освобождеше Рос- 
С1И „отъ враговъ внутреннихъ и сокровевныхъ", т. е. отъ 
н-Ьмедкой парт1И; пропов'Ьдники вм'Ьст^Ь съ тЬмъ воспоми- 
нают ъ замыслы протестантизма и скорбь, нанесенную имъ 
православ1ю и его служителямъ. »Ныи4 совершилось ев.гп§ 
спасен1е!" говоритъ одна изъ р4чей на короноваше: „низ- 
ложенъ сатана и тЬ его аггелы!".. ..„Ты принесла намъ въ 
гостинецъ истинную, православную, каеолическую церковь!* 
Общ1я причины недовольства церкви указаны Димитртемъ 
С'Ьченовымъ, митрополитомъ повгородскимъ въ его словЬ изъ 
текста: „благоаЬствуй, земле, радость вел1ю". „Было то не 
благополучное время, когда враги наши до того вознесли 
свою главу, что дерзнули порочить догматы ев п той в-Ьры".,.. 
Догматы христ1анск1е, отъ которыхъ вЬчное спасеше зави- 
ситъ: Ходатанцу нашего спасео1Я на помощь не призывали 
и заступлен!я ея не требовали; святыхъ угодниковъ Бож1ихъ 
не почитали; и{;оиамъ святымъ не кланялись; знаменсмъ 
креста святаго гнушались; предашя апостоловъ и святыхъ 
отцевъ отвер1^али; добрыя дЬла, которыми снискивается вЬч- 
на*я мзда, отметали; въ святые посты пожирали мясо, а объ 
умерщвленш плоти и слышать не хот-Ьли, надъ поминовен1емъ 
усопшихъ смТ.л.аюь; существован1ю геенны не вЬрили", 



(*) Слово 8 шил 1742 г. 
/**; Слово б 1ЮЛЯ 1744 г. 
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Отъ лютеранским притязан1й на русскую церковь про- 
поведники часто переходятъ ко вреду, причиненному ино- 
странцами Росс1и вообще: релипозная ревность находила но- 
вую пищу въ Ь[атр1оти8М'Ь. Слово Юшкевича въ день рож- 
дешя Елизаветы (1741) раскрываетъ эту ^ухищренную по- 
литику пришлецевъ, губителей отечественнаго счасйя, Был*ь 
ли ВТО изъ русскихъ искусный, наприм'Ёръ, художнйкъ, ин- 
женеръ, архитекторъ, или солдатъ старый, а наипаче ежели 
он-ъ былъ ученикъ Петра Великаго: тутъ они тысячу спо- 
собовъ придумывали, какъ бы его уловить, къ д-Ьлу какому- 
нибудь привязать, подъ интересъ подвести и такимъ обра- 
зомъ или голову ему отсЬчь, или послать въ такое м'Ьсто, 
гд* надобно необходимо и самому умереть отъ глада, за то 
одно, что онъ йнженеръ, что архитекторъ, что ученикъ Петра 
Великаго... Вс^хъ людей добрыхъ, простосердечныхъ, госу- 
дарству доброжёлательныхъ и отечеству весьма нужныхъ и 
потребныхъ, подъ равными претекстами губили, разоряли и 
вовее искореняли, а [»авныхъ себ^ безбожниковъ, безсов*- 
стныхъ грабителей, казны государственная похитителей, весь- 
ма любили, ублажали, въ ранги великхе производили, отчи- 
нами и денегъ многими тысячами жаловали и награждали... 
Только т'Ьнью, только т^ломъ зд'Ьсь, а сердцемъ и душею 
ВЕ'Ь Россш пребывали. ВсЬ свои сокровища, всЬ богатства, 
въ Россш неправдою нажитыя, вонъ изъ Росс1И за море 
высылали, и тамо иные въ банки, иные на проценты мно- 
пе МИЛЛ10НЫ полагали*. Проповедь Кирилла Флоринскаго, 
ректора московской академш, йроизнесенйая потому же по- 
воду, въ раз^сказ* о прошедшихъ собыйяхъ идетъ цальше: 
она указываетъ прямо на лица, называя ихъ собственными 
именами-^Остерманомъ, Минихомъ. „Досел4 дремахомъ, а 
нын^ увид1>хомъ, что Остерманъ и Мивихъ съ своимъ сон- 
мищемъ вл'Ьзл'и въ Росйю, яко эмиссар1и д1авольск1е, имъ 
же, ' йопустивЩу Богу, богатства^ слава и честь желанная 
приключйшася, С1Я бо имъ обЪтова сатана, да подъ видомъ 
министерства й вЬрнаго услужешя государству росс1йскому, 
еже перв'Ьйгаее и дражайшее всего въ Росс1и правов'Ьр1е и 
благочесие не точ1юпревратятъ, но и изъкореня истребятъ". 

Кром'Ь общихъ причинъ недовольства, проповеди воспо- 
мииаютъ частныя, собственно къ духовному чину относивш1я- 
ся въ то „жел'Ьзное время, когда неправда царствовала, а 



правда за кар^улри;^ сIкд^л;а^^ „Кол^Еое гряеще ра< самыхъ 
благочест!^ ЦщитителеЁ, на самых'^ священнЕ9;хъ ,таянъ|рлу-^ 
жителей!^ во^л^щ?^рт•]^ С4^^н(шъ: „арх1,ереев>, свявд§йри- , 
ков*^, нр^аховъ мучилИ; вавш^да, разстрц1;'ади; непрертаннвд 
почты ^и водоя? и сухимъ путе^лть отврзятъ ихт^, въ дальше! 
сибирск1е город^^, в'][.^,0хх)тск1(, Камчадру, Орен6уй(Т1»; и т'Ьц'^ 
тавъ . устрашили, чт|С|; ущр самые пропов^дникд словца Бощя 
молчали и устдь ,н€| см4ди о благо^естш отвефзти. И правДЕ:^ 
духъ бодръ, а пдоть немодна: не всякому то благодать ,||у-^ 
ченичества посылается". 

Почти в(;'Ь пропов'Ьдникя сходились въ своихъ требрвашях'ь. . 
мести людямъ, въ руках'ь. которыхъ находилось управлеш€> ,;. 
государствомъ до 25 ноября 1740 года, вс;Ь предлагали- на-, 
казать изм^нившцхъ пр^0Аиа:едьсдим'^ старц;^ымъ нравам^, 
и предашямъ. Тавъ Марвеллъ Радышеэсв1й обращадся въ , 
Елизавет"! съ. сов'Ьтами такого .рода: ^^ утоли языки скверные, 
их*^^ гробы ихъ гортани затвори, уста съязыкрмъ хульны](1:ь 
заключи; а снять ихъ с^ м']^ста не худо", и проси лъ казни, 
жесточайшей и непослабцой инов^^рцамъ, распространяющииъ^ , 
свое учен1е. Иднокент1й Паскевичъ прямо выразилъ мысль^ 
что „нейтралитета Христосъ нашъ не любить*'!'*). 

Тах^имъ образомъ обычай пропрв']кди, объясняющей совре-м 
менность, развившейся при Петр*]^, но забытый при его пре- , 
емникахъ, вознивъ съ новой силой ^,съ первыхъ дней цар- 
ствован1я Елизаветы Петровны. Скоро онъ сд'блался какъ ,. 
бы оффищальною цринадлежност1ю придворной жизии^и каж- 
дое воскресенье, каждый праздникъ слышалось во дворц*)^ < 
слово какого нибудь нов^^о оратора, Въ этомъ отношев1И , 
слова пропов'Ёдниковъ врб^медъ Елизаветц Петровны могутъ 
быть сравнены съ словами веофана Прокоцовича: тоже жи^ 
вое отношен1^е къ современности, та же яркая картина те- 
ку щйхъ или недавно протекпгахъ событШ. Что же касается 
тона р4чи въ пропов^дяхъ, постройку и прхемрвъ, то. въ , 
этомъ отношенш они не похожи на прооов'Ьди беофана, а 
скорее напом9,чаютъ проповЬдь схоластическую. Стоя за обще-,, 
русское д'Ьло и кромЬ того вовлеченный въ него личными 
побуждешями,. партцрь церкви всенародно изливалъ ропотъ, 



{*) Слова 1 и 11 1юлд 1749 года. 



'&0Ф([)1мв1й долго таияся въ его дуй* 'й йъ душ*^го слуша- 
телей и не скупился на крупные эпитеты зфкгамъ. Остер- 
иаяъ и Миянхъ яа9ыва«)тся ^ ^(ьяйк>льскиий гишссар&ми, вл1)8- 
шит съ своинъ сбюгаще^ въ Р^естю^; ^'^лов'Ь|^ядннми 
птицами, начавпгами бить и терзать б'Йййолие^РМйИое '^Др^во, 
^что водрасж) изъ Петрова > с ]^11еяи»; „влатйИ' кумирами, ко- 
^торымъ'ихъ кл1енты не ' устыдились пьютяйт»бя, ^8№ъ бОл- 
ваиамъ ^ ; ;, скудельнвми идолами яхъ же сокрушила ГОспОДь " ; 
„образами и жрецами тала*'; „чадамиия^сл'&дяивамигеаиы^; 
'^^душепатубными министрами беэзаконш^. Осббвнйо вбзбуж< 
далъ негодоваН1е иропов^диико^ъ Остер№яъ "^еа* зл0д'1йШ)е 
укрывательство тестамента ^Бштеряны 1-й^; '11роп01И^Дй№и 
упадобляютъ его „'Хрисано1ю евнуху ,• 0рвТй*у "ХитрокойИйй- 
=«ому, окаянному Симону волхву, хромому «дум^ею, 'Св§*с11ю 
-К ногами" (намекъ^йа пддапру Остермая*). Фяшя ^а1йн об- 
аичеахя и суровый ! фразы нагпоминШ1!Ы1&^ времена заяад- 
"^нйро схюластическаго пропов^дшгчества, стиль и^опьЪ^дей, 
въ иостройкъ и прхеяахъ, ' южяо^^'ру^^сиШ: то1ке г^м^шете яа- 
ивнаго еъ серьевяымъ, ^возвышеннаго съ т^вшьнымъ. вхо- 
ласгачеевая тео<р1я духовнаго ' орйторст№ наложила печать 
нсй)ю даже на частгности, каков&,шаиряи^ръ, распространен 
ше проповеди чрезъ толвоеая1е<1Й1енъ, чрезъсближсшевре- 
'менъ собыпй. Развивай мысль, ^что „Богъеще въро!кдеши' 
Елизаветы опредФлилъ ей ? державу ",'Юшкевичъ оснбвывавтъ 
одинъ изъ аргуменговъ на ггомъ, чю въ этотъ день (18 де- 
кабря) церковь празднуетъ память ев мученшБа Сева^)|]ана, 
^ а это греческое имя толкуется 'ш. нашемъ Ядвгк']^: „достоинъ 
чести^. Олово Флоринскаго Баходитъ'зяаменательнымъ день 
воцарешя „ Петровой "^ ' дочери (25 ноября), когда церковь 
совершаетъ память священяомученика Петра '^лёк(^ндр1й- 
скаго. Встр']^чаетса также безразборчивое употребаеше ино- 
странныхъ словъ вместо русскихъ ^егли цертвно-славянсвихъ. 
С'Ьченовъ назвалъ 1оанна Дамаскина ',;философ1и и богоело- 
В1я прехрабрымъ кавалеромъ, моЬашесвихъ ликовъ гене- 
.ряломъ^. 

Изъ пш^тическихъ событгй обращали на себя внимаше 

гшропов'Ьдей: война и примиреше съ Швецхей, льготы, дан- 

гвыя МалоросС1И, переселей1е въ южную Росс1ю Сербовъ и 

Хорватовъ . „ Миролом ны© Свёи , швоноборные* супостаты , з лоб- 

оиый девъ бвейсв1й" ' об1{йвзГ'емы были съ квеедры придвор- 
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НОЙ церкви въ нарушеши нирныхъ услов1й; пересчитаны бы- 
ли пр1обр'Ётешя, который сд'Ьлала Росс1я всл{}дств1е войны 

СЪ ними; ПОТОЫЪ ОЦ'ЁнеНЫ были блаГ0Пр1ЯТНЫЯ П0СЛ%ДСТВ1Я 

отъ родственныхъ отношен1Й наследника русскаго престола 
СЪ шведскинъ доионъ. 

Была и другаго рода связь тогдашней проповеди съ со- 
временною ей эпохою. Сюда относятся т-Ь случаи, когда про- 
пов']^дники, оставляя политическую сторону жизни, говорили 
объ общественноиъ быт^, когда слово ихъ облекалось въ 
форму обличительной р-Ьчи. Такъ Димитр1й С^ченонъ гово- 
рилъ въ одномъ изъ своихъ словъ. „Осмотримся же какъ 
любимъ Христа. Люблю Христа словомъ: у мене въразлич- 
ныхъ селахъ каменныя палаты, прекрасные покои, бани, 
поварни изрядно устроены; а церкви Христовы въ тёхъ же 
селахъ безъ покрова погнили. Люблю Христа: у меня запай- 
ки, пряжки, табакирки золотыя, чайники и рукомойники 
серебряные; а въ церкви Христовой свинцовые сосуды. Люблю 
Христа: у меня златотканныя зав']§сы, од']^яла; а страшныя 
Христовы тайны крашенинннмъ покрываются покровомъ. 
Люблю Христа: самъ шампанск1я и венгерсшя вина вм'1сто 
квасу употребляю, а въ церковь ничего не посыл а.1ъ. Люблю 
Христа: чести искать, богатства собирать, пиршествовать, 
суесловить, хвастать, веселиться, забавляться день и нощь 
легко, не скучно.. ..иные за кабаками, за торгомъ,за ябеда- 
ми, за работою церквей не знаютъ. Вся наша любовь къ ко- 
варной политике, какъ ласково встретить, довольно угостить, 
учтиво проводить, пр1ятныя письма, гладк1я словца, низше 
поклоны, частые стаканы, непрестанные репетищи: здрав- 
ствуй, здравствуй, а сердцемъ— хотя бы и на св'ЬтЬ не было... 
Люблю ближнего; а кому честь или правительство вручится, 
не разсуждаетъ сего, что власти отъ Бога учинены не на 
иной конецъ, токмо благотворить ближнимъ, помощи б^д- 
нымъ, заступити обидимымъ, защитить правду; сего и не 
мыслитъ и говорити съ б'Ёднымъ не хощетъ, но аки фара- 
оеъ гордится, чест1ю тешится, славою веселится, радуется, 
что всЬ его почитаютъ, кланяются, боятся, крутить, вертитъ. 
Правосудге ли тамъ присмотрится: въ передней изб^часовъ 
пять постой, да заутра приди, <5ольшене жди; милости ли 
сыскать, съ ногъ до головы обдерутъ, не срачицу, но и ко- 
жу готовы снять, а когда станешь больше правды искать, то 
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Я въ сибирскихъ странахъ м4ста не снщешь*^. Въ другомъ 
поучеши С'Ьченовъ описываетъ безпечность хришанъ о душ'Ь 
и ихъ заботливость о т4л4: „Поносимъ праотца нашего, что 
за яблоко душу продалъ; а мы за чарку винца, за ласка- 
тельство, за малую сравицу, въ суд'Ь за гостинецъ, въ торгу 
за копейку, въ постъ гвятый за курочку душу нашу про- 
м']^ниваемъ''. 

Пропов'Ьдники елизаветинскаго времени, большею часттю, 
достигали того, чего они или прямо или косвенно требовали 
въ своихъ пропов'Ьдяхъ отъ императрицы Елизаветы. Они 
требовали полнаго удалешя той эпохи, когда, ио выражен1ю 
Амврос1я Юшкевича, „весь обще чинъ духовный равно съ 
простымъ народомъ вмъняли и почитали, ни единаго въ немъ 
посвящешя и характеру пастырскаго не признавали. Когда 
монаховъ мучили, на презр'Ьт'е и вечное ругательство в-Ьры 
нашей разстригали и въ солдаты отдавали", и это требова- 
те было быстро исполнено: Остерманъ, МиниХъ, Головкинъ, 
Левенвальдъ и другхе были осуждены особою комисс1ею и 
отъ д'Ьлъ удалены. Слово Димитртя Сеченова, обличаюп1;ее 
недостатокъ въ людяхъ любви ко Христу, между прочимъ 
коснулось того, что „церкви Христовы безъ покрова погнили 
и снабжены самыми скудными принадлежностями". Слово это 
было сказано 8 1юля 1742 года; а 9 октября изданъ указъ 
о дозволен1и пом'Ьщикамъ строить церкви вм-Ьсто обветша- 
лыхъ въ томъ лишь случае, когда они обяжутся снабдить 
оны.я ъсЪшл потребностями, 

Въ какомъ отношеши ко всЬмъ этимъ хвалебным! и по- 
учительнымъ пропов^дямъ стояли современники, объ этомъ 
мало известно. Известно только, что больше всЬхъ пользо- 
вался уважен1емъ и любовтю какъ самой императрицы^ такъ 
и всего общества Гедвонъ Криновск1й,'котораго (Зумароковъ 
называетъ „росс1йски.1ъ Флешьеромъ, }мужемъ великаго во 
краснор-Ьчш достоинства". Благодаря всему этому мы им-Ьемъ 
полное издаше словъ Гедеона Криновскаго. 



Эпоха ярабС1^евво-праК1Ч!№ес»й1'Оди1ф 

ден1я въ проповеди во второ& ПОДОВИЯФ 

ПрОШДаГО СТ0Л!ЬТ1Я. 

Услов1я, благопр1ятствую1Ц1я развитш пропов4д|| въ эту эпоху. Нравствен- 
но»практическое направлёя!е, какъ ея отлвчителъная оеобенность'.со сто- 
роны внутреннлго характера. Особенности во вя^^шиеV^ форм*! 1рропов'Ьди. 
Характеристичесшя черты релипозно нравственнаго состояв1я русскаго 
общества въ эту эпоху, какъ начала, опред*Ьляющ1я направлен1е пропове- 
ди: господство разума въ теоретической области в-Ьры и эгоизма — въ прак- 
тической. Мис1вци8мъ, какъ реакщя иатер1а.1иэму; его теоретическое 

и практическое значев1е. 

Съ конца царствовашя Елттзаветы Петровны до начала 
царствован1я Александра Благословеннаго идетъ новая эпоха 
въ исторти развит1я русскаго пропов'Ьдничества. Пропов'Ьдь 
въ это время входитъ въ разрядъ обыкновенныхъ явлешй и 
становится необходимою существенною принадлежност1ю бо- 
гослужетя. Теперь стали говорить проповеди не въ однихъ 
только придворныхъ церквахъ, но и въ " монастыряхъ, со- 
борныхъ и приходсвихъ церквахъ, какъ Петербурга, такъ 
и другихъ городовъ. Что же касается селъ, то Св. Синодъ, 
им'Ья въ виду доставить сельскимъ священникамъ возможность 
къ бол-Ье точному исполнешю ихъ пастырской обязанности, 
въ 1775 году издалъ нарочно съэтою ц'Ьл1ю „Сборникъпо- 
учешй различныхъ авторовъ на весь годъ*'. Тавимъ обра- 
зомъ и сельск1я перкви стали оглашаться пропов'Ьд1Ю. При- 
чины, С1ГОСобствовавш1я развит1ю русской проповеди, лежали, 
конечно прежде всего въ развившемся ьъ то время у насъ 
образоваши, которое получалось въ среднихъ и высшихъ учеб- 
ныхъ заведешяхъ. Но вм'Ьст'Ь съ т-Ьмъ этому дЬлу много со- 
действовала любовь Высочайшихъ особъ къ пропов-Ьди Слова 
Бож1я, а также ревность высокопо<5тавленныхъ архипастырей, 
которые заставляли священниковъ и дхаконовъ, получгвпшхъ 
образованхе, говорить проповеди. 

Пропов']&дь указанной эпохи не похожа^ ни по содержа- 
шю своему, ни по характеру внутреннему и внешнему, на 
, пропов-Ьди предшествующаго времени: не событ1я политиче- 
СК1Я теперь занимаютъ ее, не интересы двора, а волросы 
нравственно-практическ1е. Такое направлете отв-Ьчало тре- 
бованию времени; потому, во первнхъ, что вс4 реформы Ека- 
терины 11 им'кш въ виду не только развипе холоднаго раз- 



суд1Са^:на & ра^т1е сердца; ов']^ н&иравлялйсь не только къ 
увеличешю7матер1адьныдъ выгодъ гобударства, но вм'Ьст'Ь^и 
къ развитию нравственной личности; съ другой стороны на- 
плывъ разны:(ъ пенравославныхъ учен1й къ намъ въ Россш, 
отвергавшихъ н'Ькот^ф^^е догматы аравославной церкви и 
такимъ образомъ вредившихъ чистоте нравственности рус- 
ского общества, а также появлеше разныхъ западныхъ уче« 
шй, большею, частш, отридавшихъ всякую виру, и пропов-Ь- 
дующихъ нравственную распущенность, требовали и отъ про- . 
поведи, элемента нравственно практическаго. 

По вн'Ьшней сторон!! пропов'Ьдь этой эпохи отличалась/ 
отъ пропов-Ьди предшествующаго перхода большею простотою 
и безъискусственностхю. 

Характеристическую черту разсматриваеиой эпохи состав- 
ляетъ философское направлепхе. Деистическая и матердали- 
стюес1а^ая философ1я запада, проникшая къ намъ въ Россш 
ещр. въ царс1:вован1е Елизаветы Петровны, сътеченхемъвре • 
ме911 пускала все бол']^е и бол'Ье глубоше корни въ наг 
щемъ отечестве и наконецъ въ царствован1е Екатерины П, 
эта философгя охватила почти всЬ слои русскаго общества, 
разрушила вс^^ старыя в'^ровашл и традищи, ниспровергла 
релипю и нравственныя воззр']Ьтя наличность челов']Ька, 
кавф на образъ и подоб1е Божге. Челов']^къ былъ сведенъ 
на одинаковую ступень со всбмъ м1ромъ органическихъ . су- 
ществЪ) руководимыхъ инотинктомъ и находящихъ свою Ц']^ль 
въ наслажден1и чувственными благами. А при такомъ воз* 
зр'Ёши на нравственную личность челов'!}ка, конечно, не могло 
быть и р^чи о ткть общественныхъ отиошен1яхъ, которыя 
посхрояются на началахъ безкорыстной любви и самоотвер- 
жешя въ пользу ближнихъ. 

Такое учете, какъ уничтожающее все зав{^тное и святое 
для чедов']^ка, не могло, очевидно, долго держаться въ об- 
ществ^^, и въ сознан1И мыслящихъ людей явилось стрем ле- 
ще къ противод'Ьйств1ю этому цаправлен1ю, къ возстановле* 
шю цравственныхъ началъ, раздавленныхъ эпикурейской фи- 
лософ1ей. Насту паетъ эпоха реакщи, начинается борьба, ко- 
торая имЬетъ свою длинную истор1ю. Германск1й идеализмъ, 
занесенный въ Росс1Ю пр1'Ьзжими профессорами, встр'Ьчаетъ 
ласковый ар1емъ среди людей, не поддавшихся потоку эпп - 
курейства, и полагаетъ начало новому направлен1ю. въ рус- 
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скомъ обществ*]^, такъ называемому мистицв&му, йашёдшему 
свое выражеше въ деятельности „дружескаго общества" и 
учрежден1И „масонскихъ ложь". 

Въ общахъ чертахъ мистицизиъ есть в'Ьра. въ существо* 
ваше въ ы1р1; таинственныхъ законовъ, ^доступныxъ поннма^ 
н1ю однихъ избранныхъ, которымъ дано находить смыслъ и 
значеше предметовъ, непостижимкисъ для простаго разсудка, 
Познанхе это основывается на возможности входить въ не- 
посредственное отношеше съ Божествомъ и получать отъ не- 
го озарев1е. Ясно, что мистицизмъ становился прямо противъ 
философш 18 в. Философ1я, во имя разума, отвергала все, 
несовместимое съ его положешями, и стремилась въ поло- 
жительному и естественному, разумея подъ „ тайною ** един- 
ственныя явлен1я, еще не поддавш1яся изсл'Ьдован1ю науки 
или суждешю здраваго смысла. Мистицизмъ требовалъ ц1^ль- 
наго настроешя духа; онъ призывалъ для пресл'Ьдован1я 
истины совокупное дёйствхе мысли и внутренняго чувства, 
иногда предоставляя последнему больше значешя и силы, 
тогда какъ энциклопедисты руководствовались исключитель- 
но разсудкомъ, устраняя чувство отъ вся каго у частхя въ сфер* 
знатя и еще бол^е устраняя возможность какихъ либо таин- 
ственныхъ, недоступн14хъ раьсудку откровен1й. Но идя про- 
тивъ энциклопедистовъ и становясь въ этомъ отношеши на 
стороне духовенства, масонъ самъ далеко не былъ правоолав- 
нымъ. Онъ выходилъ не изъ (!ачалъ христ1анской религ1и, 
которая открыла все, что нужно и что можно знать чело- 
веку, а изъ начала разума, изъ начала всем1рныхъ, каждо.чу 
народу присущихъ религ1озныхъ верован1й. Масонъ веровалъ 
въ Бога и молился ему; но онъ былъ индифферентистъ: онъ 
одинаково молился и въ церкви католической и въ храме 
протестант-скомъ и у поднож1я алтарей греко-русскихъ; но 
ко всемъ этимъ вероисповедан1ямъ мистизмъ пмелъ отри- 
цательное отношеше, такъ какъ его релипозное сознан1е не 
ограничивалось никакими формами, никакою догмою и уно- 
силось въ область кв1этизма. Искан1е премудрости и бсше- 
ственнаго св4та, все это дЬло фантаз1ии отнюдь не вяжется 
съ истиннымъ духомъ христ1анства, которое, хотя есть слу- 
жен1е Богу въ духе, нотемъ не менее требуетъ и проел ав- 
лен1я Бога внепшимъ' образомъ. Въ мистицизме заслужи- 
ваетъ уважешя только его нравственно-практическая сторона, 
т^ симпапи Бъ людямъ, которыми отличалось это общество. 



, Крайности философсвихъ. партгй нашли достаточно сндь* 
ную 0ПП03ИЦ1Ю въ современноиъ имъ пропов'Ёднйчествъ. ^а- 
и^чательными пропов^^дниками этой эпохи были: Гедеонъ 
.Ериновск1й, епиокопъ Псвовсшй, Георг1Й БониссВ1й, епи- 
скопъ Б^лорусскгй, ев* Тихонъ, еписк. Воровежсшй, Платонъ,. 
цитрополитъ Мбсвовсшй, Анастас1й Братановсшй. Въ про- 

ДОВ^ДЛХЪ ЭТИХЪ ПрОПОВ'ЬдНИВОВЪ, СЪ одной стороны, Н01КН0 

найдти ъсЬ главный черты, которыми отм'&чена была эпоха 
второй половины минувшаго столЬйя. Съ другой стороны 
нропов-Ьдь ихъ имЬетъ одинъ и тотъ же характеръ; одно к/ 
тоже правственно-ираЕтическое направлеше. 

Въ противоположность отрицашю в']^ры въ Бога, во Свя- 
тую Троицу, въ воп'лощен1е Сына Бож1я, въ будущую бла- 
женную ЖИЗН1; въ безсиерт1е, въ проиыслъ Бож1й и въ дру- 
пе догматы православной в^^ры, проповедники доказывали 
вольнодумцанъ, что немыслимо совершенное нев']^р1е въ об- 
ществ*]^, и раскрывали значеше в'Ёры бъ нашей настоящей 
жизни, какъ частной, 'такъ и общественной. 
' Въ параллель съ ходячими вопросами о морали и соц1- 
|(Дьныхъ отношешяхъ пропов']^дь ставить своей задачей 
уяснить идеалъ нравственности человека, подорвать ложны я 
основы эгоизма, который просвЪчивалъ въ мнимогуманныхъ 
дивил йзахорскихъ стремлетяхъ коново довъ общественна го 
мн'Ьшя,. и построить прочную, твердо обоснованную, систему 
срЦ1альныхъ и гражданскихъ отношейтй, пробудить ревность 
къ самопожертвоватю, къ безкорыстному служешю ц-^лямъ 
общества и государства.. У н^которыхъ, впрочемъ, пропо- 
в^дниковъ была и другая связь съ' жйЫю того общества и 
народа^ среди котораго они жили и д^йствовяли. 
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Жизнь Х'едеонг^ Криновскаго и его иропрв^дничесие труды. Обстоятель- 
ства, о'йрёдШЬщя содбр^ан1е . в 1(!ара'Е1^ер*ь его 1гро110в4»де&. Борьба съ 
атеа€Ш11й в^дёжН^йв; борьба -(уь про^еемкптамж и кальввввс'га|ми. Тонъ 
обдкчен!!). Йг^<$у^а19дев1о 1Ц4омш^ъ въ истинахъ- в^^ы н доброй нравс71№^- 
ноСти. Обличеше ихъ за увлечете ложными ' учёшями, сказавшееся в1> 
'хоЛЫностЧ!' в^^ и оТ^Г^'рс'гвЫ ^об^юН 1*равст*енйости. Пе»букдев1я нъ ^(ю- 
»аяв1ю я: . {кЫпевк войрооовЪ) «о^бумаемыхъ еожреценииками Гедеона от^й* 
СЕтелдно 1^;Ькоторыхъ догиатовъ в'Ьрц. Бн:Ьшшя качества про0ов'1деи 

Гедеона. 

■ * ш » ' 

Саэдымъ виднымъ пропов'Ьдникоиъ в'ь еонц^ царствовашя 
Елизаветы Петровнй былъ1^едеонъ Криновсйй (1726—1763). 
Родидс:я онъ въ Казацц; учцлс^ в*^ тр^нощрей семинарш и, 
по окоБчаяш аурса, сдВланъ р^л% У^ /це^ ^^^^ Пб- 

томъ для окончашл 6огосЛО]^с(и1ГО. образовашя онъ посту- 
пилъ въ москоэскую асадемш. Зд$сь, бывши студёнтомъ, 
онъ сказалъ однажды пропосфдь, которая привела вс^^хъ въ 
такое ^умилеше, что его съ т^^х,ъ,п()ръ стали назначать дл^к 
продов4дашЛ слова ВоЛ1я чаще другихъ, не по очереди. 
Слава его, какъ продов']^дрцка, сд^Ьл^а^сь известною й з^ 
стенами ^ка;1^и1и: въ воскресные и праздничные дни его 
лриглащали для пропов'Ьди равные монастыри и церкви 
лрихо11ск1я. Эта сд^а дошла потом'Ь и до Петербурга. Въ 
бытность Двор^ въ Мосвз'к онъ потребованъ былъ къ ймпе- 
ратриц'Ь Ёли^в^1'^ [1ётроэ9$ и, по. ея шелашю, сказалъ въ 
придворной церкви таку|р(. . зам'Ь^тёльную цройов%Дь^ кот^о- 
рая . р'Ьщада его дальн'ЁВ[щу|о судьбу. Онъ. заслужилъ этою 
пропов']Ёд1ю благоводеше,. импоратрцды и ф1лъ' опред'Ьленъ 
ко Двору пропов']^дникомъ. Императрица любила Слушать 
пропов'Ьди Гедеона, хвалила и награждала его. Скоро онъ 
получилъ санъ архимандрита и сд^ианъ членомъ Св. Синода, 
потомъ былъ переведенъ въ Троицкую лавру, гд-Ь пробывъ 
съ небольшимъ три года, былъ посвященъ въ епископа 
псковскаго и тамъ скончался въ 1763 году, къ общему со- 
жал*тю всЬхъ знавпгахъ его, им-Ья отъ роду тольЛ 40 
л'Ьтъ, 

Проповеди Гедеона Криновскаго изданы въ двухъ то- 
махъ(*). Въ первомъ том* напечатано 66 поучительныхъ 



{'^^ Первое из;^Аи1е од^жано въ 1759 г., а второе въ 1760 г, 



словъ на вс'Ь нед^лц въ году; н^,^91^БОхорыэ вецфла есть 
по дда, дааке по три сдова. Бо.,||торо11Ъ то»;')^,-,лахор1тс^ 3.0 
словъ, сцаь^нныхъ щ, грсцодс|(1е и нарочнтцхъ )сзлт14хъ 
праэдии&д, а тадже:|Ц1| ,эв№окр9[оржэртвэннц^ днд. р щгщ 
эрелена о разцыхъ, на^дд^ъ, 

Содера^е дропов'Ьдей Гед)ео#9' Х^рцррвскагр^ ,опред^яё;г- 
ся различ^ьищ |(едяпозщц;д вф^щц^ещил 1^ ^авотв1ецт 
ными дорокалп^ раэд^вшшудсд мещу сощцепщцщп. Гёде • 
она, в:^. сд']^дств1е ложна;[)о учэщя .проз;^ст]эдто||ъ;,ц[ к^№№ 
нистовъ, проникшихъ въ Росс1ю.*йД^ при Детр* 1^ |( ;?ъ 
сд']&дств1В р^|.спрострадещ;?, ..?1^щу ры9р1им';^. р^с^рдмъ г^^ще 
цтэомъ ^одны^ъ антцрелцщознц^ъ цдеД деи^да, д^ту]р/1^щэ- 
ха и насодства, появишцихся Э7> Р.рсс^ц^р К7> |^рнцу щрство- 
щщя Ёддааветц 1Ь51;ровдц, Додъ вдм1щ?|([?^ ^р'|х'^ этих!^ 
вдправдешй въ руд:до1|ъ .общерте*! ртаад ^^(ц^Ьчатьоя :;)[олод- 
дре ргнощен1е щ религш, 01ф|Ц],^е .^ришанс;^^^ ОРно;^ 
нравственной дЪятед](»р€тц, , .рдлощюст^. дъ, чуэс.'^ щ 

(Црвс?|раше ко дсевву з)емно||у^ ат4у'1:^тв1е ц(^р.^^бно(^:!;и д'^,]е(ы- 
.^яхъ духосцыхъ благах*^, грубей жив();?рь^?4 эгоизщх^, до- 
•{|рд^1й до отвержетя . добррдът^дей д щ^ .рзД'Ьват^дь- 
ства .9адъ ниш, отртданц необ^одииос?)!. бор.^({ц с^ своими 
дорощ1М9, гордость, ааврсу!,, стренде^е - щ щ'^е^сщ'}^ и н.?- 
до0росов^строе испр^еше своцхъ. обя^вдрртей^ . |]1^л;^чщае 
г.рубБ№ обычаи и дороки/Въ одцрчвъдзъ ^;рр^зсxъ дручит^л^»- 
щх^ъ словъ нропов'Ьдникъ прдэдо д^етъ. зндтд», чтр др^инд 
рдаиг10зцо-нравствендаго цадещя русст^аго общества ^вклю- 
чается не въ немъ самомп^, ^ ,въ по^т^ородцещ^.вдцнш н^- 
тураднсто?ъ и б^збощнц1|Овъ. дСтод1\1}р дарода ^% щщ 
рдда.цад Христово энающцдъ; столба о.ерасеши рцоев([^ 
нераддщихъ: столько натуралдр^одъ ц, ^ар^ща^рнов^, ц оже- 
стбчедццхъ без^боч^ни|^ов:^ со дд^ на д?д^> цроздбаеу^; 21, мы 
сдвд№ ц де чувствуешь, какъ с|е враяце ^"Ьмя, 1Р8,]е}ъ п^.еве- 
да сатанцнскхе въ земли . корени рдод р^сд^с1д(^ютъ, а пше- 
ница,, тершенъ столь многвчцследныхъ ерер$з^ подавляема, 
мадО;^410 ^лалу истреблд^ма бывает^*) **. * 

Вс^. этд обстоятельства вызывали дропрв^^дцика, с*^ одной 
_(Я:рронц, т бор1>бу 01^ врагади ррррсладщ ц дерри^ съ 



(*) Поуч. слова, дер. Гедеона т. 1, стр. 89—90. 
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другой — на ув4щан1я, облияетя и угрозы паствы, увлекав- 
шейся враждебными христ1анству рен1ями. Этими же обсто- 
ятельствами объясняется и различхе тона въ его поучитель- 
ныхъ словахъ. Облйчешя паствЬ проникнуты духомъ любви. 
Онъ часто грозить ей гн^вомъ Вож1Имъ; тю въ то время и 
смягчаетъ свои угрозы, призываяя ее къ покаяшю и воз- 
буждая надежду н$ милость Бо»1го. Въ борьб* же съ зло- 
намеренными врагами хриспанства тонъ его р'^чи р^^к!^, 
строго обличительный, не допускагощтй даже возможности 
покаят;! съ ихъ стороны. 

Враги православ1Я и вообще хрисланства поднимали раз- 
личные вопросы, касающ1еся догматовъ православной в%ры 
и христ1анской нравственности, и решали ихъ по своему, не 
на основаши откроветя, а на основати своего узкаго смы^ 
ела. Ихъ р4шетями увлекалось и русское общество. Пер- 
вый и самый трудный вопросъ для челов^ческаго разума 
былъ вопросъ о существ* Бога и троичности Лицъ. „Ате- 
исты и матерхалисты , говорить Гедеонъ Криновсктй, ничего 
не хотятъ принимать, чего не могутъ постигнуть своимъ ра* 
зумомъ. Они спрашиваютъ, что такое Богъ, какая Его с# 
ла, какая премудрость, какъ Онъ одииъ можетъ управить 
вселенною, какъ Онъродилъ Сына безъ жены?" Отвечая на 
эти вопросы, проповедникь прямо говорить, что ни умомъ 
понять, ни языкомъ исповедать существо Бож1е не возмож- 
но. Но когда мы съ усердтемь будемъ размышлять оВо- 
г-Ь; то увидимъ, что н4тъ ничего Его понАтн^е. Куда бн 
ни обратились, куда бы ни посмотрели, везд* увидимъ изоб- 
раженными сл'^ды Бож1и. Если взыдемъ съ Давидомь на не- 
бо, Онъ есть. Ежели сиидемъ во адъ, Онъ есть. Ежели воз- 
мемъ крил-Ё наши рано, и вселимся въ поглФднихъ моря, и 
тамо ощутимъ Его руку. Поэтому и не было ни одного на- 
рода, который бы не признавалъ въ м1р'Ь никакого боже- 
ства. За т'бмъ пропов^дникь описываеть словами 'псклмоп4в- 
ца велич1ё Божте, могущее возбуждать толгко уди^влея^е въ 
челЬв-Ьк^^, но не могущее быть Познаннымъ и из глагол айшьС*). 
Разсуждая дад^е 6 трехъ ипостасяхъ Бсжшхъ, б''предв*ч- 
номъ рождеши отъ Отца единороднаго Сына БоЖ1я и о во- 



(*) Поучит, сдова 1ером. Гедеоца. Т, 1, стр. 281—293, 
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площёВ1И Его отъ Д-Ьвй во времени, к таЕже о безначалъ* 
ном'ь происхожден1И отъ н4дръ отеческихъ Святаго Духа,-- 
догматахъ, отвергаемыхъ деистами(*), Гедеонъ говорить, что 
„никакой умъ не можетъ вместить, какъ три Лица едино су- 
щество им'Ьют'Е, какг едино и три богословствуются; или 
какъ двй е,стества и два хот-Ьтя во единомъ лиц-Ь Христо- 
вомъ живописуются. Во истину во вс4хъ сихъ и подобныхъ 
вещахъ и премтрный всякъ умъ, яко не умный является". 
Для подтвержден1я своихъ мыслей пропов^дникъ ссылается 
на авторитетъ блаженнаго Августина и Амвросхя Мед10лан* 
ска го. „Никто больше не написалъ книгъ о Троиц*, какъ 
Августинъ, но и онъ отказывается объяснить тайн}^ Святыя 
Троицы. Тн испытываешь, говоритъ онъ. меня, какъ од- 
нимъ именемъ три называются; не знаю и охотно испов;Ь- 
'дую мое незнаше. Что Христосъ благоволилъ объявить, то 
знаю: въ томъ есмь хрисианинъ, что единаго Бога въ Трои- 
ц-Ь признаю. Также и Амврос1й въ первой своей книг* о 
в^р* говоритъ: мн-Ь невозможно таинство рождеюя знать, 
мысль оскуд^ваетъ, гласъ престаетъ, и не мой только, но и 
ангелъск1й; да и ты руку ко устамъ приложи: вышнихъ та- 
инъ испытывать неудобно**, ^Видите ли, слушатели, продол- 
жаетъ пропов*дникъ, какъ скуденъ и безсиленъ умъ чело- 
вЪческхй, чтобы познать Божественное естество » вс* тайны 
Его. Чтожъ тутъ сильно? В4ра. В-бра въ познаши таинъ 
царств! я Бож1я столько можетъ, сколько хочетъ. Она и не- 
видимое существо Бож1е видитъ, она и Троицу въ единиц'Ь 
исчисляетъ. Она Бога и во чрев-Ь д'Ьвичьемъ на земли, куп- 
но и на престол'Ь на небеси ясно зритъ. Она и вся та бла- 
гая, о которыхъ Павелъ не зналъ что сказать, удобно объ- 
емлетъ собою. Словомъ, чего вс4 ангельсше и челов4ческ1е 
умы, во едино собранные, не могутъ, она едина все то по- 
стигнуть можетъ. И сея то ради причины утаилъ свои тай- 
ны Богъ отъ премудрыхъ и разумныхъ, и выбралъ къ нау- 
чейш своему, какъ Христосъ говоритъ, младенцевъ^... Въ 
. заклгочеше слова(**), пропов'Ьдникъ на возражеше сЛвопро- 
сниковъ— „почему премудрость Бож1я, минувъ премудрыхъ 



(*) Поуч. ел. 1ер. Гед. Т. 1, «тр. 294—299, 322, 
(*♦) Въ нед^шю пятидеся'шицы» 
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и равумннхъ, призквала въсвб*! нераэумныхъ и жладенце^ь; 
ежели ей нужна .в']^ра. то не лучше ли ея учеиш ыог^ть 
верить разумные, неже.та неразуиныеи идаденцы^'^^отв^чд- > 
етъ, что ^К'ь познашю премудросш призываютса пе младен- 
чесгвую1ц1е плотхю, во младенцы духовяые, то есть^ т^ 4и^ 
ди, которые ничего о себ'Ё высоваго не помышлаютъ, 1»» 
надеются на силы разума своего, но нросятъ просвЪщешд 
отъ Бога, и что Онъ благоволить открыта» имъ, вс^мъ серд- 
цемъ послушаютъ и в'ЬруютъЕму. Что же касается премуд- 
рыхъ и разумныхъ, то Богъ отвергаетъ не ткхъ, которые 
похвальную им^ютъ въ себ.^ мудрость, какъ-то философское, 
медицинское или механическое искусство, но мудрость в'Ькд 
сего, излишнюю и неподобающую въ вещахъ божествегамхъ 
курьезность. Богъ утаилъ отъ такихъ Мудрецовъ то, чтооц-^ 
крылъ младенцамъ, не яотому, что не хот-Ьлъ принять щъ 
къ себЬ; но потому, что они сами не хот{)ли и, по огруб^^^ 
лости своего сердца, не могли уразум'бть тайнъ Бозкшхъ*. 
Не уномъ,а чувствомъ можно только.постигать Божественное.'^ 

Излагая православное учете о Бог^, едивомъ по суще* 
стиу, и троичном'1 въ Лицахъ, Гедео^ъ часто говорить об> 
отношенш Бога къ М1ру, — о сотвореши Имъ М1ра, уцравде^ 
н1и м1ромъ и лром^шлеши о т\>'^. Философы эщщклопедцг 
сты говор1^1И, что мхръ этотъ обрязовался изъ атомовъ, ажь 
собою и случайно, а не Богомъ сотворенъ. Ерищш^шй црее 
достерегаетъ своихъ слушателей отъ этого лагубдаго учешя 
и учитъ в-Ьровать, что Богъ есть премудрей Творецъ всегх) 
м1ра, всЬмъ управляетъ и все содержитъ въ порядк*]^. Ов:ь 
обращаетъ внимаше слушателей на постоянное и Н1^зм'Ь9*' 
ное обраш;ен1е М1ра, на ежегодное повтореше а.строномиче* 
сЕихъ явлешй и отсюда выводить заключеше, что есть та- 
кое существо, которое всемъ этимъ упращяетъ и во всомь 
д^йствуетъ, иначе не могло бы д существовать., такого по- 
рядка(*). 

Особеннымъ камнемъ претыкашя для вольномыслящихъ 
фи.юсффовъ былъ промыслъ Бож1й. ,, Между ними были та-г 
К1е, которые, хотя веровали, что есть Богъ; но не могли сл^^г 
шать, что Богъ промышляетъ о М1р'1, что Его промысломъ 



I*) Поуч. слова придворн. пропов, архим. Гедеоаа т. 2 отр* 5. 



однж возвШуают^сА, а друпе униасаготся, что по Его йове- 
л'Ьшю иногда ведро стоить, а иногда безведр1о, земля иног- 
^ да изо6^а^льнйе плоды родить, а иногда пустые стебли, что 
Кто помощ!ю ВСЯК1Й трФигаикь исправляется, и Его благо- 
^да*1ю ВСЯК1Й праведйикъ въ добродетели укр1^пляегся и проч. 
"УШодггбляя М1ръ сей часамъ, заведеннымъ на й-Ьсколько вре- 
мени или на ц'Ьлый в'!5къ, вольно ду&гцы говоряп>, что Богъ 
теперь о насъ не промыпгляетъ; а кактй дълаются въ нась 
перемены, онЬ д1Ьлаются случайно. Когда же кто имъ ука- 
йкетъ на евангельск1й блова: д,Отецъ мой досел^Ь д1>лает., и 
азъ д'Ьлаю^,или на друпя подобныя, то они отв^чаютЫя не 
всему ^IОЖно вФр1ть, что написано* (*). Атеистй оправдыва- 
ли дажЬ свое отрицайте Бога т^мъ, что они не йид'Ьли Его 
м^йств1й въ м1р1;, Его промысла „Если бы, говорили они, 
^ылъ Богъ, то промыгалялъ бы о насъ; а если бы промыш- 
лялъ, то конечно бы злые люди не преимуществовали^ предъ 
добрыми. Но такъ какъ мы, большею част1Ю, видимъ про- 
'тивное; то рл^довательно н^тъ йромы^ла Бож1я въ м1ре, а 
сл'Ьдовательно и н^тъ Бога "(**). !1ропов1:дникъ отв^чаеть ате- 
истаыъ, что „судьбы Бож1И бездна многа** (Не. 35), „кто 
• йзсд-Ьдитъ у ъ Господень, или кто сокЬтникъ Ему бы^сть*'. 
^Довольно одно неизменяемое досел*Ь течете зв-Ьздъ небес- 
ннхъ, довольно постоянное расположеше частей времени, до- 
вольно состояше земнаго круга ни на чемъ вйсящаго, до- 
вольно самое зачат1е всЬхъ человЬкъ одинаковое во утроб* 
матерней доказываетъ, что есть Богъ, есть промыслъ Его въ 
М1р'Ь. Если же мпог1я намъ тайны Его не откръггш, то уже 
ли ради этого намъ совсЬмъ нужно Его опровергать Не зна- 
емъ, почем^у Богъ то и то д^лаетъ; следовательно нЬтъ Бо- 
га, Къ чему годны таше аргументы. Д^ло не спорно, что 
часто зд^Ьсь добрые люди б^дствують, а злые нйпротйгвъ жи- 
вутъ благополучно. Но есть йа то у Бога и резоны, хотя 
мы совершенно о нихъ не знйёмъ. Впрочемь, если разсуж- 
дахь объ этомъ, то можно представить несколько резонов!;. 
Бо пфвыхъ Богъ безнрим^рйб милосердъ есть и потому''иног- 



II 1«И 



(*) Поуч. слова придв. проп. 1ером. Гедеона т. 1, стр. 322. 
(**; Поуч. слова придв, пропев, архии. Гедеона т. 2, стр. 14. 
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да жалуетъ зд^сь и самыхъ злМшихъ людей: ^дождить на 
цраведныл и на неправедныя" (Мат.., 5). Во вторых ъ^огъ 
лраведенъ ииотоыу безваконниковъ, недостойных^ блажен- ^^ 
ноЁ в'Ьчвой жизни, за н^^которыл^ можетъ быть, ихъ малыя 
доброд'Ётели награждаеть временными благами; а праведни" 
ковъ, приготовляя ихъ къ вкчной жизни, за ихъ таБже#1* * 
лые|гр4хи, наказываетъ. Въ третьихг, иногда Богъ посыла- 
етъ . несчаст1а праведникамъ, чтобы испытать ихъ постоян- 
ство^въ доброд4тели; а гр-Ьшникамъ подаетъ милость свою, 
^тобы привести ихдь въ чувство и обратить ихъ ца путь 
истины "(*). 

Догматъ воплощешя былъ также предметомъ* отрицан1Я 
датуралистовъ и атеистовъ, а также предметомъ с||||В'Ёщй 
современныхъ Гедеону Криновскому христхавъ. Первые отр^ 
цали фактъ вондощенхя потому, что онъ противоръчитъ з«|г 
конамъ естества, и всЬ пророчества объэтомъсобытш и самоё 
событие, описанное въ евангелш, считали баснями. Пропо- 
в'Ьдникъ говоритъ, „что воплощеше Сына Бож1я есть тайна, 
есть чудо; а всякое чудо выше разум'Ьшя челов-Ьчсскаго. ? 
Если бъ мы могли понять, какъ исткалась во утроб* деви- 
ческой Божественная плоть Его безъ сЬмени мужескаго, или. 
какъ соединились два существа неслитно во единой упостаси, 
то какая бы это была тайна, какое чудо?" Противъ нев4р1я 
противниковъ въ свидетельства св. лисан1я о воплощен1И 
Бога Слова проповЬдникъ ведетъ р^чь объ истинности сви- 
детельствъ Св. Иисанхя и искуснымъ вопросомъ: почему они 
в'^рягв разнымъ языческимъ истор1>1Мъ баснословааго харак- 
тера, а истор1ямъ, опиеаннымъ въ св. лисанш не хотятъ 
верить, даетъ особенную силу своимъ словамъ противъ отри- 
цающихъ истину показашя евангельской истор1И. Обращаясь 
къ слушателямъ, пропов'Ьдникъ разъясняетъ имъ, почему не- 
обходимо было воплощен1е Сына Бож1я. Во первыхъ пото- 
му, что нужно было удовлетворить разгневанной правде Бо- 
жьей, за гр Ьхи людей; а этого никто не могъ сделать, кро- 
м'Ь самого Бога: обида была безконечная; поэтому и же|й?ва 
должна быть безконечная, т. е. только безконечное существе* 
могло удовлетворить этой правде, соединившися съ человЬ- 



(*) Тамъже. 
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лествохъ. Во вторы^ъ вопдощешя Сына Бож1я требовала, я 
хидопь БоаЙя къ падшему челов'Ёку, . котораго нужно было 

|^ывести ^^гъ бездны паден1я и поставить на пряную дорогу. 
Л этого никто не иогъ сд'Ьлать врои*]^ Самаго Бога; доэтоиу 

* и 1фишелъ 1исусъ Христосъ, показалъ наиъ истиннаго Бога, 
охщсобъ, вакъ Его почитать и Т'Ёмъ ждвотъ вечный насл-Ё- 
довать*^(*). 

Догматы о смерти и воскресенхи 1исуса Христа, о буду- 
щей жизни и восвресенш всЬхъ уиершихъ, о будущемъ суд^, 
о наградахъ праве днымъ и о бевЕонечномъ мучен1и трЪшши- 
вовъ подвергались не только отрицан1ю со стороны нев'Ь- 
руюпщхъ, но даже порицашю инасм^швамъ. „Вольно кому 
было, фворили атеисты, выдумывать тав1я сЕавви; еще . съ 
того свЪта никто сюда не приходилъ съ извЬстхемъ; прчему 
Щ намъ знать, что тамъ д4лае'?ея*^(*'^). Они спрашивали 
также: гд'Ь находится адъ и касимъ обравомъ въ немъ веще- 
ственныЁ огонь невещественный духъ палить може1'ь, и гд'Ь 
столько дровъ на в-Ьчную поддержку огня возмется(***). На 

^первое возражен1е атеистовъ пропов'Ёдникъ отв'^чаетъ сло- 
вами Авраама, который на просьбу мучащагося во.адй гр'Ьш- 
нива послать Лазаря къ братьямъ его, чтобы объяснить, ка- 
К1я казни уготованы по смерти гр'Ёшнивамъ, сказалъ: „имутъ 
Моисеа и пророки: да послушаютъ ихъ. Онъ же рече: ни, 
отче Аврааме: но аще кто отъ мертвыхъ идетъ къ нимъ, 
покаются. Рече же ему: аще Моисеа и пророковъ не по- 
слушаютъ, и аще кто отъ мертвыхъ воскреснетъ, не имутъ 
в4ры (Лук. 16, 29 — 31). На друг1я воэражешя отрицав- 
шихъ будущую жизнь Гедеонъ Бриновсв1й прежде всего го^ 
воритъ, что эти возражен1я безполезны, хотя и можно дать 
на нихъ н'Ькоторые отв'ёты. д,Н8ъ н'Ькоторыхъ мЬстъ св. пи- 
сашя можно примечать, что адъ въ самой нижайшей части, 
въ центр* земли учиненъ". Впрочемъпропов'Ьднику нравит- 
ся мн*ше т'Ьхъ, которые говорятъ, что гд-Ь восхощетъ Богъ 
гр-Ёшника вечной предать казни, на земл*, на воздухе, въ 
огн4, или въ вод*, тутъ и адъ ему будетъ. На второй во- 
аросъ, то есть, какимъ образомъ огонь вещественный демо- 



(*) Поуч. слова архим. Гед. Крмн. т. 2, стр. 73—77. 
{**, Поуч. слова Гед. Крин. т. 1, стр. 480. 

(*♦*) Тамъ же отр, 50о. 



~ е* - '^ 

ЮШ1» « Ьсушя^шйиш дуп^и палшрь будет, пропов^дяинъ <у^ 
1г1теп укзюн^оо, д^вая съ своей стороны 11^отивн11ка11Ъ 
шожество нераз^р^^пшмыхъ вовросовъ и заканчивая «вою р^Ьч&С 
у&аваюенъ на воеиогущество Господа, который все ноаветь 
сделать. Отв'^^'мя на третай вопросъ, нро&ов^дникъ гоюр|гаъ^ * 
что огнь геенсБ1& не требуетъ, чтобъ его подя^гадн; -юъ 
самъ по себ^ не угасимый; а если это не хочешь пряняи», 
нриаш въ ответь С1е, что вм^^сто дровъ самыя т'бла осушден- 
нвх!ь б»у будутъ поддержкою. На воиросъ, вакъ иожетъ 
е1!а№ся, чтобы мягкая нлатъ торила и не сгарала^ пропов^д*- 
ник'ь опять ссылается на воезюгущество Бож1е и указываетъ 
на яербндарное ска»аше о Салаиандр^, которая въ огн4 жи- 
вегъ, &а „«упину о^гнень горящу, но не старающуюся 

Р^тность проиовЬдника въ борьб'Ё съ атеистами и други^ 
ми хулителями Бога доходить до того, что онъ ариглашае#§ 
православЕнхъ христ1анъ, властей и пастырей возстать на 
защиту православия и наказать безбожни^овъ. Онъ указы* 
Шв^тъ въ жрйжЬръ язычвиковъ, которые за иевфив&аше нЪ- 

КОФОрЫХЪ бОГОВЪ ссылали въ ссылку, изгоняли И8!Ь 1Ч)р0Д0ВЪ, ^ 

а ^ ео)1ершенное отрицаше боговъ казнили смертш. Обли-* 
чаётъ хладнокровхе къ В'^^р'Ь хриспанъ, которые въ этомъ 
еиучв!^ 'хуя№ язычниковъ. „Кто бъ пожелалъ вооружэться 
иожемъ Ил^м&ымъ противъ иыи'кпиихъ жрецовъ Ваала; да- 
дите, да^те, шя признайте со мною вел1е въ семъ случае 
стсхождв1У[е вяастей, неем^лость пастырей и ваше общее 
велось иерадМе. Но худо, и паки говорю, худо снисходить 
власФЯИъ, гд<Ь Богъ бевчествуется. Милость похвальна, но 
не вездй. Худо не см^1ъ настукамъ подымать жезла сво-- 
его, когда волки ^явлшэтоя внутрь ихъ стада. Худо и весь- 
ма не пртиично не рад']^ть о такой вещи, для которой мы 
вс4^ сотворены. ВсФаиемъ убо, о христхане! встанемъ и опол- 
чимся, КОД0ВО моженъ, противу ополчающихся на величе- 
сФв0 и славу Бога нашего, да возможемъ непостыдно гово- 
^ь 'иредъ нимъ съ Давидомъ: „Не ненавидяпця ли тяГо- 
снюди мвие8авид41хъ, и о враз^^хъ таоихъ истаяхъ; север- 
ш^1№ю жимисш) вовненавнд^хъ я; во враги быша ии^ 
(Пс. 138). Особенно власти, которымъ Богъ вручилъ мечЪ; , 



(*) Поуч. сд. 1ер. Гед. Т. 1, «тр. 481 и 503—504. 
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же на что другое, кввъ вв 8а1цшцен1е спитЩучшвтай^о имъ, 
должны обращать свой нечъ. Не должны тапке дренатв и 
тЬ, которыжъ Гоеподь скавалъ: „Блика аце скажете ва зем- 
ли^ будутъ еаязша на небеси; в елива аще ра8р']Ьпште вв 
зеядш, будутъ разрйшгаа иа вебес'Ьхъ^(*). 

Ъивае то- плевелы посияло пленя сатанннсвое; средв враг 
вослаЁнаго руссваго общества. Православвову пронов'Ьдцвву 
вредото|1иъ трудъ исторгаутъ эта плевелы, насадить и вов- 
расти въ сердцах11 росс1яв^ доброе с']^вя православваго уве- 
В1Я и обличить ихъ за ихъ отступлев1е отъ древяяго вра- 
вослав1я в за увлечете нераэувнынъ новцюствовъ. Гедеонъ 
Брииовсв1й прежде всего старается ожвввть въ еердцахъ 
своих!1^'современнивовъ правую в1ру и добрую вравствешюсть^ 
^1|0враченную и всваженную въ нихъ разными беабожвывв 
1|^ен1яви. Овъ отличаетъ ихъ отъ атевстовъ, воФорые не ив^г 
ля викавой в'Ёры; но вв'ксгЬ съ гЬвъ овъ не находить и кь 
нихъ встинвой в'Ьры, соедвненной оъ добрыии дЪлавв. „Есть 
людв, которые не ив^ютъ нявакой в'Ьры, вв арвтельвой, вв 
Д'^&ятельвой; таковы атеисты; во есть в тавхе, воторые хотя 
в^руютъ во Хрвста; во не посл'Ьдуютъ саиывъ д'ёловъ Еву, 
влв что ввбудь противвое Еву д'Ьлаютъ. Иствввывв же хрн-^ 
опанавн вогутъ назваться только так]е, у воторыхъ в'бра 
арвтельвая соедивева съ д-Ёятельною. Разсиотривъ же, елуг 
шателв, есть ли въ насъ тавая в§ра? Боюсь свавать, что 
в]Ьтъ. Савое энамеше вреста святаго, которое вы ва себД 
изображаеиъ, самое имя христ]ансвое, которнмъ души наши 
8апечатл'1ны^ савое навонецъ испов'Ьдаше в^ры православ- 
ной, которое повседневно у насъ читается, даетъ всякому 
ясное свидетельство, что мы отъ числа ь'брующвхъ. И еедв 
бы не м-Ьшали евангельсвгя елова: „не веякъ глаголяй ви, 
Господи, Господи, ввидетъ въ царствхенебеовое"; то бы ка-^ 
жется и довольш) было еего показать, что яыврявые всо- 
вершеввые хриепаве, но такъ вавъ на д^Ья^ мы видввъ нро- 
ти9Ное, то не поскучайте, возлюбленные слувютели, когда 
я вамъ предложу вопросы. Бкелв въ насъ еють «^ра; то 
откуда въ васъ мнойе нев^Ьрные, ра1в'Ь тодьт првстойшые, 
взошли обычаи; ежели въ насъ есть в']&ра, то почто я^^ычесви, 



1*) Поуч. сюва 1вром. Гедеона т. 1, стр. 827—32:. 
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а не ' хриспансЁи жительствуемъ; ежели есть в^ра, то откуда 
сварБ!, раздоры, клеветы, зависти, осуждешя, неправды^ сту- 
дод'Ёяшя; да и ближае приступлю: ежели в'Ьруеиъ мы, что^ 
Богъ истиненъ есть по существу своему, то вакъ с]гЬемъвъ 
словахъ Его, то есть священноиъ писанш, мнопя находить 
суинительства и неисправности* ежели подлинно содержихъ 
мы, что Богъ всеиогущъ есть, то почто иимо Бога въ Ваалу, 
къ подобострастБЫиъ намъ людямъ и другимъ слабынъ за- 
щищен1лнъ во время нуждъ и б'Ьдъ нашихъ приб'Ёгаемъ; 
если не сомн4нно, что Богъ милосердъ есть, то откуда уны- 
ше и отчаяше происходитъ; если в^римъ, что Онъ праве- 
денъ, то для чего ропщеиъ, когда Онъ посылаетъ нанъне- 
счаст1я; если не за баснь у насъ ставится, что есть блажен- 
ство в'Ьчное по смерти святынь пргуготовано и геенна огневь 
пая гр'бшникамъ не кающимся, то почто святыхъ сл^^дайХ" 
не подражаемъ, почто безъ покаяшя во гр^хахъ нашихъ 
чрезъ всю жизнь валяемся, если в'Ёришь ты, христзанине, что 
въ святЫтей евхаристш самое есть причистое т^о и кровь 
Христа, Господа твоего, то какже ты, не примирившись съ 
братомъ твоимъ, не омывши теплыми слезами скверну души 
твоей, дерзаешь приступать причащатися страшной тайны 
сей;, или какъ ты, причастившись ея и сделавшись какъ бы 
во едину плоть со Христомъ, см'Ёешь творить уды Христовы 
блудными, растл'Ёвать храмъ Бож1й и всякихъ нечистотъ но^ 
вымъ быть вм^тилищемъ. Все С1е и подобное весьма малую 
в-бру въ насъ доказываютъ"(*). 

Изъ этихъ словъ Гедеона Криновскаго видно, что если 
въ современникахъ его и была в']^ра, то в']&ра эта была су- 
хая, холодная, чуждая любви къ Богу и ближнимъ; поэто^ 
ну почти во вс^хъ своихъ пропов'Ьдяхъ онъ внушаетъ слу^ 
шателямъ любовь въ Богу и не разрывную съ этою любовью 
любовь къ ближнимъ. Побужденхемъ любить Бога онъ пред- 
ставляетъ во первыхъ то, что Богъ есть высшая красота, 
благо и истина. „Мы любимъ обыкновенный вещи за ихъ кра- 
соту и доброту. Какъ же не любить Бога, который есть пресо* 
вершенная красота и доброта, которою во всю в^Ьчность нельзя 



(*) Поу^. С10ва 1'ер. Гедеона т. 1^ сгр. 85—90. 
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насытиться?^ Во вторыхъ, мы должны любить Бога ва Егокъ 
намъ благод^ян1я. Зд'Ьсь пропов'Ёдникъ картинно иаобрвжаетъи|^ 
благод'Ёяшя Бож1и въ челов'Ёку, явленныя въ творении М1ра, 
въ дарованш бытц челов'|ву, въ попеченш о немъ и въ 
искуплен1и его отъ гр'Ьха и смерти, Въ третьихъ, мы должны 
любить Бога ве^мъ сердцемъ, а не частхю его, то есть любя 
Бога, мы не должны любить въ то же время М1ръ; потому 
что любовь въ м1ру не соединима съ любов1ю къ Богу. Для 
бол-Ье сильнаго возбуждешя тавой горячей любви въ Богу, 
Гедеонъ проводить теплыя и задушевныя слова, обращен- 
ныя въ Богу блаженнымъ Августиномъ: „О, огню, всегда 
горящ1й и никогда не угасающгй! О, любы, всегда палящая 
и нивогда въ пламени своемъ не ослабевающая! воспламени 
меня и воспламенюсь: воспламенюсь, да весь возлюблю Тебе 
единаго... Не любитъ тотъ Бога, вто съ Нимъ другое что 
любитъ"(*). 

Мысль о любви въ единому Богу, о постоянномъ стрем- 
деши въ Нему и в'Ьчному блаженству, о презр'1ши благъ 
настоящей жизни и даже самой жизни развивается пропо- 
в4днивомъ во многихъ его поучительныхъ словахъ. Везд-Ь 
онъ старается убедить своихъ слушателей, что блага настоя- 
щей жизни не могутъ доставить челов4ву полнаго счасйяи 
радости, и только чистая непорочная совесть наша предъ 
Богомъ можетъ доставить намъ радость и повой души. Во 
2-мъ слов4 въ неделю 10 по сошествхи Св. Духа(**), про- 
лов']^днивъ доходитъ до того въ порицанш благъ М1ра сего, 
что хвалитъ обычай древнихъ жителей врав1и плавать, ког- 
да у нихъ рождался младенецъ, и радоваться, вогда онъ 
умиралъ. „Не могу я теперь безъ похвалы обойти, говорить 
пропов'Ьднивъ, разумный н']^воторыхъ 6рав1йсвихъ жителей 
обычай. Они, вогда младенецъ у нихъ родился, обс4дше вру- 
гомъ его плавали, приводя себЬ во умъ, на воливгя б'Ьды, 
сворби и печали пришелъ въ М1ръ челов^въ той. А вогда 
умиралъ кто, съ сап^льми и гудками на погребен1е его от- 
носили, радуясь о томъ, что толивихъ золъ свободенъ онъ 



явился" 



(*1 Иоуч. слова 1ером. Гедеона т. 1, сгр. 405-412. 
(♦") Т. 1, стр. 360. См. также слово въ неделю о Самарявиц*. Т. 1, 
стр. 250 и др. 



•*• «ю "^ 

Шжь же ножеть чежигбкъ внразвть евою лобовь къБоГу? 
% Совершенны» самоотречетежъ, предан1енъ се<Ь| вм* Во-. 
Ж1ей, д-кгашенг того, чею Б<!гг трсбуеть г возшжншгьдля 
человека подражашемъ ныгочайшюгь сшойстлжь Бошпаъ. 
,.Богь нилоеердъ и постоянно аоомаеть нажь свои благо- ; 
д^шя, не схотря на оскорблешя Ему съ нашей сторош!, 
и мы должны быть ннлостивы ко вг1згь безъ исклжучешя.- 
Милосерд1е есть велнтабшая ивъ всЬхъ доброд^Ьтелев. Сахъ 
Богъ не гн}шается принимать Себ* титулъэтой доброд-Ьте- 
ли: въ священнонъ шгсаши Опъ называется Отенъ щедрое, 
Богохъ милости и челов^колюб1я. Поэтому если бы втоивъ 
васъ, слушатели, захот^лъ найдти средство, чре» которое 
можно бы уподобиться Богу, то это средство есть милооер- - 
Д1е. Оно не только именоваше Богу даетъ, но и насъ д*- * 
лаеть Ему подобными. Не югЬ вЬрьте, верьте единородно- 
му Сьшу Его, который возбуждая насъ къ милости, пюоритъ: 
будите милосерди, якоже и Отецъ вашъ небесный милосердъ 
есть" (Лук. 6, 36). Изображая дал4е плоды, которые ирн- 
носитъ милосердте человеку въ сей жизни и будущей, нро- 
пов']^дникъ говорить, что милость можетъ сделать то, чего 
не въ снлахъ сд'Ьлать никакая хитрость челов^^ческая, ни 
оруж1е воинское, ни сила и кр1Ьпость ца^юкая. Она можетъ 
сделать врага другомъ и пр1ятелемъ теб^. Подними на вра- 
га оруж1е, устреми мечи и кошя, употреби противъ еговс^Ь 
силы твои, ничего не успеешь, разв'Ь ещебол^ подвигнешь 
его на ярость и сопротивлен1е теб^: обратись къ тому жъ 
врагу милостз'ю, яви ему любовь твою, покажи, сколько мо- 
жешь благод^^ян1В: увидишь, какъ онъ скоро весь твой сд1^- 
лается". Особенно онъ уб-Ьж даетъ начал ьствующихъ игЬхъ, ^ 
которые стоять близко къ начальствующимъ, въ рукахъ ко- 
торыхъ и законъ можетъ быть волею, но иногда ж* во.1ю 
свою они могутъ обратить въ законъ — быть милосердыми. 
Соблюдая правду, они должны быть и милостивыми, помня, 
что будетъ „судъ безъ милости не сотворившему милости^ 
(Гак. 2, 13)(*). Въ другомъ слов*, говоря о той же добро- 
детели, пропов4дникъ внушаетъ своимъ слушателямъ быть 
милостивыми не только къ добрымъ людямъ, но и злымъ, 



(*) Поуч. С1. 1ер. Гсд. т. 1, стр. 330—336 
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у■ааыва^V на сяова БвангелАд (Мат. 5^ 45), что „Богъ дож- 

^ дитъ на праведныя и неправедныя, с1яетъ солнце свое на 

^ блат и злыа^, и на то, что Овъ не пощадилъ возлюблен- ^ 

наго Сына Офего, который пострадалъ и умеръ не за однихъ 

праведниновъ, но #за гр^Ьшниковъ. Богъ возлюбилъ чело- 

^^|^а; такъ что изъ любви и сострадашя къ неиу не пожа- 

I ^^лъ Своего возлюбленнаго Сына. И мы должны любить 

ботжнихъ напшхь, изъ любви къ Богу н изъ подражан1я 

I Бку, ие различая ш чина, ни звашя, лишь бы только че- 

д^къ былъ одной съ нами в'Ьры и одного крещен1я(*). 

Вообще Гедеонъ Криновсвхй старается облагородить сердце 
своихъ слушателей внушешемъ имъ христхансвой кротости, 
смирешя, терп'Ьшя, чистоты сердца. Въ словЬ изъ текста: 
Ф у,^щуйс& 8^ло дщи сюня, проаов']^дуй дщи 1ерусалимля: се 
царь тв<|й грядетъ теб^ вротокъ^ проаов'Ьднивъ прим!^ромъ 
дщерей 1ерусалимсвихъ внушаетъ своимъ слушателямъ уго- 
товить путь Гоецодень въ сердца наши уничтожешемъ горъ 
и холмовъ превознесенной гордыни, болотъ сластолюб1я и 
другихъ предятств1й, как1я м^^шаютъ вшеств1ю гостя въ 
сердце христ1ансвое. А главное, чтобы мы не мешали Царю 
кроткому войдти въ наши сердца своимъ безчелов'Ьчхемъ и 
жестокостш, н^ им'Ьлн бы свары, междоусобныя брани, но 
были бы мирны и кротки другъсъ другомъ. Особенное вну- 
шеше д'&лаетъ иропов91никъ начальникамъ относительно кро- 
тости, „Верховный вс^Ьхъ Господинъ и управитель кротокъ 
и смиренъ сердцемъ: <угыдно вамъ низшимъ властямъ не быть 
таковымр(**). Въ слов-Ь 1-мъ эъ нед'Ьлю третью великаго 
поста онъ цригдашаетъ слушателей къ терп1^н1ю, къ безро- 
потному нееенш креста, который данъ Богомъ. „Какой же 
^ крестъ взять христ1анину приказывается? Брестъ страдашй 
за Хщ^ста, крестъ умерщвлешя плоти, крестъ вс^хъ золъ 
приключающихся въ сей жизни кр'Ёпкаго и непоколебима го 
терп^н1Я... Наприм']^ръ, обид'Ёлъ ли кто тебя, стерпи тысш 
обиду безъ отмщешя. Поругалъ ли кто имя твое, ты его. 
имя напротизъ благословляй везд']^; труды теб'Ё тяжки на- 
ложены отъ церкви и отечества, неси ихъ безропотно.... и 
ты возмешь крестъ свой"(***). 



(*) Тамъ же стр. 415 на обор. 

(♦♦) Поуч. слова архим* Гедеона. Т. 2, стр. 58 59. 

(***) Поуч. слова 1ером. Гедеона. Т. 1, ст]^. 1^1, 
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Раскрывая истины хриспанской в%ры и нравственносш, . 
^ рисуя идеалъ истиннаго хриспанина, проиовЬдникъ вм4сгЬ ^ 
л съ т-Ьмъ и обличаетъ своихъ слушателей за ихъ уклонеше ^я 
1 отъ етого идеала и за увлечен1е ложными учетами. Прежде 
всего онъ обличаетъ ихъ за ихъ неправильные взгляды на 
в-Ьру, которая будто иожетъ спасти челов-Ька и безъ добрьШЦ^ 
дМъ, и указываетъ на н^которыя м1^ста свящ. писашя (Мат^ р 
7, 21. 1ак. 2, 14), которыя свид-Ьтельствуютъ о томъ, ч1!о- 
однимъ испов'Ьдаюемъ Господа безъ добрыхъ д-Ьдъ нельзя • 
спастись. Но зараженные лютеранскимъ и кальвинскимъ уц^- ^ 
; шемъ отвечали ему, что д^ла не им'Ьютъ никакого отноше- 
' Н1Я до в-Ьры, и свидетельство книги 1акова объ этомъ пред- 
мете не имеетъ никакого значетя; потому что книга эта— 
апокрифъ. Въ подтверждеше своихъ лжеучешй зараженные 
протестантизмомъ ссылались на слова апостола Павла къ Ев- 
) релмъ (11, 1), гд* онъ говоритъ, что ;,вера есть уповаемыхъ из- 
вещен1е^ обличеше вещей невидимыхъ^, а также къ 1'ала*- 
тамъ, гдЬ онъ проповЬдуетъ, что сне оправдится челов^къ 
отъ д-Ьлъ закона, но только в^рою 1исусъ Христовою» (гл.2, 
ст. 1 6). Къ чему же д^ла, когда одна в-Ьра оправдаетъ че- 
ловека. На первое доказательство проповедникъ отв^чаетъ, 
что если в'Ьра есть уповаемыхъ изв'Ьщен1е, то чтожъ это та- 
кое уповаемое? Разве не воскресеше мертвыхъ, не судъ 
последшй, не жизнь вечная и мука Шзконечная. А разве 
для всего этого не нужны добрыя дела? Самъ Христосъ ска* 
залъ, что изыдутъ сотворшхи благая въ воскрешен1е живота, 
а согворшш злая въ воскрешеше суда" (1оан. 5, 29), сле- 
довательно кто желаетъ получить блаженную жизнь, тотъ 
долженъ жить добродетельно. На второе доказательство Ге- 
деонъ отвечаетъ, что апостолъ подъ делами закона разу- 
меетъ не дела любви, но церемоши, жертвы, обрезщре и 
прочее въ законе Моисея завещанное(*). Чтобы придать еще 
более силы ^воимъ доказательствамъ и вывести своихъ слу- 
шателей изъ самообольщешя, будто они спасутся одною ве- 
рою безъ добрыхъ делъ, безъ любви къ ближнимъ, пропо- 
ведникъ говоритъ, что хотя бы они исполняли все .церковные 



(*^) Поуч. слова 1гр. Гед. т 1, стр. 312 813. 
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обряды И тюстановлешя, хотя бы были^ у^^^рдными посети- 
телями храма Бож1и и усердствователями бим1ана^ св'Ьчей и 
другихъ вещей въ церковь, хотя бы они усердно яолилигь 
и исполняет строга век посты, ничто не спасетъ ихъ, еслп. 
ши не будутъ любить ближяихъ. Между т'ёнъбъ.числ'ЬсО" 
бреиенниковъ Гедеона бш[и такхе, у которыхъ инЪше холь 
ло'Ьдала; деньги въ сундукахъ и кладовыхъ ржавели, хл'Ьбъ 
въ жишицахъ иыши по-Ьдали; но которые, не смотря на это, 
не хотЪи, :7тобъ добронъ ихъ ближшй пользовался('^). Осо- 
бзйно жиёо и картинно изображаетъ пропов'Ьднивъ равно- 
душное отношеше богачей »ъ положеяш б^дныхъ и разныхъ 
Ёластеб къ своимъ лодчиненвымъ въ с-юв*!} вънед'Ьлю блуд- 
наго сына. „Я бы октю уиолчалъ осеиъ (объ исполненш 
до^^IГс(' любви Бъ ближвикъ); я бы и санъ радъ былъ при- 
крыть такой стыдъ нашъ; • но бедные просители никакого 
удовольств1я отъ властей своихъ не получаюпце, но нипце^ 
помиловашя нимал'Ьйшаго отъ изобилующихъ во всемъ це 
ин'Ькйц1и, но пародъ' но Т1л± невежества заблуждающ1й' и 
должнаго просв^щешя ко спасенш отъ своихъ пастырей не 
находящтй, ве хол^атъ объ этомъ. 1%' говорятъ, что нанъ 
прибыли во властяхъ нашихъ, когда они слезъ нашихъ ие 
оШраЮТъ, воздыхашйгне слушаютъ, прошешй не пр1е]|лютъ« 
Друпе 1юшютъ: увы шмъ Господи! Еюму Ты пов'брилъ ии^- 
ше Твое, кому поруч1Глъ снабд'Ьвать нашу бедность. Вовври 
на сотрясаемые отъ л юта го «раза уды нашИ) воззри на из* 
сушен йыя гладоиъ и жаждою кости наши, воззри на тер- 
за^яую НА правежахъ плоть н^шу. Третьи, бол']^8неино воз- 
дыхая, жестоко противъ своихъ приставниковъ душевныхъ 
прбтестуютъ, что никакого почти понечешя о душахъ ихъ 
не им^кютъ: ни у^атъ ихъ, ни посЬщаютъ, ни въ страда- 
шяхтбГугЬпгаютъ, ни въ благош>луч1И утверждаютъ; ноостав- 
ляютъ йхъ блудить по расколамъ и ересямъ. **(**) 



\*) Поуч. слова 1ером. Гедеона т. 1, 312—315 стр. снес. стр. 358 на 
обор., гд*!; пропов'Ьдникъ-, между прочимъ, говорить, что онъ за лучшаго 
постника почелъ бы того, который хотя рыбою, да не до удовольств1я сво- 
его аппетита, насглцаотся, ножели того, которые капустою или нодобиылъ 
ч^мъ по скотски пресыщается. 

(♦*] 11оуч. слова 1ер. Гедеона т. 1, стр. 60—51. 
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ПрпИкршк. сюрбиой ^имм Сццщтк» 
лсх&у вис1в1тго вж жресгк. шрвжго жежч^ 8 «петь вро- 
гамгЬдЕвкъ облЕ^аеть росЕошнпэ жвнь своихь соврмеваж- 
мвь, шшонвшихся ва вягввхьодрвхъ, иг'вынииис я вс^ 
1Я б1впиш ЖЦ1В сегоу одъввшвпсв кь ^(огжтвв одежды н 
неаклввщвхъ съ^ерв^тешь верешкя1Ь вввавигь вс с^а дй^ 
ве сстлляшйщва беяь «ппцещв в&гкйвшгь осжор6л€шЁ<*)«. 
Обзачаетъ овъ тЕзаве вхъ за стркть къ ршввхъ шпвит 
удовв.11С7В1яяъ ВС хрвсшвсхваъ. С)0ве{1ввввпи11^ орв пшь 
шш веориспйвое ддв этого в|1евя. Говцш о правпмшъ п^ 
кь смотЬ вь тгхкяю шсовусптю. вропов^дввжъ ваи^чветъ: 
,Под1ивво ве зваю^ важввъ оердцеп вв щшшете вАсть о 
(■Р1ВП11В1. стхк ... Кажетса ватерьвааш перковь вев& вее^ 
вв врвстойное аревя вавовввать ввжъ о такой вацв 01ф^ 
лгЬпов, 111 естц вогжа васкарали, вкда театраддня уво- 
оезоЕгельвня вредпав1ев]ш, вогдд жовсжи ртгпшв, когда 
пвршества в дртпв, какь щблшчиор^ тать в првввтвнв.аа- 
бавн еввегодво, съ особеввт огтЬшт огаравлавугсз у шсъ. 
Богш Бахусу в ВевергЬ, то ее» бкав^ вьгвспа в вэсыт- 
ваго 11лотоугод1я, тахь ввопе жертвевввкв вр1уго1овх»н 
споить; *Г^) 

, Гердость. ваявсть в а.1ослов1е7 вавъ веобхсцщвня свутщпщ 
эппива, также •есьва часто обавчашся въ вропов^яхъ 
Бедаова Ерввовскаго. П^вая вавываетез щмшов^лввконь 
савывъ веравумвЕвгь хк^ововъ душв чеювФческой(*^). О 
второй ЯСС ппорвтъ, что „ова вс^в» дрброд^теяявъ врать в 
всввожу добру ..Тажестевъочавъ ев высокШ^ чеспд) почте»- 
В11& человЬкъ, ве свос^гь богатый; рвето! сердяев^ когда 
разув1еЬйп11й ея кю показывается; таетъ удави, когда, хотя 
ва20 благополучна кого видвтъ'(^'^°^). Съ заввст1ю вдеть 
рука объ русу ■ вюбюв1е блвяшвхъ, а ври атовъ хяцрость 
и .шцев%р1е, чтобы сврЕпь сво&д1Ьвсгввтельныя чувства вве 
показать себя вредннвъ. зложелательнывъ. ^Ув1;ютъ онв, 
говорить Гедеонъ о людяхъ злоязычныхъ. доброд']&телв д-Ь- 



* 
# 



1^) 1в. стр. 187. 

♦♦ Поуч. с^1ова Гедеова т. 1, стр. Ы— 62. 
<**^) 1в. т. 1, стр. 28. 
(♦♦♦♦) Поп. «. Гед. Т. 1, «тр. 102. 



дать поровши, а пороки добродетелями, Н{1пр. «т» даетъ 
многую милостыню он« хвастовству его иригаеываюхъ; кто 
крохоБъ душей, иди часто въ церБоэь ходит^ь» хашвею ао- 
вутъ; кто дрдавность свою испрввляевъ реэностио, они гово- 
рятъ, что не отъ усердш &ъ слав'Ь ^ожхе^угилп къполщЬ 
ближняго то дфлаетъ, но из^.^ь^ашячревътоз^тныйчин'^ 
еебЬ достать. "(*) ., . 

: Обличая оовремеавихов^ за равш||1е пороки, Гед(к>ц^^ 1(ри- 
новсшв поотоянэо приглашаетъ ихъ въ ио1(аящ|(^^1^'ь гборьб^ 
со страстями, цъ оамоотвержецщ^ицредашю себя .волЪ |Бр- 
Ж1еЁ, и но м'Ьстай!'^ касается кальцшюквдъ вд1?;ДЯдовЪ; на 
иавов'Ьдь. „Мню бОуООворвтъпроцовФднивъ вд'ВТ()ро|1ъсл№Ф 
въ нервую неделю великаю поста, чш инйе 9:едерь номыш- 
лдютъ, чтр ежели воахощетъ ВогЪ^ чюпусхцтъ имъ ^'ёхИ;: ^р 
безъ .9спов1^ди, «о мш[0сз1и Сэоей. НО'еодибО)г1МР& не:коче'ръ 
д^^читьея и не признаете вьсеб*]^? никакой) цедуга^^/ю мог 
.гут> ли что съ нимъгСД'Ьл^ть даже смые знаменидае вр^чи. 
Такимъ же образомъ и гр&ганикъ, хотя б^ учители церков- 
ные ясно въ немъ бол'^^знь его доказали, и Богъ бы Самъ 
облегчецгя отъ той болъзни ему всячески х^т^дъ, • выздоро- 
в'Ьть, то есть подучить отпущеше гр^хамЪ'Своии^^отъ./Бего 
не можетъ, ежели хамъ не испов'&дуетъ ^я быти гр^ш- 
дика'^С^*). Обдичаетъ пропов^дникъ и т^хъ, которые, хотя 
не отрицали необходимости покаяшя, но отлатли его до 
старости. „Молоды еще; вач^мъ же цв^тъ ишоети нащей 
воздержашемъ ш>мрэ:чать; зач^мъ им^щя , ваши на рищихъ 
расточать; самимъ жц1ь в[адо. Придетъ старость, покаемся: 
о гр']^хахъ поболимЪ) им']^шя вдовицамъраздадимъч.« Такую 
безпечность .нродов^дникъ облиодетъ ,1фовща№<словор|ъ Гос- 
пода, скязаннымъ скуаому богачу: ., Безумие въ кр^.иощэ 
душу твою истяжутъ отъ. тебе; а аже собрадъ еси кому ,(>у- 

дуть. "(***) 1 •• 

Чтобы призвать вс^хъ .. къ истщшому' пфка^шю» Гедеонъ 
^казываетъ своимъ современникамъ, кроы^'! ..мучеилВ въ бу- 
дущей жизни и на несчастая въ здешней жизни, какъ на 
. сд^ств1я гн-Ёва ]&М1Ця за ваши гр^хи. Зам'Ьчая'ельцое слово, 



С") Поуч. сжова Гед. ч. 1. стр. 28 н^.рбор. 

(*^) Поуч. ел. 1ер. Гед. т..1, ст1)и 96—91 

(♦♦♦) Поуч. сюва 1срол1. Гедеона. Т. 1, стр. 222.' 
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бъ которомъ раскрывается эта чшлъ^ бшо произнесено но 
случаю лиссабонскаго землетрясел^я въ 1755 году. Оно так- 
же направлено противъ деистяческихг взглядом на это со- 
6нгт1е. Вольтере' написалъ по случаю 8енлятресен!я, бывшаго 
въ 1755 году въАфрик'Ь и Испанш поэму, въ которой про- 
велъ ту мысль, что источнихомъ в&кхъ явАен1й въ М1р1<, рав^ 
но какъ и этого, служатъ непреложные законы, естество. 
Пропов^^дникъ слова Бож1я взглянулъ на ужагы природы въ 
дух* релипознаго учен1я. Различныя б'кдств1я, равно какъ 
и вгЬ друпя явлен! в въ жизни человека и вешественнаго 
]Нра им^ютъ источникоиъ не естество, ' а противохриспан- 
ское поведете наше. Такова тема слова. Гедеонъ, подобно 
Златоусту, объять страхояъ не ради 8емлетрясен1я, а ращ 
вины землетрясетя; онъ боится не того, что разрушаются 
города и гибнуть люди, а того,^ что Богъ гневается на зем» 
лю: ибо вина землетрясетя есть гн1;въ Бож1ё, а вина гн'Ьва 
Бож1я наши гр*хи. с Не надобно, говорить онъ, совс4мъот- 
'вергать естественныхъ силь. Но почему жъ не прежде; а въ 
это самое время, не въ иныхъ, но въ сихъ самыхъ частяхь 
земли произвела такое д'Ьйств1е натура. Не скажетъ ли кто, 
что все то (♦делалось случаемъ. Случаемъ одинъ городъуц*!]- 
л^лъ, другой развалился; случаемъ т4 люди спаслись, дру- 
пе погибли.... Н'Ьтъ, слушатели, не естество, но естества 
Творецъ, творяй въ насъ добро и зиждяй зло, по писанш'. 
главною вс*мъ симъ непр1ятннмъ собыйимъ есть причиною. >(*) 
Отъ картины современныхъ б'6дств1й ораторъ переходить къ 
мысли о страшномь суд%, которому они служатъ какъ бы 
предв-Ьстниками. 

Гедеону прйхЬдалось отв-Ьчать въ своиз^ъ пропов^дяхъ на 
некоторый/ по Видимому Х0ДЯЧ1Я въ то время, возражей1я 
противъ христ1анской морали. Такъ, н1 которые говорили, 
что священное писан1е налагаетъ на человпка иго неудобо- 
носимое и что законь ^ВвЖ1й, пропов'Ьдуемнй служителями 
алтаря, невозможно исполнить челов41ку, живя въ мтр'Ь: что- 
бы исполнить 'его, нужнб прекратить всякую ч-вязь съ мзромъ 
и ' идти ш !«)нас!*ырь.(**) Друйе же, осйовййайсь на лож- 



(*) Поуч. слова архим, Гедеона" т. 2, стр. 215. 
(♦♦) Поуч. с1ова 1вром, Гед; т. 1, стр. 119—125. 
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номъ 110иимав1и учеюя о предопред'Ьлеши, говорили, что 
напрасно и бевполезно челов']^ву предпринимать что нибудь 
для своего спасен! я; потому что предопред*лен1е Бож1е не 
хожетъ быть изменено нввакими человеческими усил1ями; 
что Богъ каждому предо11ред4лилъ, то и будетъ.(*) Противъ 
первыхъ пропов']^дникъ вооружается сильнымъ словомъ (;во- 
имъ, называетъ ихъ клеветниками на Бо( а; потому что если 
бы Богъ приказывалъ намъ д']&лать невозможное да еще бъ 
и наказывалъ за то, то Онъ бмлъ бы жесточайппй и нелра- 
ведн'Ьйш1й всяка1ч> тирана; а мыслить такъ о благости Бо- 
Ж1ей ужасно. Что же касается того, будто можно исполнить 
волю Бож1ю только монаху и отшельнику, пропов4дникъ го- 
ворить на это следующее; ,,а)г. Павелъ считаетъ посл-Ьдо- 
'вателаяи Христовыми (Гал. 5 гл.) людей не до звашю, или 
одежд*, или м4сту, но по отвержешю страстей и похотей. 
Ежели кто, хотя обр'Ьзалъ волосы (монахъ), а не обр'Ьзалъ 
воли своейу тотъ еще не отвергся себя. Напротнвъ у кою, 
хотя и не обрезаны волосьт, да обрезано серлпе, тотт., ка 
.кого бы онъ звашя ни былъ, прямой есть ученикъ и после- 
дователь Христовъ. Напр. когда царь, ради покоя сроихъ 
подданныхъ, презираетъ свой покой^ — отвергея онъ себе са- 
маго, и есть истинный последователь Христовъ. Когда судья, 
ради любви Бож]ей, не беретъ взятковъ, не д^лаеть обидъ 
и всякихъ неправдъ, — отвергся онъ себе. Когда купецъ ииеетъ 
случай обманывать, но не обиаяываетъ приходящихъ къ 
нему для торгу, а безгр-Ьшные прибытки д^литъ п. б^^дин- 
мн, — отвергся онъ себе и есть истинный |Погдедователь Хрп- 
стовъ. Ста.10 быть, во всякомъ зваши можно исполнять за- 
ковъ Христовъ, а не въ одномъ только монашескомъ.'^С^''^) 
Протявъ вторыхъ пропор.едникъ доказываетъ и развиваетъ 
ту мысль, что предведете и предопред+леше Бож]е не 
уничтжаетъ свободы воли человеческой. (***) 

Назидая самъ свою паству въ истина хъ православной, в {>- 
рн и нравственности и обличая ее за уклонеше отъ христ!- 
ансваго долга, Гедеонъ Бриновск1й приглашаетъ къ тому же 



(♦) т. 1, стр. 230. 

(•♦• т. 1, сгр. 120—121. 

(♦♦») Т. 1, стр. 231-240. 
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'Х']^лу тг^стырей церкви и сов^^туетъ йхъ чаще говорить на- 
роду проповеди; онъ укоряетъ ихъза холодиоеть: к тбевжив- 
ненность ихъ пропов'Ьдей, не р'Ьдко-— за отсутствие в?ь низрь 
правды шъ боязни, или лости ради; уб1^аБдаетъ ихъ ващн- 
1цать правду, безъ всякаго опасешя, нотрму ^ето правда» въ 
порфир*!; намъ предходитъ; потону что нн инФеиъ такую но- 
нархиню, яеелан1е которой вид'{^тьн слышать въ свовхълод- 
даннйхъ одно добро. (*) ;> 

Онъ обращается к'Ь рбдителяиъ и воспитателянш и вну- 
шаетъ имъ, чтобы они заботились о насаждеши добрых^ вн- 
чалъ въ своихъ питомцахъ съихъ младенчества; котоиучю 
„привычка въ естество прем'Ьняется/ Кому внушены были 
добрыя правила съ' д'Ьтства, тотъ останется ^ нижи на вею 
жизнь. Но людянъ бремени Гедеона, кажется; неивв'Ьстна 
была сила этого вакона. „Мнопе родители не только отвра- 
щали своихъ д'Ьтейотъ праздности, дающей поводъ' къ гр.^- 
ханъ, и отъ дурныхъ забавъ; но даже сов'Ьтовали шгь это, 
чтобъ цв-Ьтъ юности ихъ отъ трудовъ не увядалъ. Друпе, 
хотя и отдавали своихъ д-Ьтей въ науки, да въ каЕ1я? Въ 
так1я, что и стыдно понимать о нихъ. Не евангел1е, в№ш- 
конъ Бошй, но амурныя нкшя книжицы въ руки «хъ съ 
самаго младенчества втирали. Не правд'Ь:т1 благочеспю; но 
ябедамъ и обманамъ учили. И чего жъ ожидать, говорить 
пропов'Ьдникъ, отъ такихъ д-Ьтей? Волковъ хищиыхъ, пар- 
довъ лютыхъ, ысковъ невлвдержныхъ, либо какихъ другихъ 
скотовъ и зверей безчеловЬчныхъ. " (**) 
/ Красота слога, ясйость р4чи, живость воображешя и<5ча' 
стливый даръ произ&ошен1я составляютъ .харжктеристинежя 
^1ерты пропов-Ьдкической д'Ьятельности Х'едеона Бриновсшгб. 
^тобы сд']^лать мысль свою понятною для вс^хъ и живона- 
печатл-бть ее въ сердцахъ своихъ слушателей, онъ приб%< 
гаетъ къ примЬрамъ^ сравнетямъ и картиннымъ изображеш- 
ямъ. Примеры заимствуются имъ и ивъ св. исторш, и изъ 
истор1и гражданской, и изъ релипи языческой, и изъ исфо- 
рш естественной (***) Онъ не пренебрегалъ никакими средая^- 



[Ч т. 1, стр. 225 227. 
^♦♦] Т. 1, стр. 140—146. 
(♦♦♦) См. т. 1, стр, 97—98. 
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вани, дозволенныни церковнои у оратору чтобы сд']^лать нысль 
свою ясною и убедительною дня слушателей. О произноше- 
нщ «го свид4тельству«тъ митрополитъ Платонъ: ^Гедеонъ 
такъ пр1ятно и. сладостно произносилъ слова свои, ч1,о вс1; 
слушатели бывали какъ бы внЬ себя и боялись, чтобъ онъ 
не пересталъ говорить. Свойства онъ былъ горячаго, сердца 
открытаго, говорил^ь всегда свободно, обличалъ см'1>ло, ч-Ьмъ 
и нажилъ себ^^ недоброжелателей и подвергъ себя многимъ 
б*дств1ямъ, Истинною похвалою ему слузкитъ то обстоятель- 
ство, что даже х% которые не. любили его за свободу словъ, 
хвалили его за добросердеч1е. " 



-.> . 
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Георпй БовиссеШ, арх1епископъ БЪдо- 

руссшй- 

■■•■■"- • • 

Жжвнь Георпя Конисскаго; его историческое значен1е. Содержав 1е и ха- 
рактера его пропов'ЬдеП: а; догматико-полемическихъ; 6} нраво-обдичи- 
тёльныхъ и в] политичсскихъ съ речами прив-^тственнычи. Языкъ и р-Ьчь 

его иропов']Ьдей.- 

Георпй Кониссшй родился въ 1717 году 20 ноября въ 
герод'Ь Н^жин'Ь. Родители его принадлежала &ъ старинной 
дворянской фамилш. При врещеши онъ названъ былъ 1 ри- 
грр1емъ. ЛЬга детства онъ провелъ въ дом* своихъ родите- 
лей^ и получивъ отъ нихъ первоначальный познан1я въ нау- 
кахъ", на одиннаддатохъ году отъд)Ождешя былъ отправленъ 
въ к1евсБую акадевпю, при Братскоиъ Богоявленском'д мона- 
стф*. Зд'Ьсь въпродолжеши пятнадцати л-Ьтняго курса у че- 
шя,. Кош1ссб1й овазалъ отличные уса^^хи въ нагкахъ бого- 
словсБихъ и философсБихъ, въ краснор^ч1И и стихотворств*]^, 
также въ истор1И н фивиБ1^. Кром-Ь латинскаго языка, онъ 
ивучидъ основательно языки: греческ1й, еврейск1й и н^иец- 
К1Й. Оеончивъ учете съ усп-Ьхонъ. Кониссшй, на 27 году 
отъ рождетя, р^^шился поступить въ иноческое званге; и въ 
1744 г. 11 августа, постриженъ въ монахи и нареченъ Геор- 
гхекъ, по собственному его желан1Ю, въ память того, что св. 
Георг1й поб^доносецъ почитаемъ былъ покровителеиъ его 
родины.. Въ 1745 г. . Георг1й былъ опред-Ьдонъ учителемъ 
иоэз1и въ шсвсБой акадеши. Наставляя уненивовъ своихъ 
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въ правилахъ стихотворства, онъ самъ въ часы досуга," упраж- 
нялся въ сочинонш стиховъ, какъ на русско-слаьянскомъ 
языкЬ, 1акъ и на латинсконъ и польскомъ; пис11лъ драхы^ 
сюжетомъ которыхъ были догматы православноЁ б'};ры, и да- 
валъ ихъ для представлешя ученикамъ <^каде»ги. Так-ь, бу- 
дучи уже херомонахомъ, онъ въ 1747 г. написалъ драму: 
"^Воскресенш мертвыхъ, обще убо вс1>мъ будущее, постраж- 
дущим'ь неповинно въ в-оцЬ семь, блаженно; а обидящимъ 
гибельно,** въ пати д'1;йств1яхъ, въ пользу чающимъ. онаго. 
Бскорг. онъ сд'Ьланъ былъ профессоромъ философ1и и префек- 
томъ академ1и; въ это время онъ написалъ полную систему 
науБИ философ1И на латинскомъ язык'Ь. Зат^^нъ Георг1й воз- 
водится въ санъ архимандрита шевскаго Богоявленскаго 
братскаго монастыря, назначается ректоромъ академ1ии про- 
фессоромъ богослов! я. Труджъ для пользы науки, Георг1й 
Кони;:ск1й говорилъ иногда въ К1№Ё пропов1^ди, хотя и р*Ьд- 
р.0, на дни I: случаи, большею част1Ю; пиршественные. Ибъ 
п1)<1)пов1]^п, говоренныхъ Конисскимъ въ Шев'Ь; изв1стны: 
одна на св. Пасху (1749 г), дв-Ь въ пятокъ страстной ред- 
мицы, и одно надгробное слово, при погребенш к1евскаго 
митрополита Рафаила Заборовскаго (1747 г.), въ воторомъ 
онъ трогательно описалъ добродетели этого святителя. Въ 
17Г)4 г. скончался моги.'1евск1й е11ископъ(1еронимъ Волчав* 
СВ1Й, и на его м^сто въ 1755 г. 20 августа! проийведенъ 
былъ Георпй 1чонисск1й. ^Ые смотря на запрещеше папы д 
интриги Нолоцкаго арх1епископа, клонивш1яся къ устране- 
шю „схизматика" отъ могилевской каеедры, Георпй полу- 
чилъ отъ польскаго короля Авг]'С1а Ш, еще прежде посвя- 
щен1я своего ьъ санъ епископа, подтвердительную грамйу 
на белори'''кую еиископ1ю, со Бс1^ми принадлежащими въ ней 
вотчинами и угодьями, что. служило знакомъ особеннаго бла- 
говоленхя въ нему короля. Принимая. святительскзй ^жезлъ, 
Георг1й конечно зналъ, вате веливхе труды, опасности, го- 
нен1я предстояли ему на новомъ поприщ*, въ краю чужомъ, 
отъ враговъ православ1я, сильныхъ числомъ, могуществомъ и 
ожесточен1емъ. Но, будучи одарекъ проницательныыъ умомъ, 
харавтеромъ ркшительнымъ и осторожнымъ, ревнуя по в1ф* 
и твердо уповая на всесил! ный Промыслъ, защищающ1й пра- 
воту, Георгхй. смЬло вступилъ на подвигъ служешя воинст 
вующей б']^орусской церкви. 
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Бъ :(0 время православнал б-Ьдорусская церЁовь, Состоя 
подъ вдадычествомъ короля польсваго и р^^чи Посполитоё, 
испытывалаиХ>амое^ жалкое положение. Римское и ушатское 
духовенство, опираясь на^силу и своевольство гордыхъ маг- 
натовъ, польскихъ и литовскихъ, ст'ЬсБЯло православныхъ 
подданныхъ польскаго королевства до последней крайности. 
Тысячи православныхъ жителей б'Ьлорусскихъ вс^хъ сослов1й 
прзавшсали ушю, будучи вынуждаемы кътому равными оболь- 
стительными об1щан1ями, насилгемъ и даже мучешемъ. Пра- 
вославные храмы запрещено было возобновлять. Православ- 
Н11мъ епископамъ безъ рдобрешя вотчинниковъ и безъ сог- 
лас1я короля не дозволялось никого рукополагать во священ- 
ники; а 1тавъ какъ' одобренхе давалось только гЬмъ, кото- 
рые р'Ьшались быть ушатами, то, понятно, посл'Ьдше при- 
нимали рукоположен1е отъ полоцкаго утатскаго арх1ерея. 
Пастыри, твердые въ в^р*]^, изгонялись изъ приходовъ и до- 
мовъ своихъ, лишались всего имущества и принуждены бы- 
ли скитаться съ семействами, безъ крова и пропиташя, 
/с Молчу, говоритъ преосвященный Теорий, о пастыряхъ б-Ьд- 
( ныхъ, священстве нашемъ. Сколь мнопе изъ нихъ изгнаны 
^Е[зъ домовъ, сколь мнопе въ тюрьмахъ, въ ямахъ глубокихъ, 
въ псарняхъ вм'Ёст^ со псами заперты были, гладомъ и жаж- 
дою моримы, с^номъ кормлены; сколь многте биты и изув-б- 
чены, а некоторые л до смерти убиты!») Стесняемые въре- 
лигюзномъ отношеа1и, православные бёлоруссы стесняемы 
были и въ ихъ гражданскихъ правахъ, хотя, по сил^ кон- 
ститущи 1 5^ года, 01зи должны были пользоваться вс^ми 
правами свободныхъ подданныхъ. Вотъвъ какихъразительныхъ 
чертахъ представляетъ Георпй безправное состояте православ- 
ныхъ б*лорусдавъ: ЛДворянству прегражденъ путькъчинамъ 
и достоинствамъ; отняты у него вотчины, который были по- 
жалованы ему за службу. Граждане изъ уряду граждансва- 
го выключены; излипшими податями и другими тягостями 
не равно обременены; за т^мъ всЬ вообще до последней 
нищеты пришли. Духовные, власт1ю и силою м1рскою укреп- 
лялся, гонятъ православный народъ,какъ овецъне имущихъ 
пастыря, или до костеловъ, или до унхатскихъ церквей, го- 
нятъ не Т0Ч1Ю изъ домовъ, но изъ самыхъ церквей нашихъ. 
И если поселяне или граждане слушать ихъ учетая ц отъ 
веры своей отступить не хотятъ, тутъ они чинятъ ужасныя 
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.угрожен1я 9 страховав1я; ставях^ вяс'кяшщ^ • вкапываютъ 
столбы, возщ4щаютъ костры; розги, тершл и другая муча- 
тельныя оруа.1а цредставлящ?.. Миопе разореехе домоьъ и 
побои мучитедьные, друпе самую смерть цретерп'Ьли.'^ Сре- 
ди ^такихъ.опасцоозюй Георг1й аринялъ управлеше БЬлорус- 
с{^К)| еп^рхдею. Вступден1е свое..оцъ ознаменовалъ ыудрьши 
П2к^тщсщи&ъ раопордж^н1в^)га. Онъ нашел^. большую часть 
ду^оедыхъ на весьма низкой .степени иррсвЬщешя и зная, 
.что иросв1даеше дуз^рвецства всегда было в-Ьрною подпорою 
дерквИ{, онъ обратДц№.,;ЦРОЧСАв. всего свое внималхе на устрой- 
ство въ^ ^^^гилев;Ь^^МНарщ ^ {массами; испро- 
силъ для этого у руисБа,10 ц|]|авитедьства.пособ1едлд содер- 
жан1я наставниковъ и питомцевъ по 400 р. въ годъ, кото- 
рое и производилось до того времени, когда устроилась на- 
стоящая семинар1я. Для научен1я и наставлешя самихъсвя- 
щенниковъ, Теорий Конисскги пацематалъ „ КатйхМисъ или 
Сокращенное Христ1анское учедае" беофана Прокоповича 
съ своими дополнен1ями, и книжку эту разослалъ во всЬ 
православный церкви своей ^парх1и при окружной грамат'Ё. 
Бъ этомъ пастырскомъ ваставлен1и онъ весьма трогательно 
уб'Ьжааетъ духовенство поучать народъ ис1тшамъ в^ры хри- 
.сх1анско4 и вести жизнь богоугодную. Преосвященный ста- 
рался всЬми м-рами сохранить и церковныя имущества отъ 
похищешя врагами и корыстолюбивыми гонителями право- 
слав1я. Католики и ушаты ^ обращая православный церкви 
въ католически, пёрвымъ долгомъ своимъ счита.ш захватить 
писщ»евньц1.лдкументы на церковныя угодья, чтобы гони- 
мые не могли потомъ помышлять о возвращеши отцятаго. Геор- 
г1й Кониссшй устроилъ при арх1ереЁ(^кой каеедрЬ особый 
а1)хивъ и собралъ въ него значительное число разныхъста- 
])инвыхъ актовъ въ подлиннцкахъ и спискахъ. Такимъ обра- 
зомъ онъ сберегъ ихъ отъ похищешя и потери,— сберегъ и 
интересы православныхъ церквей. 

ЗЛежду т'Ьмъ, какъ. преосвященный ГеоргШ прилагалъта- 
К1Я попечен1я объ устройстве и ()хранен1и своей паствы,- 
враги православхя не переставали делать насилхя и гонен1я 
бЬлоруссдмъ. Нужно быдо положить конецъ этому насил1ю 
и Георг1й р^иошлся прибегнуть къзаступлешю могуществен- 
наго двора Р6сс1йскаго. Онъ обращался н'Ьсколько разъ съ 
црО(5^бою о дрмощи къ Елисавет^ Петровн-Ь и Петру Ш, 
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и они своими рескриптами и чреэъ посла|(яиковъ внушала 
польскому двору, чтобы онъ не нарушалъ религ1озныхъ и 
гражданскихъ правъ народа; бЬлдрусекаго, и грозили тавш- 
ми м'Ьрами, которыя могутъ быть для поляковъ тягостны. 
Но Провид'^те предоставило Великой Еяатерий* совершить 
великое, спасительное д&ло освобождетя единов'Ьрныхъ, го- 
нимыхъ въ 1]ол1|Ской державок и ооложить коиецъ ет[)ада'- 
шяиъ ихъ. Въ 1772 году сентября 18 дшбылъ подписанъ 
первый раздал ъ ! I ольши между Росмею, 1 ! русс^ею и Авотр4вю,^ > 
и Б'Ьлорусохя, въ которой» было «емь ^ровинпдй съ 1^360^00*> 
жителей, присоединена/ была къ Росс1и. Такимъ образомъ 
судьбы Всевыпшяго положили пред-Ьлъ терп^^нш. и страда- 
н1ямъ иравославныхъ жителей Б<Ьлорусс1'и, и Георгхй, рев- 
ностный пастырь, мужественный подвижника Христовой цер-^ 
К8И, окончивъ тяжкую, продолжительную борьбу ^съ водка*' 
ми», сталъ отдыхать спокойно съ « овцами ><{ 

Но въ это время отдохновения Георгхй не переставалъ 
заботиться объ устройствЬ своей епарх1и; а часы досуга ио- 
свящалъ ученТаМъ занййямъ. Онъ сочинилъчвм'Ьст'Ь съ смо- 
ленскимъ преосвященнымъ Пареешемъ книгу дО.должно- 
б!(ях;ъ пресвитербвъ приходскихъ, " которая, по издаши въ 
св'Ьтъ, признана классическою, занимался также, исторгею 
Малой Росс1И и Бвлорусс1и. И къэтимъ занят1ямъ постоян- 
но присоединялъ ревностное пропов4даше слова Бож1я. Сре- 
ди заботъ и попечений о благосо(^гоян1и паствы своей, прео- 
священный не переставалъ заботнгься и о проевФщеши 
духовнаго юношества. Въ 1780 году онъ построилъ новое 
огромное здан1е для семинар1и и отврылъ въ ней каеедры 
для. наукъ философскихъ и бого'зловскихъ, а также для явы- 
ковъ еврейскаго и гречеокаго. За двадцатц восьми л'Ётше 
труды въ пользу белорусской церкви Георпй въ 1783 г. 
пожалованъ Императрицею въ арх1епископы и члены Св. . 
Синода. Въ -1.7217 году, во время цутещестшя Императрицы / 
^атерилы въ Тавриду, -онъ прив^тствовалъ ее прекрасною, [ 
неподражаемою рЬчью: ^Оставимъастрономамъ доказывать...." 
за что получилъ отъ нея 2300 = р.' н«^ устройство могилев- 
скаго православиаго собора, монастыря и арх1ерейскаго до- 
ма. Посл'Ь этого онъ не видалъ больше Высочайшую покро- 
вительницу его паствы и доживалъ мирно дни свои, водя 
простую и однооб^,азную жизнь, соблюдая строгую уй1'Ьрен- 
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ность въ пищЪ и^питш и д^лая ежедневныя уединевныя 
прогулки. Проживъ въ святительскомъ сан4 40 л'Ьтъ, поел* 
тяжкой продолжительной бол'Ьзни, преосвященный Ге(рг]й 
скончался 1795 года февраля 13 дня. 

Такииъ образохъ жизнь и д-Ьятя Георг1я Конисскаго 
занимаютъ видное и^сто въ истор1и русской церковной 1ерар- 
Х1И. Его неусыпной пастырской ревности обязана Б'Ьлорус- 
С1Я не только сохраненхемъ своей православной в^ры, но и 
освобождешемъ , ея отъ тяжелаго польскаго ига. Ему такл^е 
принадлежитъ начало того велнкаго д'&ла, которое недавно 
такъ счастливо кончилось для церкви,— разум'Ьемъ возвра- 
щеше въ лоно православной церкви насильно отторгнутыхъ 
въ унш членовъ ея. Но не этииъ только Кониссшй сни- 
скалъ себ4 историческую известность и признательность 
цотомства. Славный своимъ умомъ, известный своею учено- 
сию, онъ въ тоже время пр1обр4лъ себ* и славу знамени- 
таго церковнаго оратора, восхищавшаго слушателей своими 
умными и трогательными пр6пов'1дями и удивлявшаго иног- 
да своимъ краснор'Ьч1емъ даже иностравцевъ.(*) 

Содержаще и характеръ пропов'Ьдей Георпя Конисскаго 
определяется временемъ, въ которое онъ жилъ, а также и 
особенными обстоятельствами, среди которыхъ жило въ его 
время белорусское общество. Духъ нев4р1я, провикш1й съ 
запада въ такъ называемое образованное общество нашихъ 
столичныхъ город овъ, усп^лъ заразить и образованное обще- 
ство белорусское, которое, охотно подчиняясь вл1яшю анти- 
религ1огныхъ идей модной философ1и, проводило въ жизнь 
новыя начала, несогласныя съ учен1емъ христ1анскимъ. Съ 
другой стороны религ1я народа подвергалась опасности быть 
уничтоженною хитросйю, интригами и насил1емъ 1езуитовъ и 
ушатовъ. Тому же подвергалась честь, свобода и жизнь на- 
рода. Все эти событ1я и явлетя, совершавшхяся вокругъ 
Георпя Конисскаго, чутко отзывались въ душе его и на- 
ходили для себя то или другое сужден1евъ его проповед- 
номъ слове. 

Сообразно съ предметами, которыхъ касался Георпй Ко- 



(*) Смотр, прилвжеше къ Хч. поучительныхъ сдовъ архиепископа Геор- 
п;1 Конисскаго. 
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нис<;к1Й въ своихъ пропов^дяхъ, посл'Ьдщр могутъ быть раз- 
делены на три ватегор1и: а) на слова догматико-полемиче- 
ск1я; б) нраво-обличительвыя слова и в) р4чи политическ1я и 
р^чи прив-Ьтственвыя. 

Распространенае нев'Ьр1я и вольнодумства въ тогдашнемъ 
бЪлоруссвоиъ образовав номъ обществе сильно поражало Ко- 
нисскаго. Онъ скорб^лъ объ этомъ и своимъ иропов^днымъ 
словомъ старался содействовать охранен! ю вЬры и противо- 
действовать разливу новаго неверу ющаго направлешя. Но 
онъ, подобно Гедеону Криновскому, не пускался въ полеми- 
ку съ ложными воззрешями, а довольствовался простымъ, 
удобопонятнымъ раскрытхемъ евангельской истины и темъ 
побеждалъ умы, возносящхеся на разумъ Бож1й. Все почти 
догматы христхансЕхе подвергались сомнен1Ю или отрицан1Ю 
со стороны вольнодумдевъ. Промыслъ Бож1й, тайна искупле- 
шя, безсмерт1е дугой, вечныя награды и наказатя, и дру- 
пе догматы, какъ непонятные для человеческаго ума, от- 
вергались и ниспровергались рашоналистамп; особенно кам- 
немъ претыканхя былъ для тогдашнихъ вольнодумцевъ дог-* 
матъ объ искуплеши М1расмерт1ю Сына Бож1я. Георпйвоз- 
вышалъ свой голосъ истины противъ криковъ неправды. Въ 
слове въ день св. апостоловъ Петра й Павла, выходя изъ 
текста: „кого Мя глаголютъ человецы быти, Сына челове- 
ческаго** (Мат. 16, 13), проповедникъ такъ начинаетъ свою 
проповедь: „Не вопрошай ныне, Христе Спасителю, кого 
тебе быти глаголютъ нынешняго века человецы. Конечно, 
на такой вопросъ худш1й получишь ответъ, нежели отъ Тво- 
ихъ апостоловъ. До того мы, христ1ане, дожили, что въ са- 
мый полдень света не видимъ... Когда светъ учентя Хри- 
стова началъ только, какъ заря утренняя, показываться, и 
тогда человецы называли Христа — одни 1оанномъ Крести - 
4«лемъ, друпе ^ Ил1ею, третте 1ерем1ею, иные однимъ изъ 
пророкъ (Мб. 16, 14). Теперь же, облиставшей проповеди 
евангельской во весь М1ръ, изшедшу вещашю апостольскому 
во всю землю и во все концы вселенныя глаголамъ ихъ, 
растленные века сего человецы, среди хрисианства родив- 
шеся и млекомъ -матери — церкви православныя отдоенные, 
богохульными устами своими дерзаютъ нарицать Христа еди- 
нымъ не отъ пророкъ, но отъ лжепророкъ, и научившись 
отъ христоубхйцъ 1удеевъ, часто вм4сте съ ними приговари- 
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ваготъ: „сеЪ. ащё те бы былъ злодей, не бы былъ преданъ 
Пилату на смерть^ (Гоанн. 18, 30).(*) Основашя, на кото- 
рыхъ опирались вольнодумцы изъ паствы Теория Конисска- 
го для отвержен1я Тисуса Христа, какъ Сына Бояйя, были; 
т4же самын, что и въ Петербурге геомъ столичномъ обществе, 
которое обличалъ Гедеонъ КриновскШ: отвержеша под.1ин-' 
ности ветхаго и новаго яап'^/та, непризнаше событ1й чудо- 
сныхъ, выходяшиха. изъ ряда обыкновенныхъ, какъ напр., 
воплощешя Сына Бож1я, Его чудесъ и воскресен1я Его изъ 
мертвыхъ; а также перехода изрэильтянъ чрезъ чермное мо- 
ре, изведешя воды изъ камня и т. п. Пропов'Ьдникъ гово- 
ритъ, что новозавЬтная прогтов-Ьдь апостольская уб-Ьдила 
весь М1ръ в оровать во Христа ни "чймъ -другимъ, а чудесами. 
За отвержете подлинности ветхаго и новаго Зав-Ьта опт» на- 
зываетъ волънодумцевъ «невпждами,«(**) Не признавая въ 
лиц% Тисуса Христа Божественнаго посланника, вольнодумцы: 
отрицали самую нужду искуплешя на томъ основаши. что 
будто Богъ, по своему безконечному милосерд1ю, можетъ и 
безъ того простить согр'Ьшившихъ. Но Еонисск1й доказы- 
ваетъ имъ, ято совершенства Бож^и всЬ равны между собою,— 
ни милость не больше правды, ни всемугущество не выше 
премудрости, что всЛ] он]? согласуются, между собою во всЬхъ 
своихъ д'Ьйств1*яхъ „Въ протпвномъ бо случае, милость Бо- 
Ж1Я, безъ правды разсуждаеиая, представитъ тебтв не Бога 
истинняго, но потатчика беззако}11я; напротивъ, правда безъ 
милости вообразитъ теб'Ь тирана вместо Бога. "(***) 

Обличаетъ Георг1й Кониссюй изъ своихъ современник^ въ 
т'Ьхъ, которые держались протестантскаго мн-Ьтя, что спа- 
сете предоппедФлено и благов'1хтвуется не для всЬхъ людей, 
а только для избранныхъ Бож1ихъ. Также направляетъ свое 
слово противъ современнаго ему ]удейства, съ его обрядами 
и обычаями, и противъ мягометанъ. Въ слов4 на Благов'Ь?^ 
щеше Пресв. Богородице] Кониссктй изъясняетъ мнопе тек- 
сты св. писашя, доказь1ваюи11е всеобщность спасешя, крат- 
ко излагаетъ истор]ю благов'Ьстхя отъ Адама до апостоловъ, 
прошедшихъ съ проповЗДю Евангел1я весь М1ръ и укаэы- 



(*) Поучит, слова Георг. Конисск. т. 1 224—226 стр. Изд. 1835 г. 
(**) Собр. соч. ч. 1, стри ДОО, 223. 
(*♦*) Ч. 1 стр. 59^. 



ваетъ МН0Г1Я м-Ьста въ Аз1и и АфриЕ•Ь^^^ разные острова, 
гд^ была проповедуема в^ра христ1анская сосл'Ь апостоловъ 
и гд'Ь теперь проповкдуется европейскими миссшнерами (*) 
1удейств.\ ющихъ современниковъ пропов 1;;1.никъ обличаетъ за 
то, что они приносятъ въ очищен1е гр^ховъ своихъ жертву, 
подобно 1удеамъ. „На праздникъ, бываеыый у нихъ въ сен- 
тябрь м-ЬслдФ), они покупаютъ п.Ьтзховт&, инд-Ь б'Ьлыхъ, а 
здЬ у насъ черныхъ, и оборотивъ ихъ около головы съ на- 
шептызашемъ. гр4ховъ своихъ,. вар;1тъ оные и 'Ьдятъ." Из- 
рядная жертва! — говорить проиов1:дникъ: сюитъ предложе- 
на быть правд!; Бож1ей, огнемъ на 1'р1шнйки взирающей! 
Сами петухи оные, когда бъ могли заимствовать гласа че- 
лов4че';каго, какъ ослина Валаамова, сказали бъ предъ су- 
домъ Бож1пмъ: да они жъ. Господи, нашептавъ на ннсъ гр"Ь- 
хи, съ грехами своими и по4лй насъ." За тьмъ п])оиов'1;д- 
никъ приводитъТна судъ магометанъи показываетъ тщетную 
надежду ихъ на^^пророка Магомета.(**) 

Кром-Ь вольнодумства и невЬрхя, господствовавшаго пре- 
цмущоственно въ образова1ШОмъ кругу б'Ьлорусскаго общест- 
ва, была еще опасность для православной церкви со сторо- 
ны католичества. Католическая пропаганда употребляла все- 
возможны): усил1я, какъ мы видели въ обозр'Ьн1и жизни Ко- 
нисскаго, чтобы подавить православхе въ могилевской епар- 
х1и, которая одна только :.ъ областяхъ подвластныхъ доль- 
ше оставалась вЬрыою древнему благочест1ю. Георг1Й невелъ 
нарочитой полемики съ католичествомъ, считая лучшимъ не 
раздражать жестокихъ враговъ иравослав1я ркзкимъ словомъ 
обличен1я; но для предохранения своихъ пасомыхъ слегка 
указы налъ на несостоятельность н1которыхъ нунктовъ учешя 
римской церкви. Такъ онъ говорить объ уклонеши като.^и- 
врвъ отъ никейскаго символа въ арибавлешии „отъСына," 
лпротивъ гланенства папы и т. п.(***) Вообще же въ своихъ 
обличен1лхъ католиков']» Конисск1й сдержанъ и остороженъ, 
тогда какъ въ обличен! яхъ противъ вольнодумцевъ бран- 
чивъ й рг.зокъ; посл'Ьднихъ онъ называетъ «скотскими фи- 
лософами», „студомъ имерзосгхю рода челов'1ческаго,^ „хви- 



(*) Ч. 1 стр. 135—187. 

(* * Рук. д. с. паст. 1871 г. т. 2, стр. 307 (п:уь рукои. к1овск. акад.). 

(** ) СоОр. соч. Кои. ч. 2, стр. 102- 
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лозопами^ (невтамани), сбевмозглыми мудрецами» и т.п.С^) 
Нравственныя проповеди Георгхя Конисскаго проникнуты 
такимъ же обличительнымъ характероиъ, кавъ и догматиче- 
ск1я его пропов'Ьди. Жизнь современнаго ему общества почти 
на Баждомъ шагу указывала больш1е недостатки я р']^ЗБ1Я 
отступлен1я отъ требовашй истиннаго хрисйанскаго долга и 
требовала исправлешя. Послабляющая мораль модной фило- 
соф1и ХУШ в. много содействовала ослаблешю добрыхъ 
привычекъ и усилен1ю безнравственности въ обществ'Ь. Сов- 
ременники Георпя мечтали, чтобезъ исполнешя Божествен- 
наго закона можно быть высоконравственнымъ челов^комъ, 
повинуясь о иному голосу совести и требовашю духовной при- 
роды, — и вотъ естественная честность и благородство сд'Ь- 
лались главными р^ководительными началами человеческой 
жизни и деятельности. Предписашя положительна го закона 
уступили место понят1ю чести и прилич1я; но это поняйе, 
слишкомъ неопределенное само по себе, въ жизни вело къ 
жалкимъ результатамъ. 

Основной мотивъ нравственныхъ проповедей Георг1я Ко- 
нисскаго, --'Общ1й съ другими проповедниками нравственнаго 
направлешя. Мотивъ этотъ можно выразить такъ: все, что 
здесь насъ занимаетъ и за чемъ мы гоняемся, все это — 
одна тень, которая не можетъ удовлетворить нашего духа; 
наше истинное быт1е на небесёхъ, и та действительность, 
которою более всего мы должны интересоваться — это буду- 
Щ1я награды и наказан1я. Поэтому проповедникъ, то гру- 
ститъ, когда видитъ, что слушатели гоняются за суетою М1- 
ра, то обличаетъ и угрожа^етъ страшнымъ судомъ, когда 
замечаетъ въ нихъ пороки. 

Сильно оскорбляла благочестивое чувство пастыря «заста- 
релая язва» лихоимства и неправды въ судахъ. Не гово- 
ря уже о томъ времени, когда Велорусс1я " находилась в#' 
угнетен1и подъ власт1ю польскаго правительства, когда бЬд- 
ному человеку искать судебнаго удовлетворешя |^чило 
искать того, чего нельзя найдтр; но и после присоединешя 
Велорусс1и къ Росс1и и после водвсрешя къ ней лучшаЛ) 
порядка, по прежнему «олтари святые Божш», т. е. судеб^ 



с 

(*) Рук. Д. С. Пост. 1871 г. т. 2, стр. 311 (И8ъ рук. Шев. Акад.). 
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НЕ1Я н1Ьета9 говорить Бонтсш&^5>^;^въ;пещерк раабойоиковъ^ 
.превращаются, м^сто санагоБо^а^ зяхоимцыгвас^^ли; вошетъ 
разоренный неправедно^, а разоритель плдш^ь. Не сидеть 
вдовица, не сидеть церковвивзь обиженный нриетупихи къ 
,,язвинаиъ сямъ разбойничесвииъ,^' в. обидухвокх. не<1[ыаво, 
вакъ на судъ Бо»1й в<щагаегь.;^(^) 11еорх1йч0б№нает:1Е1 въ 
лихоииств^^ не только недких'жл^блонниковгв^'но^безболвнешго 
обращаешь слово тое^ л -въ двдаиъ* высшопоставаешшиъ, 
которые ^угреиять увавами^. олхранеши госуд1рс11ениаго, 1а 

при ТОМЪ ИМ^ЮТЪ ^9ИСВуСТНЫXЪ ВОЯДуВТОрОВЪ, ВОТОрЫМИ ;01И 

гроны и иолнш НИЗВОДЯТСЯ, НО не въ воду,:>а'въ "Карианы 
яхъ, д таиъ. неприм-Ьтно И1чевдвдъ."(**) •> :! *' ^ • 

Еонибсв1й не иогъ равнодушно биотр'^^ть тавже 'на ^ре;»- 
парную роскошь аристовратш: и 'Крайнюю бедность .)И'«|1ВИь 
явеше проетаго народа^^радавшато )ареииущественно'ЪтФМ' 
жести вр'бйостнаго рабства^ ПоиЪцовви считали себя вцрав^Ь 
'распоряжаться самовластно,. не только собствениостш^воихъ 
врестьянъ, но даже и.деизшю ихъ, в потому обращалиоь<№ 
ними вакъ хот^и. Конисе^Ш, желая> облегчить участь сво- 
его народа, часто направлялъ |1;вое сильное слово противъ 
жестоваго обращетя господъ> < с% <хоими подданными. Въ 
пропов'Ьди на Рождество Христово онъ сравниваетъ б'&хорус- 
СВ1Й народъсъ младенцами виелеехсвиии, отъ Ирода. ^избгеи- 
выми; «о вооляхъ этого: народа можно, ом^ло свавать; юное 
евангельское и пророческое .'<цюво^ что и въ напшхъселахъ, 
какъ древде въ Вйолеем'6, соншится. плачь .и рндаше я 
вопль многъ. Рахильт— нащя ваша^* плачущиса :чадъ ововапв, 
отъ глада,,отълритЬенешя илуждщ тисяшам1:умираюв1В1!хъ, 
не хощетъ ут^шитися^,- :яво 1не оуж ?(***) г • ?:-^= .>^'! г.- ■■ м] 

Ба1']^е всего оскорбляло (бяаточеотивую душу Редапя : на- 
.рушенхе святости . брава икгпреребрехешепкъ! требодашямъ 
д)Ц']^ломудр1я; потому > что этотъ порокъ боя'Ьё.д^гнхъ бнлъ 
! распространенъ въ соврёйенноиъ ем^б^лоруоскошъ оебществ^Ь. 
Люди, преимущественно :вы(|агаго\вла(х%1(11т%г 'свнвлиь с.ъ 
этимъ порокомъ, что уже не стыдились; а готовы были, по- 
жалуй, хвалиться имъ. „Гд^; нын'ЬсыскатьГцВломудас,— "го- 



' ' . ■■ V» , 
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[♦] Собр. соч. Кон. ч. II, стр. 107—119. 7; ,/т ■ » 

**] Ч. 2, стр. 168. ,0. : 

*>•=:«) Гукоп. к1евск. акад. слово 21. 
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'0:ер1юа, -^гд^»-сшватЬ'/С9голфювкоа, ^1Ю тяящ «рер^№3!ю, 
т ктъ 4ы лебедя чериапо л ворона б&1«гОу'4Мь^1НШб19ъа^- 
«6 (фвда оа«аго ириопавогва? Яе ^ото-ль перье ^оатоаар- 
нов *видам*'Иа на(иьЗ(*) ' 

Въ <оообб1шоет1| нешгодго Фюаг^тъ 'Кониошй на врав- 
(еям&вшшъ 6шътаял%.шо^щ11»ъ, ксп^ъ!» предотавлеютея :б1ну 
.ужиашшв щвваювюш и разоадтвами^уазвраФа; „'Яодди^во, 
<н^№ь||^^, )Лгь числа И :|И)нца б1<](яод4Ь[яя1ш«ь яашиаг^^в- 
шерь и у «асъ е9ф10^ этэ*: у^лшцлгг^^'^о бдудница^ ято доиьт*^ 
|/п>>6фМ^]1Ъу чбго даоръьн-тш {^оморръХ^) у,0 ов/ >$авиде{отн 
въ свое время, обходе горадац мд4^ т шяхъ ^8за|(ок1е« 
вр4ренан1б (^: |$4, г11). .Ео1да1 16» ты «ь 1нши& Мо1Шдевъ 
-защею, ш:1}^дёсяя«рилъ бц аишш^ршро Ц'Ьснь 'ПОЮ;; 1!ы ека- 
•зялъ (6щ ^нто -$в^^ городе н^Ьп: 7110два^;в%1 >вое(11ь не 6нло4е1 
'бя^а, неонл1я^кнеправ№,: 0№огаием! И'0б1тйа1^(''^*'^) 

'Жвзиь. 'Л|ммянгаФ сеоьсвихъ ' ' лАдейг^г эдаяи отъ ^одьшиасгь 
городокБ, 1I^дета8^фщась бму шорввхо^^ище, ч^мъ асивнь го- 
рожане. „Въ оелахъ совс^аъдрутеу^ говорить 4)нь. Блуда 
туть пйтшй а р^В1й; а >ворд}а шт^чтсяу то :]бра{Воокра- 
доваавую Ш]ев'Ьс1ту^ шмяН^ браваунесвященвищ]^ руками свя- 
чцещ1ЫМ11<:увранга83|^ „нвмваною^ (вош>вшш поапзва вамущ- 
'Шшь ЯБСв]ц^ъ^; но посл^днфВ: иго [^одпды виданр навоз- 
^нимц зважк бршооврадеи1Я1 наглее >вакидаеФъ,^.|(^'^^'^ (обн- 
чак, сущеоогвовавшШ въ БА|юруеш).'!Тс(рговыа в)Х08я&етвен- 
1НЫЯ 1Д}в<ицен1я лбвявсвохъ виеле? 01ь торедсввмв дшралиФоз- 
ловваеоть |№рв1ам^1 шаио]|В1ьсн а, урнами {фивычвамк л ню- 

ритъ Бониссв1й,— ^а от1вов«т )вп)*«асЪ}ВЪ):СШОИ( д|яп^'(иерт^ 
ошые ^Н^*^?^ 'вевбу9((аннага|1р[|тра1:дас. Ж ФавФ, оДмшде! 
^^0IШ бн1"1|1 ввьшш1^кшва]^) врецевм^^"^^^ 

г1фП1^'1Ш[у|([^%, :»:ваХ0!1ф^ ВЕГЛбТ'ЬП! И31Б0ТЮр0Да^. ТО И ВО^ 

лшшж» иве • найдоще о^(^'>павош И<»аа уясе^ беввавошлми 
гвачипют преврах^ыеа въ города, шгошпгя премии .бдап)- 

(*) Ч. П, стр. 95. 

[♦♦] Ч. 1, стр. 249. 

(*^) Ч. 1, стр. 172. 
(♦*♦♦) Ч. 1, стр. 178. 
(*****) 1810 г. 
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пдодвш, .вместо шпешщы^ приносить вбшЪ терше и вол« 

^ Не щадилъ Георпй ЁониссшЙ и свящ&инивовъ, когда 
зам^чддъ 01С1;уцден1е и неправильность въ отправлеши ими 
свОихь шстырсБихъ обязанностеЁ. 11р^езвде всего онъ 
зан'Ьтидъ, что большая часть сващевниковъ пренебрегаютъ 
о(1азанно€тш церковнаго учительства, нивсп'да не процов^- 
дують народу слова Бояил, Главныиъ обра180Иъ потои^ что 
сами' были крайними нев^аш въ предаетахъ в^ры и «ни 
чденовъ в1^ры ^сристханской не внали, ни силы закона Бо* 
миа не разум:Ьли. х>(*^). Крайнее нев^ество священниковъ 
до<^удидо Георггд позаботиться объ образоваши ихъ. Съ этою 
ц-кш) онъ налечаталъ катихизис^ в. Прокоповича со мно- 
гими собственными допоЛ]9ешямИу и разосдалъ эту книгу во 
9с^ православцыя церкви своей еяархш, при особомъ па- 
стырскомъ. наставлеши, въ которомъ^ какъ мы уже замеча- 
ли, весьма трогательно ,у((^М№етъ духовенство поучать на- 
род ъ истинаМъ в'Ёры хриш|шеко'б! и по вЁрЪ" вести ашзнь 
благОу годную. Кром'Ё нев'ЁжестваХеорпй облнчаетъ въ сва- 
1Ценникахъ страсть б;ъ корыстоЛюбш;' въ слов^ ца текстъ: 
«и овцы своя глашаетъ по имени (1оавн. 3, 2), онъ сира- 
шиваетъ: «знаемъ-ли, о брат1я— пастыри, по Ешбни овецъ, 
намъ порученныхъ? 'Знаемъ, донечно, хотя не вс^хъ. А для 
чегх) не вс^хъ? И шх коимъ примЪ^амъ одв'Кхъ знаемЪ) а 
др^гнхъ знати не хотймъ? Удобный отв^^тъ: «знаемъ жир- 
нейшую, молоко дающую и волну, приносящую, внаемъ, го- 
ворю, прихожанина не скудно, живущаго и поцу отъ им^- 
шя ""своего уд'Ьляющаго, «нр эищетнаго^, съ коего ни 
водны, ни молока добиться ^^ёльь'я, такого и зната не хо- 
тймъ. »(***) Обличал ъ ГеоргШ КонйсскШ па<5тырей и за 
цебрежность ихъ въ отправлешЬ' рамаго Богослужен1я.('^**^) 
Изъ нсторическнхъ р'ЬчеЙ Х^еорпя Конисскаго известны 
г% Еото|ша онъ говорилъ предъ высочайпшми особами, 
изображалъ бедственное положешё б']&лорусскаго народа и 
просилъ у нихъ защиты этому народу. Такъ 22-го сентяб- 



п. 



{*) Ч. 1, стр. 176. 

[♦*; Ч. II, стр. 132. 
'♦♦♦) Рук. Шев. акад. <мов. 53. 
(♦♦*♦) Собр. соч. Кон. ч. 1, стр. 202. 



ря 1762 г., присутствуя въ Москве при коронобаши Инпер. 
Екатерины, Георпй ЕонисскШ свазалъ р']Бчь предъ троноиъ 
Итератрицы. Ш этой р^чи онъ изобразилъ (№дств1я своей 
^гаствыг и, уиоляя ее о запщтЬ, какъ бы пророческииъ ду- 
хомъ предв'Ьщалъ близкую отраду и избавлеше.(*) Екате- 
рина- нилостиво внннала халобаиъ Георпя и, одушевляеи&я 
благ№е<стивою рёвностио по в^^р^Ь, твердо решилась принять 
(ч>нтгахъ подъ свою защиту. Другая ван^чательная р^чь 
Аъ ващпту б'кюруссовъ (жазана Георпеиъ предъ Станисла- 
во1^ Поиятовскииъ, в^пившииъ на польск1й престолъ по- 
блФ'ея^ерти Августа Ш. Р']&чь эта сказана на латинскомъ 
1^к']Б.(*^) Стан^славъ, трбнутый разительнынъ изобр|оке- 
^ёь етрадШз1я своихъ подданннхъ, хот^лъ помочь несча- 
бтншп;;' но его бак'Ьрен1е встречено было на сейм^Б силь- 
вынъ негЬдовашенъ и сопротивлете1гь со стороны ката1иче- 
скаго духовенства и католической шляхты: жестокости и на- 
СИЛ1Я продолжались по прежбену. Тогда Екатерина велела 
вОйска]гь двинуться въ польск1Я области. Руссше полки прош- 
ли Варшаву и заставили с]1Ириться непокорныхъ магнатовъ, 
которые на сёЪжЬ положили возвратить диссидентанъ вс^ 
1г^21сн1я права и обевпечить неприкосновенность этихъ правь 
особыми постановлешянй. Вс^ православные исполнились ра- 
достною, надеждою скораго избавлешя и благодарноспю къ 
своей покровительниц']^. Эти чувства нашли себ^ выражеше 
въ 'церБовномъ сиовЪ Крнисскаго, произнесеннонъ въ день 
рсявдешя Ииператр. Екатерины II (21 апр. 1767 г.) изъ 
текста: « благословенъ' Господь Богъ Израилевъ, яко посе- 
ти и сотвори избавлеше людеиъ своимъ» (Лук. 1, 68). Въ 
этомъ слов'^Ь, онъ, по рбычаЮ; изображаетъ полуторастов'Ьковое 
страдаше б'Ёлоруссцевъ подъ властш поляковъ; изоб- 
ражешемъ д&1ъ !Ё!катерины и похвалою ей оканчиваетъ свое 
заи^Ьчательное историческое слово. Въ 1772 году, когда, по 
первому разд'11лу Польши, Б']^лорусс1я возвращена былаРос- 
С1И и страдан1я православныхъ прекратились, Кониссшй от- 
правился въ Петербургъ исказалъ предъ лвцеиъ Екатерины 
прекрасную р'1чь, въ которой каждая мысль, каждое слово 
дышало чувствовая1ями благогов^шя и благодарности. С"**) 



.*) Ч. 1, стр. 286-289. 
(♦*) Ч. II, стр. 120-180. 
^***^ Ч. 1, етр. 290^294. 
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КроуЬ д^лй обво^оздешя б'Ьлоруссовъ, Екатеринй бовер- 
шила много другихъ Д'Ьлъ, не яен^е важныхъ означеннаго, 
Но у Еонисскаго мы не находимъ похвалъ Екатерине за 
каждое ея учрежден1е и д-Ьйстихе. Въ своихъ прив4тствен- 
ннхъ р^^чахъ онъ хвалить величие ея характера и необык- 
новенныя качества ея души и сердца. 



Преосвященный Тихонъ, еписвопъ Воро- 

незвсвШ и ЕдецкШ. 

11роисхоамвн1е Тихона. Первоначальное воспиташсего въ дон'Ь отца. Пе- 
^дьная судьба Тихона до 1]оступлен1д въ школу. Первоначальное пребы- 
ван1е въ школ^; поступлеше на кааенное содержан1е. Успехи его въ ш110- 
л^. Лреподаваше риторики по окончаши курса въ новгородской семина- 
р1и. Лриндпе монашества. Архимандритство и ректорство въ тверской се- 
нивар1и. Тихонъ— епископъ Ладожсшй, потоиъ 6оронежск1Й и Ёлецк1Й. 
Заслугя его по устройству воронежской еоарх1и и по религ10зному про- 
св:1щешю ея. Д'Ьдтельность Тихона на поко^ въ задонскомъ монастыре. 
Любовь его къ б^дныиъ п другимъ нссчастнымъ. Смерть Тихона. З&ачеше 
жизни Св. Тихона; любовь къ нему паствы. Лропов'Ьдническая д^тель- 
ность иреосв. Тихона. Содержан1е, ви'Ьшн1я и внутреншя качества пропо- 
ведей Тихона. 

Преосвященный Тихонъ родился 811724 г. въ новгород- 
ской губернш, валдайскаго у^зда огь дьячка Саввы Кирил- 
лова и при крещев1и названъ былъ Тимоееемъ. Первона- 
чальное воспиташе онъ получйлъ въ дом4 родительскомъ, 
гд-Ь оставался до 14 л4т1>; потому что отецъ его былъ 64- 
денъ и не могъ отдать его въ училище. Между тЬмъ въ 
,.И37 году посл4довалъ указъЕЬшератрицы Анны1оанновны, 
ко^Ьрымъ повел'Ьвалось сделать церковно-служительскимъд'Ь- 
тямъ разборъ, и лишпихъ, особенно не учащихся, отдать въ 
военную службу. Это обстоятельство заставило тогда церков- 
но-служителей на посл'Ьдн1я свои крохи отдавать своихъ 
д'Ьтей въ бывшую тогда при новгородскомъ арх1ерейскомъ 
дом'Ь духовную славянскую школу; потому что полной сеыи- 
нар1и въ Новгород* еще не было. Но мать Тимоееева, 
(отецъ его умеръ) по бедности своей, не могла этого сде- 
лать и чтобы сбыть его съ рукъ, для облегчешя собствен- 
наго пропитан1я, привезла его въ Новгородъ на разсмотр4- 
ше начальства, которое назначило его къ исключен1ю изъ 
духовнаго звашя и къ опред&1ешю въ военную ариемети- 
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ческую шкоду. Но провик'Ёшю угодно было, яаправихь его 
на другой путь. Старппн брать Тимоеед, бывпий тогд^^ 
дьячкомъ въ Новгороде, сжалась надъ учашю свгоего млад- 
шаго брата, при всеЁ своей бедности, употребилъ всЬ сред;- 
ствау чтобы опред^^лить его въ духовное училшце, ]^у да Тимо- 
фей и поступилъ 1 1 декабря 1738 г. Тимовей, учась вьишол"]^, 
упражнялся и дома подъ надзоромъ брата въ чтеши полезныхъ 
книгъ, а въ свободные часы пр10бр^Ьталъ самъ себ* пропиташе, 
нанимаясь у огородвиковъ копать гряды. Въ 1740 г., когда въ 
Новгородъ переведееъ был? в6логодск1й ёпйскбпъ Амврос1Ё 
Юшкевичъ, нача^иа устрШваться семи№1Йя и приводиться 
въ порядокъ ВСЁ школы. Вс^хъ учениковъ въ школ'Ь при 
арХ1ерейскомъ двор*]^ было до тысячи. По* устройств*]^ семи* 
нар1и въ нее взяты: были только, надежные; а лучш1е нзъ 
нйхъ 200 челов4къ получили казенное содержаохе. Въ томъ 
числ'! был^ и Тимоеей Соколовъ. Въ семинар1И Тимофей 
Соколовъ 'обучался синтаксису, поэз1И, риторике, греческо- 
му языку, "философш и богослов1ю5 былъ въ чйсл^ лучшихъ 
учениковъ и пр1обр'Ьталъ любопь и уважев1е какъ семинара* 
ских^Ё начальниковъ и наставвиковъ, такъ и архипастыря, 
которымъ тогда былъ Стефанъ КалиновсвШ. Въ 1750 году 
ему, еще. бывшему въ богословскомъ класс']^, поручено 7ыло 
преподавать греческ1й языкъ въ семинарш, и онъ велъ это 
д^ло четыре года (тогда богословсшй курсъ былъ четырё- 
годичный) съ полнымъ усп^хомъ. По окончаши курса, онъ 
опред^ленъ былъ учителемъ риторики. Еще на школьной 
скамь^^ Тимоэей Соколовъ почувствовалъ склонность къ мо- 
нашестау; но разныя обстоятелБства мешали е]|у некоторое 
время привести въ исполненае свое желанхе; съ одной сторо- 
ны родные не желали, чтобы онъ былъ монахомъ, съ дру- 
гой въ то время новгородская паства не юЛл^ епископа и 
была безъ пастыря четыре года. Въ 1757 году назначёнъ 
былъ въ Новгородъ арх1епископомъ рязансшй епископъ Ди- 
митрШ С-Ьченезъ и Тимоеей немедленно 8аяви.1ъ ему о сво- 
емъ давнемъ желашп принять монашество. Желаше его бы- 
ло исполнено; въ 1758_ году онъ былъ постриженъ въ" мона- 
хи ц нареченъ Тихонояъ. Въ томъ же году онъ получилъ 
степень 1ерод1акона, а потомъ 1еромонаха. Въ сл^дующемъ 
году онъ переводится въ Тверь въ помощники преосвящен- 
ному Аеанасш и возводится въ санъ архимандрита сьопре- 



дфлеа^ень на долашооть ректор* тверской сем0нар1И и учи- 
теля богослотя. Вь_Х7й1 году былъ хиротонисанъ во епи- 
скопа ладоасекаго оъ тЪкь,' чтобы быть викар1еиъ новгород- 
скаго арххешкскопа ]1щаи!щ С'Ьченова, который, находясь 
постоянно вгь Петербург'1^, не иогъ самъ ванниаться д^аии 
епархш. Такш1ъ обраэоиъ на 37 году своей жизни Тихонъ 
иолучилъ жезлъ даствфства и начадъ пасти словесное стадо 
Хрнстовыхъ овецъ наставлешеиъ илрим^Ь^роиъ. Въ 1762 г., 
когда (Св. Синодъ для совершешя короновашя Императрицы 
Екатерины П отправился изъ С.-Петербурга въ Москву, 
11рео(»ящеввому Тихону Высочайше повел'1но было предс^^- 
двтеяьствовать въ этой конторе и поэтому онъ пере^халъ 
въ Петербурръ. Отсюда въ 1763 году, по смерти воронеж- 
скаго епископа 1оанвик1я, Тй^нъ былъ назначенъ еписко- 
шиъ воронежскамъ и елецкимъ. 

Какъ воронежская паства тогдашня го времени была со- 
вершенно пеаросв^аннаяу не знакомая съ самыми первона- 
чальными истинами дравославной в^ры и всец'З^ло преданная 
ствфымъ; явыческимъ обмчаямъ и лривычкамъ, такъ^ па- 
стыри ея не многимъ ч^жь отличались отъ своего народа 
по вс^^къ^ор»лрштI|Ц| хвойсзммъ. Въ Воронеже въ то вре- 
мя еще не было семинар1И и священниками делались чаете? 
самоучки, плохо бредущ1е по церковныиъ книгамъ; даже 
предшественникъ Тихона преосвященный Тоаиник1й былъ 
саиъ ивъ поучившихся въ школ^. Трудно было ожидать отъ 
такихъ Нетелей какого нибудь добраго семени. Почва бы- 
ла совершенно непочатая и преосв. Тихону предстоялъ не 
:челов^ческ1й трудъ, чтобы поднять эту почву и посиять въ 
ввй доброе с^я. Онъ взялся за это д'Ьло, и неусыпно ра- 
боталъ надъ нимъ до самой своей смерти, даже и тогда, 
1Вогда былъ на поко^. Иервымъ д-кптъ преосвлщеннаго Ти- 
хона 6бедо приготовить для паствы :хоропгахъ священниковь. 
Подтоиу онъ посп^^шилъ устроить сеиинар11о, хотя это ему 
сюило болъшихъ хлопотъ и труд&В'г, |Ь(?шму "ЧТО на содер- 
жаше семинар1И не полагалось 1Х)гда ншсавяхъ штатовъ; и 
-только въ 1765 году, когда воронеявская семинар1я свабже- 
яа была но штатамъ родовшгь жаловаивемь въ 653 р. 55 к., 
преооВ| ногъ пгавеоти д'Ьаю устройегоа «емвнархи къ^ окон- 
чкттоу Онъ вызвалъ хорошихъ уянтваей^ изъ тевсвой акаг- 
дем1и и харьковскаго ноядепума для семинарии и неусыпно 



заботился объ устройстве № ней п^зядю нреподавя&Ы1. Для 
просв^щешд народа и сенинаристовъ онъ учред^д^ь .оъ1765_ 
года „ катихизич|эсв1я доучешя^ въ собор'Ь по воси^ресньшъ 
днямъ. Д-бло эт6~15ыдо поручено даадону собора,, бывшему 
студенту мосвововой авадейги. Кром^ этого онъ пцсалъ и 
разсылалъ вавъ священнивахъ, тавъ в народу равжыя на- 
ставлен1я: цервымъ относительно язь нра1вствецныхъ и да- 
стырсвихъ обязанностей; вторыиъ о ихъ хртспавсвигь рбл- 
занностяхъ. Въ .176^ году, наприи'бръ, имъ ивдано было 
снаставлете священнослужителямъ, предостерегающее ихъ 
отъ пьянства, ув^^щанте въ неправднослов1ю, въ братолюб]ю 
и прощешю обндъ, въ достойному прхуготовленш себя на 
священнослужен1е,? въ надлежащему лродолжешю онаго, въ 
внимательному чтен)ю Евангел1я и посланхй, въ придежному 
испов1)дан1ю гр'^шныхъ, въ ут^ев1ювъ бол^вни лежащихъ 
и т/ п." Въ рувоводство духовныхъ правлешй онъ со.чинилъ 
ув^щаше о сохранеши правосуд1я и присяги. Наставле)11я, 
написаняыя для народа, онъ привазалъ сващеннивамъ чаще 
прочитывать въ церввахъ и напоминать о написанвомъ въ 
•нихъ при всяЕомъ случае. Крон* общихъ наставлен1й, раз- 
сылаемыхъ народу, неусыпный пастырь вв р'Ьдво посылалъ 
'по церввамъ поучешя и по вавимъ нибудь случайныиъ об- 
стоятельствамъ. Тавъ.зорво сл'Ьдилъ онъ за своею паствою. 
Поучая свою паству чрезъ пропов4дничесв1Я послаюя., прео- 
священный Тихонъ въ то же время ноучадъ собственно во- 
ронежскую паству пропов'Ьдями съ щервовной 'ваеедры.:..Бъ 
сожал'Ён1ю зд^сь онъ говорилъ больше импровивацш; и аа- 
нисанныхъ проповедей изъ сказанныхъ имъ ц^ щрпаввой 
каеедр'к воронежсваго ваеедральнаго собора дошло до насъ 
тольво 10. м '-/. 

Между т'1мъ здоровье преосвящсннаго ^Тихона ;ютъ .иа^ 
вихъ трудовъ и ревности въ исправлешю своей иаетвы на- 
чинало слаб-Ьть. Онъ отъ природы былъ чувствиадяьнаго 
сердца иТ№ятельнаго духа. Неутомимость его проотираадсь 
до того, что онъ ча»то провО'^щлъ ц^ыя ночи: безъ ша .^и 
не могъ усповоитьса,' нова яе окшчитъ своего д&1ао Вме- 
сто отдыха онъ занимался чстетемъ свяшхъ. отцевъ, въГосо* 
бганости. Златоуста, который ^лъ самымъ любим^йпшмъ 
•его учителемъ. Поэтому-то|Златоуотовъ духъ и слотъ повсю- 
• ду отзываются во всЬхъ его сочинешяхъ. Для ообес^дованщ 



6Ь прх^^юхцйми къ нему меньше всего унотреблдд^ онъ 
врейени. Самня с&ои собес'Ьдован1л съ ними онъ наполнялъ 
больше ' благочестивыми и нравоучительными равсуждешлми. 
Но'людямъ 6'Ълдишъи нищимъ былъ всегда кънему свобод- 
ный доступъ. Чувствительное сердце его щквакЕ(мъ.лр^дие- 
тЬкъ Столь с:^астно не занималось, кал^ъ всдомошешем!^^^^^- 
йАмт» ^г ^ д^ту^дш1м> ч^к6рбв1;^Це довольствуясь, частьщ:ь дри- 
ЁЙмяйхёмъ шщихъ , въ своемъ дом'Ь. онъ им^лъ ещё обык- 
нЬ^й1е каждый' правднИбъ 'Пасхи, Рождества Христова ивъ 
иные ягЬ{сотор$е случаи разсылать^^^а^^^^ денегъ въ 

вогад%дгьни,-въ' острогъ и бъ другимъ 8аключё)ВШ1камъ на 
'милостБ(ню. Иногда даже самъ, переодевшись |въ простое 
мопашс^скЬ^ пл!ат1;е, до вечерамъ въ помянутые дни, прВз- 
ашъ въ Жилища И1ъ, и, подавая мило^стынК), ^Длалъ имъ 
йставлбшя' кг' терп']Ьш1б', ув^п^ашя и угЪпхёщя. 
*' Съ такй11ъ настроешемъ 6ердц)е1, при пасты рскихътрудахъ 
й пЬдвига1ъ й многихъ батруднешяхъ и преп^тстшяхъ съ 
равныхъ стбровъ въ нсполнеши имъ своихъ нам^реняй и на- 
чияашй; преосв. Тихрнъ пЫгучилъ расположеще б^. нерв- 
ншсь; бол'Ьзн айъ и вдалъ' въ совершенную йпохондрио. Ча- 
№1а ^^ёзсббиида и т]^вОги "нйчали останавливать д^^а его, 
такъ что онъ р1^шился лучше не занимать м^та пастырл, 
ч^мъ' упускать с^и обяЬанНос1'и. Въ лол6винФ> 176"/ года 
Ьнъ' пбслалъ 'Ё^ Свяг]^йШ1Й Сйнрдъ прбшёше 6бъ*уВ9Л1не- 
йш его отъ ДОла^&остй и о дозволёши для покоя избрать 
сёб^ Монастырь вътоЬ жеепархш. Его желашё былоисполт 
н^но и онъ получилъ увольпёнш съ денсгек) по 500 р. въ 
гоД'Ё^ Тйкимъ образбмъ ворбйежсвая паства пользовалась при- 
м^ромъ и учен1ё^1ъ д1!ога ъШ^щ только 4. года и 7 ||'кся- 
п)^ 1с^ 'ра^чил^сь съ нимъ въ самыхъ посд'3&дни}(ъ числахъ 
Дека1б^>й*1767 года. ' . ' . 

'''11'<У оч^^'адлетй'епари^ поселился сначала ъ\ заштат- 
номъ 1ГЬ:ф1бвсБомъ мойасты]^^, отстоащейъ отъ Воронежа 
вёретъ 'на! 40. Монас1ы^ь этотъ стоить' одиноко, не окруакенъ 
нйкак^ин^ селешями. Съ воСл!бчной стороны этого монастыря 
л^^сИтеЁаёть р. 7смань; которая въ то время была окружена 
вййрбходййыми лЪсакй./Въ это-то м'Есто' и. удад^^ преосв. 
Тйхонъ^ ' Уйд'Ь'я|бь в*!^ б^^молвш и етъ.вл1ян1л природы полу- 
"^ть о1олег41^н1е въ:с]&о]{[хъ нё^к(эщахъ! По одъ ошибся: избы- 
тоЛъ сырйстй отъ густой л'ЬсЬвъ, бблота, иловатость р. Усма- 



ЕВ еще больше разстроили его здрровье и ушщя н^в. 
ЙЙё йрЙпкдвЙ Йб^Уоиу вг 1 769 г оду онъ выпросилъ себЬ 

Й(с№ Дл4 пребавяй1я бъ Задонс^оиъ монастыре деающещь 
ка 'вб^вышейЁОиъ иЧстъ близъ р^ви Дова и цри подошве 
свиё!Й: ъас6'!Г2Щи1,е:Тйъ чистымн ключаии ЗдЪсь онъ цопра, 
вЕзря не ивогь' свовЬъ чдо^овье1;ъ и н^ку^я^ъ др^дно^ 
±вак^, (ко^ ^ялся за сросв%щ^1е набредай за бдаготво- 
р*г^е 1ЬноЙ^ь' Зд1сь опъ напига1ъ систему нраьсгвенядго бо- 
гМ6в1я оодъ^заглав1СII »о11стинномъхрист1анствЬ , «Сокрр 
ВиЩе д^ЧовнсУеогъмфасо! ираеиое па а11ъ крчты)] нравоуад 
те'пь'йы^^ Слова» Д1Я брани моиастырсьой наобиравшагося ^^ 
цервЬьь Йк'рода й застав1ялт ихъ прочитывать г ъ конаиыр 
йкой церкви по праздникаиъ и воскрешыиъ дннмъ Слу 
чаев* бтаготвОрите чьногти его во время прсбываиш вь за 
Лойскомъ мона^'ТЙр'Ь перечигчнть неврзможно онъ счдтал^ 
потеряннымъ тЬта д(Н! когда ему не приходилось с 1.1лать 
йатсй!*^ йибуд! добраго дЬт Ъ1аи1ТворвтЕ,иность его им4,| 
1(а СЯ^кве тирок1е ра мТры инт помогай 61днымъ нищия*, 
зЙЦи^ца'п угв1ге)шычъи ш виннихт ходат'^Ествоватъ ^г не 
пракп!'но обрЦЯенныхъ и на! азанныхъ 1Т'1шадъ страж^^ 
щихь сювомъ онъ бычъ огсцъ защнтнпкъ и помощниръ 
вг'ЬмЪ б*1,на«ъ и нул,дающи»1гя окою Задонска Бъ цоад^Д 
н1е гоДы своей жи9Нй онъ ведъ бо,1ьш1. кечейную жизнь, 
ПОТОМ) ч1о вы4зды рчзьтроива т его когда онъ опррвергач 
в^ бог^Ъдах^ съ СВ0Й11И дру^1В1ни II зыаконыни Баше вибу^э 
йп. неправильные взпяды ^атрошва^ъ топко ихъ само:чо 
б1е а исПравтенш не д(стига^^ 1а три года до своей ем^р 
'^и онъ персст11ъ даже оыходитг \мъ (воей ьельи р по^вя 
тйлъ весь остатокъ жизни своей уединенному боюиыьт^ 
Нипйе попучали пособ1е чриъ его келейаиковъ а нужда» 
й(1еся Еъ сОвЪтахъ 1резъ письма ( илы »|;го съ ь,аади^№ 
|дв(.нъ с1аб1-1й, иервньн. припадки безсоннида и обмороки 
пснли^ашбь Зя Годъ съ небо 1ьп1нмъ до смерти у лето он^- 
/и^ша 1^вая 'щск!, тЬвая сторона зныка и 1фвая нога, Дч 
' стоЯйымъ обр! йт приююБпвшнсь ръ смерти^ преосв. Т^ 
' ■*;оЕгь 1? августа 1_7ЯЭ годч въ " часовъ утра закрылъп!^ 
и тихо ЗЯ1 йу чъ в 1 чным* сномъ праведника па 5Эгаду;жи8НЙ. 
Мы не б}Чемъ до!го остан1В1ив.А1ься ^ ТО^ъ вп^- 
(атл^ши какое произве 1а смерть преосв Тихона ,1|^^ рш 
вй^ов^жсв^ю о&Ыву Монц^стыиь ио'^<^^ъ былъ С1^цп1|1иря (^ 



н&{;юдидв лн)бви 1гЁ ' 1[0^в1^ну святителю, а вопль и врйкъ 
огтаятя оставшихсл^ бете отдй'' ^^евпокощныхг д'ЬтоП. Н^о 
бн*- и'по смерти неХогЙл*' ойавий сВойхгд1.теЙ бсзъ ут!- 
шевтя. Предъ сиер^^к^"ов1('^Iа^I1(6кл^' прокраснйе духовное 
8&<г1й01в1е, которое й''бв}10' й*(ЙчнйМ, ||ред7. послхднимъ 
Ц^0^ян1е1гь 1^ля йк М1'ре(ЗБн11^, вслухъ ргего народа Черо- 
Д1аконо11ъ Митрофаномъ. Въ это^ъ зав11цан1И свлти'те.Уь^с.ча- 
вит*" ^ вла^'одаряп. Бога йк' вс^е^й милости ь- благй^'ЬяИл^ 
кмориии от ^ользовал(;/г ■от^ Нет'^ въ тр^ейЙ своей' жиз- 
ия; прощаетсй с* своею окствв111'"въ йидёкдб' увйд%*'ься с;ь 
нею въ оййтвля*^ 'Отйа н^бййкгб/г'М' лйд,в с1яютк' йакъ 
(!одвце, г;^ всуянная кнвш., ис^йЬан '^бС'г'^'Ь'''с;(4^1ц ис])^^- 
йая раДойЪ'й весеййе, истиной' влажёйс'^1(б, ■ н в^ё вечное 
беввоявчное.' Ойъ благоДа|(|И'№ ■свойхъ' ' благод^т.^^'Й'' про- 
щаегВ' вс^иъ, вйторйе е№ оЙщсЬЛй ч4*ь йибудь; проситъ й 
«б* 1трО'щёшя.Йо"врё1!ЯЧ'гей1я этогб въ.ъЬфё'1яъ самЫи; 
тавшй и слушателя прерывали его рыдаш'е^й,. Въ 1861 Л 
дреосв/ Тиховъ бнлъ ■йритасленъ въ лйлу святызпь. 

Тккъ* поучительна яогакь И^ронеВДвЙго '«^вятй'селА "ййоЙ 
длк т^ъ,''кто хочепгь б№ истйнн^1Гь'1гасТ11р^иъ своей 1^а- 
ствй. Не «ев^е то^о «ожёЛ'быть цоу^ЙтёлЬва'и е+о.'прб- 
ВоЙ1ДИв*геЙй11я 'д-1;ятвльнйст*.'.'' ■ ''"'" "" '*' ■!-'■■■ 

"Иротгййди его во вс4хг о'1;йопген1'ях*, каВ^ №' вн^шкимъ, / 
Шй^' а Ы ввутре^ниЯъ' ''сЪойхъ' '^(ачёстваиъ ' заслужйваюТъ/ 
особеня^ вня>ав!я' ео стороны' пш^^нрк — цр011ов'!&дн^11№.'':0н'1у 
въ ' рйду яр6Ьов4^еЙ' ХУШ ' в^а 'сой-являю** явлён1ё" вйУ 
д4юп^^ и внражмЬтъ святость 'дуЙй' и чнётое; 4^лубоки 
х1^кг:*1анское чувство' прйгов^днввк. ■'"' ' ''/ 

■ ' В*' собрЬнш сочйнен!й'й]йеос'йййетгааго "Йкойа (яйд.''1'ё!?5 г'^ 
1ГОи^ще!дп„ 13 .даз^йд^ъ дро' ггой^ 'д ст , крторня гадорень!'' ииъ 
биЛ1 Ш вАббдр» ■ '^ворШйсвй№ вкееДральвагО" соййра,' .21„ 
^пви% вравоу^^Етвох^'- '1^10». ^Т01^''йй^''Ш'б«^ Ш"" 
ТЗЯЙ^й^-^кров'Ь' ■этого '„у*%111а1Йе''жйтеляиъ грй^й в^ро- 
, Аё*М Обь уничтикёЙи' ё^еЛ)днаН) 1^разДнества',' нязн^явшА- 
гЫ!]1 Ярило, " а такие '-у|*щате йителам^ горЬд^' вд^йЙё- 
^11& о хождёЯ1й ш1' катйкй^яЧесгЙё^'учёяЙ' въ^Ыбйрк".* '№ 

вянь ОбраВОМЪ ВСЬХЪ ГОВОренНЫХЪ и !1ИГДН""'^ Л№Я'™'^Р"РУЪ 

для говорешя въ церкви словъ дошло^ насъ 42. ^Но из- 
вестно, что святитель не ВС^! свои Пр<Л^Д^'б№&В11|1Ъ я 



-т-г 



часто грворилъ импровцзацгв; подтому естествен^о^^ав^ючвть, 
4*0 не все то дошло до насъ, что ого говорилъ с% церков- 
ной каведры.. Общее содержанГе проповедей, святителя Во- 
ронежскаго было полнынъ выраженхеиъ его христханскнхъ 
уб'Ёжден1й и святой богоугодноб: жизни; на вн^шнеиъ д 
внутрениемъ характере пролов^ей отпечатлелась простая? 
благочестивая душа и теплое, глубоко любящее сердце про- 

П0В*Д1ШК4, ,;. : 

Жизнь и уб^ждешл св.. Тихона представляютъ совершен- 
ное исполнеше воли Бож1ей и заповедей Христовых^!; онъ 
совмещала въ себе вс* добродетели въ строгомъ единстве. 
Уиъ его былъ . постоянно обращенъ къ созерцашю предле- 
товъ божёственБ[ыхъ; воля къ делан1ю дрбра людямъ ради 
славы Бож1ей; сердце его жилр ? питалось любовш къ Бо- 
гу. Онъ не имелъ привязанности къ этой суетной жщщ ц 
искалъ себе утешен1я въ размящлен1И о будущей жизни. 
Такое настроеше свягателя Тихона отразилось и въ содер- 
жаши его проповедей, въ которыхъ онъ постоянно првгла-^ 
шаетъ свои^ъ слушателей полюбить блага вёчныя/ине при- 
вязь1ваться къ жи^ни, Въ своихъ ц6учен1яхъ онъ постоянно 
говоритъ о 41юбви къ'Богу и блцжнему^ сбъ испытанш се- 
бя, о жизни духовной и о борьбе со страстями, о покаацщ, 
о соблюдешй вс']^хъ обетовъ, данныхъ въ крещеши, о смерт 
ти, о страпщомъ суде, о вечности, о грехе. Словозц^.;онъ 
стремдтся возвести своихъ слушателей, .на гту. высоту нрав-^ 
ствённаго совершенства ».. на которой стоялъ самъ. Зъ слоА*]^ 
на Воз движете Ч^естнагр Бреста(*) проповедникъ весьма 
определенно высказываетъ свой взгляд^*^ в,^ настоящую жизнь 
желая, чтобы и слушатели.. послёдо]7адй, его взгляду. Говоря 
о мудрости пдо;1;ской и духовной, проповедникъ следующими 
чертами^ хэрдктериру.етъ духовцую мудроса:ь. „Духовдая муд- 
рость не гордит^сл,^ не.деди^^ет^я^,. ^ею, смиренно11([^^ 
она пре.(^ыва^7^ въ, нищете, . любсктъ. . ш)здерж^ше, поститод и 
о грехахъ сетуетъ; дъф1Х% враговъ, добр9^^;гворитъ. .вена^ 
виддщимъ, ра^даетъ сво1е другймъ,..во,^вре^^ вад* 

Бошей и с!(!|)емится къ. |»ёчны11;ь ($'л а га,^^,' трудится кърав- 
щирешю (^дг^вн,]5ож1ед и пользы ближняго,, наградъ за сщ 
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хруды ^ета.тДО: въ вд^^племф ]|Ц)['Ь,но въбудущемъ.».. Плот- 
шй . челоВ:$№ь рпасаетса липштмхя чести, бргатства и изгдю- 
;вш1Ъ бшь;; нр дровный на вся С1я съ охотрю^ иди веливо- 
дулр1эмъ:пркаауе^. Плофскхй человЪвъ н^ хочагь с/ь сиЬг 
трмъ х>им;|» равстаться; но духовный, съ радост1ф ^^елаеа^ъ раз- 
р^нщтьсл отъ т^Ь410сныхъ >адь- и т. д. !Зотъ какихъ лрдей 
пропов^днидъ хот^лъ видеть между шивудцниивъ шр'Ьсемъ; 
лс|бе||у ,|1 диталъ- прстрян^ дущи ихъ поученхями'о св^ертн, 
,р (^удущ^иъ (^л^, о поваяши и т.п., напралляя лхъ умъ и 
рер^ще Щ:вЬцшт1^ божественному. Заметно, что слушате- 
ламъ ОР||(тителд ташя тре|$овашя вавадись не исполнимыми 
дая «ивущихъ: въ . М1р^; ; они говорили^ :что эти требовашя 
,р|рав^т^ выщщшЕть тольвр монахъ а пустынножитель, а не 
^^лрв^к^ М1РСВ0&), связанный миогим]В| сеце^мыш и другими 
.с<(явянностями. Но пропрвЪднивъ настаиваетъ, что. эти под- 
виги дринадаеак&тъ вс'Ьмъ христзанамъ; в<?']^мъ зван1ямъ' м 
лцнамЪ} ^^мъ поламъ и всЬмъ возрас;самъ — старые и мла- 
^мъ.. „ХрудбШ|, прцзнарось я,; говорить пропов'Ьднивъ, тру- 
тень прдБИгъ сей, <^шпателю! Но славная поб']^да. "(*) Та*- 
хой'взгля^ъ на жизнь св. Тихрнъ проводить во всЪхъ сво- 
^^ь поучет^хъ и наставдешяхь* : 

^V:(^Вс% проповеди .Тихона ]^ронеа|сва?о можно разд^лизгь 
да. два. рода: на слова . нравоу!9Ительныя и цропоэ^ди нраво- 
.облйчитешвдя. . 

..,.Бъ.первЫ|Кь одь .расврмваетъ.своимъ слушатедямъ лоло- 
^китеданое христхансвое учете, поставляв его въ связь сь 
^Кнвтю и з^етч^изляя слушателей- вамихъ' вдум]Б^ваться вь это 
учеще^ ТавЬ) ц^ одр)^. >,о : сцас^твльнодънБожхемь въ роду 
^^ловЬчесво}|у>смохр']^1В^ пррповФднивь- шаБомип! прежде 
нерШ/Свою непррев^щенну|р;>1шству ^съ иотор1ею домострои- 
т^|ьсхв|1 радарго спасенхя. Говорить о оозда[ши Богом« Ада* 
]|а.и;Ёвы^.,0:8а|10в^ди> данной ицъ отъ Бога; опервород- 
^ромъ гр'Ьх']^^ которому должно подвэргнуться все челов^Ьче* 
09ВО; р, МИДРСТ9 Бога в'Е! дюдяздь, явленной въ об'Ьщашй 
^^Ер гцрс^ать имь |1збавлещ(е; о явлеши въ м1р§ избавителя. 
Пррнов^днивь ;^навомить сврихь слушателей, ;Бто этоть 
Избавитель^, излагс^я . вратво и дростоучеще цервви, И8вле> 



т. Шстр. 70-г71:,,г ...... ! 
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СнйаБошя, прйшедшдго в1^ м{1ив дли 0эбаШ[е^'рода^'^ 
лов*ческаго. За» 1*11ъ л крй:й<)кф^'**г^й'<)нъ *й 
в(Ж> исторш аёйзяй С!т€Меля (ПЪЦЦй Ето {(суйёДШй ' дъ^1гб8- 
несешя на йебо; говорить <^>й6еА11н1й Св1 '>Дух№ ва ап6(М- 
лом, „воггдр11[м1^ они увр^№ив1]№ся/^ п^^ 4№му я!р^ рт^ 
ея, идйлопоАЛОйеГЁо, ]фелееФЬ бФеоМту^о упрйзДйй^ ' и* ^ 1<1№^ 
шестше Сина Бозспя 01з^^^/ с'ф»А&й1е<,'^с1№>р№* н %обй{)@№- 
ше вровов'ЬдалйГ й> т№1^ на^чКА» 'Шг^> в1йк)!& ^!)М^'^сй^йй2!4^ 
научялъ Христос^ й Дух1^ ШтиР^'Ш' нв1№>'шйЁу1ЩЙ 90(г)(!ек 
тдэтавляки^ь, у^ен1е вот^вгхъ ц^1Г19»ё сМЧ^я !ё д6^'1ё»ё§'^ 
деряшп^ и т^н-в на^таыгяема ^Ш1са€1'бй.^ ' 31(^^^ШН-^^{1лН§е 

вопросы «1(1^ ьЯЙЗ ИзбаВЯ1!в1Я1^ ' нШ^уО'и '«^«ГЁМ^^ 0^^^^^(Ш, 

табавндъ 0№^1асъ» 1^ дамш на^^ <й€11Ч^ >кр^'гт'Я' 01М'1«; №. 
Тихоа'В пер( Х0ДЙ1Ф К'ё вд^дАй!ю 1ббс№^^ елушй^лёб ^№ки^ 
образою: „что а№ь йаи1& 1^йв^ <1ил«(Ш1№иу 1т$авяЖё^^ ^^ 
чудно»[у лкК(й1гелю возда'Г^^? Носл^пАй, #т^€% '^#!к1^ 
люби егО! вс^мъ сердцеиъ твоими: '>»вч^1(усв№ ]в№1огда^ 6^111^ 
год'Ь!ян1я Его' из-ь йАйЯти таоев, йОЮТоИййа* ' всегда ЙМя ■ Его 
пресвятое съ бларод^рнннй- олевш^ хШяйбя дей!^^ёч?^нй)1% 
Его милосерд1е1!гь и любов1йГ; прг^^йвлМн1й&''Ё1^Й' сяй^^ 
шее предъ 'вс*1и. РйДй Егс^йкеяй' Л46(?и %|тм'^Уй)й, • ^ро 
твор^ № яЁ№йдащ11»т >%бО/ благо(^ло1»1Г' «елййув^]^ >^^^^ 
Его имени просящему у тебя даЁ; ради Его Ш^Ш Ш^^ш!а^ 
го напя!«1&^ жжвдуща^О' Ш1пОй,ьМ1^&го .од§№, ^1^М1«о '^ве- 
ди в:ь домъ, болящену йослужш; '№ ^еШивд* 'кЛдйШ'Л) й«^ 
о^Иу^нечалмаго ут'ЬШ!^, стрйабДу1Це1Гу сосФрШДй; ЪадЦ»!ЕМ 
имеви'всяк1я б^т № 'юхотою й благод^ф№м^^ сё^ДцеМъ' ^ё'г 
че^тщ да щ» т»ь Ч№1 'бервгй№ Шб- ир^иШлШ^у ^йГо ' йб 
всемъ тщися ему угождать: :уг«^ в^%ёЩ-''Шг0 ЭаЙОВ*- 
т . Егв «Б< люб6в1йх будешь Ш5Й0ЙЙЯФ»;. •'И' -'ПвДовййй Шё"}^^ 
телшю*:^наотави»ке^ьйМ ^^в^пщт з1й1лК)^111бИ^ <^въ^^сёЬ'9^ е/№ 
«^вратюя нр||^воучш7ея№шя' ' слоё^^^ ; < пиоч^кя ' 'онъ ^^Я^з^^^^^А 
Вт^шсМ, яо йе йроивнобй^ъ б«кМ1^ съ' ^рв^^ёШВ^ 1с|(ёе^1ва(! 
ТолБвО' Ьъ д!г«№ ело^мъ СВР Тй^т- рс«|(йвёй^'^^«№ё' о 
жахомъ нйбудь предмете не саиъ д^^йОт^^^'вы^оШ, )| п^йг^ 
лашаетъ< свот{:ъ^ блуца^лвВ № еа«011еп№Ш1Н^^ и э1АС11№&Мё^!1 



(*) Соь. преосв. Тихона т. Ш стр. 1—19. Изд. 18218" т-/' Ч' ' -' 



^^> и(щ^§фь1^5/^Мм^го^ св. Хихонъ- увазвшаетъ на тлавь 
ц#е,}к1^гц^т-;щщщ\&М^Л'В%ры и объаеяяетъ, то тольво 
щц^в^щщ^}е^ д^^^ц^гътц.тт^ть назваться иствкныии хря^^ 
^т^адан#« 3^ .>з^|^ ()$1^ащ»е1^4 )ЛГь .слушатеддмъ: й пригла^ 
щ^тг^^и^ |(;;ш9Х1^',и<^|1^^ . дшытать: !0ебя7 тОпно ли 

С!ррц^ри^д1де. ?*.п<^б4Э1тше: |едуща«еаей: онъ лредлагаеиь 
9^]^)^К|[^ ад(Стдвд^.1Э0лв((ррав1б», ра которые «ни должны дате 
9^й1^№ что$ц/1ф|№9?%л1Ра7И|Ю}е^ и^ н^тб. 

\Д^и1^щ.1^ц^^^^^6^ ]^дадайре дрисдацстео.^ .творимъ яи 
|4;д^5С(^брА$ш^ ь^№^,$ ,|]^щдаи; т плоты 1е«()Ю со страстьии 
и(, ^19}К|С^ть^й?.. . 0^^ ,л 001отримся9> ва!^ 

И9иР1ад4ъ^ : ;^§]((^, А^^^ащА^Н^ цт^1 вдсдинг, «эко говорима, 
що {(^^ещ, ^^щ^лл^вщъ^) сердцевг^: «рдаяь Богожь вш «рда-, 
пда«\1Р<^§»ЧЗ»€«ВДЙ1к ^ !^«Е)ВД1|Ъ(:друг* СФ. Аругои'ь обхаднян 
с^ 1^гэдьокйаад)»от^)зд4 в^^прадцва^ себй^ ,гда не. толввоимв- 
ц^1^^.^Нрй;.датирн)()|{ь0р.9«Ь;Хриет^ Тавивъ же путе» 

щ^^;хд>;(|Цй%Ш''|И?;е«Мы^ Д-^цррить-онъ^ .напр., о 

х;^ё№?Р?*:^}1^^В?ШР^«|; ,^и> ^^т^^, Х^ткщ я нжщах'ц; 1С«4ягуе№ 
адЗД?^ЩЗД#11(усл^ ^ое«)*ш)>*и ОРЯ йвивугь, святго 

]Чф^1|§и^я,, ;Д8(^6ы ,:тел»11»ео*редюв|е : да I; бндо въ • :осу«двше 
в^де^л^трриад'^ :ЗДД* Дй1[С1^91Ц-рдФ/вуАитея:цй1явое ..д4ла 
%. ^^(г{1(ыдц^^ да^!И|РРР9щцнр(&ц44ч' ^^вдаывают*. гли .сей лло- 
Дй:^ЧШ(^::Р9№^^ требуе»! новое 

}^(5»^й^^*^*> ^^ «|а1;р1№ рр<М|![|1ны№ цртею велг св;. Тж"^ 
Щ^ щ}щ. (щщ91^щ1^ущ Ий№е|ВДвнв011угусовершенств6ва- 
ВДР;г'<»:ь^^не седй?^^^ !^9^6т^\Л: хришанаюа; 

'^91^Щ?'Щ^л\.9бтШ№> «даРР ва^|од|цлйр1«).и Б1^гт:бевконечвоЮ'- 
Щ^Щ 1^;Я;^(Ж>зЯИтедщ^^ОД:-,,В* :0вос|й; |(ушбой;' ;въ нрави 
<г(|й№?Я«Й " о?р(Н1^ввдкг*го*ео^Р^<»эдао8.;1пад^ обт^Чняется 

пщц^щще^ццо ^^|;ф^$^чр^]^гОоедрэ1Я|1Ш.: н^ (со(угоптлмъ^ 
Т^|кь <в,^^тС)А1^^чРа ^'Ьщш^.хр^г^тгэо вид «вятыхЪ: 1ШОсточ 

(*) Т. Ш отр. 171-173. 

*♦) Т. Ш стр. 176, 186. 
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г&еть тетавхетя о благогонЬйномъ еютт п тркйЬ:'- ^^ 

жшевъ пахарь! перестань думать о^гехлея^л^у'^ян^Р^^^^^ 
головы твоей сквожось, не броди мнеаяшЕ ло^ ИЬжят>у по 
сквяшъу пал-каяъ, по хугоранъ; ве на то^ тш'^^Ьсте йр№ 
шелъ: «]Асто бо^ на немъ же ты стошни, веихя (свишй^ак-у 
Купецъ! не торгуйся зд^, -не 7гов|финайсй ^И^к^^^ве |№- 
киеь о продаз!^, выбрось- нвъ голо№' 'твоей -швви^^ торп^ 
товаръ; не куная ш^то вд^^ здф ви 9Гупу»т%^^ нн продаштъ! 
|^11^№о:бо на жм*^ же стойпйй в^иш' света ;е(;1^.» Воя1п>! 
не понышжяй о ружь^, ^ бр&ёи, а'й<вб4Ьд%'9д#,-не' 1}рт1Ч^ 
товдяй.\къ сражтю себе, не готовься 1м<^к<ф11б^^1ае'б^в№ 
м^сто зд'Ь*.. ']1од'Ьяч1й и свкре1!а^ь! не пекиея^о Х*^ 'МЬёнъ, 
не сдагай о^ред^^вн^йV - не ваготовдяй 11[^]1№^Ш)р1й'; ней т^ИШ 
дощ^окб; не тое н^го вл^... А судая 1^«Ьеь:йё е;ди,Чйб(|1 
нечего вд'^сь судить,> йЪтлШу'Шръу шосто 8д4№ ке'^чё^ 
лобитчивъ; не судебное н^ст^ с^(е^ €«Ъсто бо^ ва^жю^ жё^ 
тн стоишн, векля свята вйты*(*) В* ^слсйй ^'о^ с1^ 
д^ нропов-Ьдннк^ь также^ об]^1][](аетемвг ^ёъ равМшъ - )*р%1ннйШ1П^^ 
н должностнымъ ^Ш{анъ, недобросоЬФ1т1о нсполШва1т1 
обяванябстиу и вартинно ивображаем '^удъ Бов1!й^ надъ ши^^ 
сажднмъ Ш1ь в»хъ. ^Блу^^кук всяя{6м^^свв^нпёдюпрёД'^' 
ставятся на ' су;сЬ вен С1юерны* его ^№4^^аЁ^я,'*в^I6ва, взоры ё 
дгЬла...З&гобножу представите, Мго « н%и% !|№редил%, во^ 
да и кому ядок^ раство]^цную 4ашу > пЬ№^^9 ^>в^ % 1}ред^^ 
к^нпы гаеветою обвбЬла1№11^/Бевэа1В(шяону^%у11В(^ 
вав1е товара бедсовг]^)»^^ п^давазгь «1 Шо^ей* (к!наШуваи№у 
вавм гвилня вещи за Вдоровыя й^ дешевыЯ^ за до|к>№г прр^^ 
давалс/ сво1в>вб во^ въ тшо 1|^ш&ъ^Л^в&^1а>- и^^^ 
увидкгь< ВС» иоварные' 'сМв[ вй[1шсльК ' п)^^ '^бою абложей^^ 
нве, и обли\и!^, Б01»да, &в1ч^ и ч$1№ о(№з№№ь ^ пр^ 
щал'Ь^ И: вому^ яьстил!» яв11вомъ''евои<1ъ. ^^яййку и^ ^р1}№ 
телю предетавятся^всй ^лй его, ко1^ры1а^'оМ^^'^^1^ Бог^-сЫ^ 
его »€о8|ДдТ«№я, ш ^на свя1«х'ь' уг^дни1й)в'ь Егб' от^Ми^ъ.-На-^^ 
чяльняйку нечестивому вреДстаАиФся йерад-Ьме ^ёго ойодвйг-: 
чаяьныа:ъу'№сил1я, озл<6р6^(№Г]|' людей^ е^Ёу порт^нпь^ъ. Ш^ 
стырю йераднвому 11!0вад|9ёт(!я^ «ев^же«1^ с^д^'Хрв^ 

стовомъ и проч1е его грЬхи. Суд1Я мздоимедъ ующуи^гь .вдяТг. 



^ „. .:"'^1 г'"'^^ -Ч'^ '^' • 

Т. Ш стр. 309-310. 



ей : я ^щш^ш *^^^^7^^йен^^^, ю попраше: ффавдвквуда^; Воф1я 
и п^^^я .<6^дяшаотя1г'ищ^:со6о^ ^^Роддтедь 

небре8вливый;[!улвдш%.1 (нерад^таеьсвое .о воспитанш щ;^й 
ево}пгБ/> 1?оо11ОДШ1у!'6с;зваконв№шу;11р«д(7^ ет^шлао^ 

е(IИV .насилия: 1г.!0зяаблещя;[ которою' онъ.рвбамф «доимъюн 
В9двда19'в^111к:гдъ ^ли ^В9ныож^Ьшу^тш^ящу^^й^^ нвсоосными 
рабокВ8[яифбрет1Ду1ъ.^х\11редс1«вд1саг;'и (ванш, штоллибщачш 

Щ11ЩКГ4ВВ(14Й1,Е^Ц1еде(1ЯШТ№Ч )ва «&ШИ, О0врБ1:.Ва)^ 

нш; 1Щ(рI|ШС№а]^11№|Щу^^]йIскарадав :Фа ваяш^ вар^ 

1ежвн» вгрн ваши^ ооб1.шш:о:^ж^о1ваша^111 1фоч1|я :ва1][Ш зан 
бав€й,.цяо ^ва^ккгвраш|яисг .сердце (вв^е ^УГФя^^ВоЕа^г.хоФораго 
]|вш)1в^Ёшшал0^' и 1Н&1Б^ Бету1;19 'ЩаретвшнЕго^ но лвгь ;кре^ 
щоVл^шрв^.щелвщеу) свое^х^бранцШ^ дьв(1 твиъ ут'Ьшеше и 
всвея^е^•рво0I]ваx^ щт1* |&артина . пврюитеяьная.: Зд']§ск : раз«>б-^ 
|ашъ1асрждЕ11й/;с^>'своЙ1ПЦ1шароааа|№ шви:1 ч^^ 
дп.^ншювоиагвоалкыалш^! чфр эфооцв йена щгщ-Ыть^ а<^ пек 

тешу «врДП)е)11Ш№1ГО;1Д0ЛЖШ)- бШ0).<МЭД]Ю^ 

(а'г1ШдщтахеяьиБш 1арс№(^^ ;1:Воронв]|ссБа&9 1:11рэд^ 

€№1влянут')Нвмшонолнтвв]11И1 живуюпваргБтп ;р№гншо-шблв^ 
охвсэшвср' збосюяякн) с0вреышнаап(жороповфршку Форонешжат 
ропобщвёгва^шаог» нпсшасоу) а:а(|шн'и ни^пшаю^лБс^^^шорови, 
ва1арв7Г'лропав]^в|Е1№ о6лтзавп^^Ащеxжщ^етвтш» въ\вую^ 
т1тт1тлщщ(дыъо абщтгк^ ува^1Ш!}'1(ь:,1]1шведежвой воще 
варшнй'Ь сгфашнатоа ср|)а. ^д1>сБТ]11Вг^предотвииФ:нФш)тор^я 
вщдс^яоЕИгпиэя «го *о41йчтелБкахъ<1а1ронлмвгкде& егольво. для 
'БОГороФобц'^ФВД^тысшыЁ харалвт1връ«го:^липен2Й, его'глу^ 
бевуюовворбБ, тешо!^ и эаду11евнос?1в1е{>9>'сло1га.''3:ь<* шовД 
иэквсекбот: ^цБщдите^ т/ко 1о«воно.коэтдае^5н^Ефес; 5^, 15^ 
&рМ10в^д«ив1Б1^ /1|ь»вазавь( нысль:,'^<1тё»^ Бодъг яававмваевъ даже 
д;р|рдовъ:1вво11Х9-; з1(^/а^(а^М)е лрёЬ^ напр., .вава^ 

^аъпМ9шеаш::^вю'1в4Бвоггороег11р1еотуп1д^^ ж лш^ дорустилъ 
еФ0Н(11;|> (яекш'>юб']^товявнойу об|1аща€ггая[<^ кв соврененнирва 
ев11(^]1утщ11Жил]слоцаш[: ^Вт \6^^ л вне протвву 

Всшн 'зккрна! :де|шающ[и^" чтоидуине^гв;. »|1^ :ват»рые- чуж^ 

двшI^.^шжа,^(^евза1I0Ннд шьсаш^^ся^^вв^/^^^^^рв^^^ф^в^ братнюю 
проливаете; вы, которые вровавыя слезы вдовъ, сиротЪуб'Ьд- 
ныхъ пьеле; вы, которые хульныли устами на ' нёЗесномъ 
тронЬ с'Ьдящаго васаетеся, что вы о се(№"Думае*еу''д)*маете 
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ЛЯ, 4*0 ,у<54жн[те праведааго суда Бож1я?''(*) Бъ сл(Ш'6г о 
«хищ<аши», пр01юв§дникъ обличаетъ БартеашЕкюъ, судей и 
привазныхъ.! Онъ доказ^лваетъ, что картеашивъ такой же 
хищнивъ, кавъ и всявШ друхчА. € Спроси всякаго вартеж- 
нива, ради чего онъ начицаетъ играть; не для того ли, что-? 
бы чужииъ добронъ поворнстоваться, чтобъ ближняго добро 
присвоить; а когда тавъ, то и занято сердце его страспю 
хищешя ».(**) 1Въ словака Введете Пресвя111я . Богородицы, 
св. Тихонъ обличаетъ пьянса:во. ^Скаредный и вредитель^ 
н'бйопй . порока есть пьянство^ иногихъ 80лъ т^леснвасъ я 
душевныхъ виновное. Т^о лишаетъ естествеиныя кр'Ьпостй 
и всякимъ бол^знямъ подвергаетъ; душу ни что такъ, кавъ 
пьянство, не погубляетъ. Отъ пьянства ссоры, драви, сввер- 
Н0СЛ0В1Я, вличи безчинные, богоиерзв1я п^ни, разжешя 
нлотсвая, студная плотоугод1я и проч1е соблазны ^происхо- 
дятъ."(^**) Въ редкой пропсш'Ьди изъ говоренныхъ самип 
нропов^днивомъ воронежсвой паств'Ь не васается онъ ртя- 
ныхъ порововъ и заблуждешй своей паствы. Но обличая 
норови и> угрожая за это гн^^иъ Божхинъ, св. Тихонъ, 
вавъ^ любвеобильный .ххгецъ^ не. лишаетъ свою паству и на** 
дежды 1на помиловаше Божхе, лодъ условхежь ^исправлешя. 
Еавъ на средства для исправлетя онъ увазываетъ на по^ 
ваяше, на постоянное панятоваше о смерти и на страшный 
судъ, а также на добрыяд^а. „ВотъФеб'Ь средство и спо* 
собъ, хищниче, воторыиъ ты отъ гровящаго теб^ в^чнаго 
несчаст1я избавлеиъ быть можешь. РазсЬви истинннмъ по^ 
ваяшемъ узелъ. гр:Ьховъ твоихъ. Отдай всЬмъвсе, у кого ты 
неправедно что присвоилъ. Лучше есть убогу. и нищему въ 
царств1е небесное внити, нежели богату страдати въ пламе- 
ни геенсвомъ. Надобно будетъ всявому попрощаться съвот^ 
чинами, воторыя вавимъ нибудь неправеднымъ способомъ 
себ^ присвоилъ; надобно оставить гЬ отягощенные суядуви, 
которые отъ слезъ братш своей наполнилъ; надобно еовле- 
щись гЬхъ виосоновъ, которые взъ неправды сшилъ, едина 
только срачица, ради приврыт1я наготы, единъ гробъ, еди- 
ны три аршина вемлм нужны будутъ. О семъ всегда помыш- 



(*) т. Ш, етр. 7б~7в. 
(**) - стр. 128. 
I***; — стр. 188. 
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ляй, думай и старайся. А когда теперь о томъ не попе- 
чешься и не ускоришь, тобудетъ время, когда и пожа;2Г^ешь, 
и сокрушишься, и восплачешь, да бсяъ пользы, то есть, ког- 
да время покаятю иройдетъ.''(*) 

Ивъ облнчительных'ь словъ Тихона Воронежскаго, обра- 
щенвыхъ къ народу, заслуживають особаго вниман1я сл^&- 
Дуюпця: „УвЬщте асителянъ града Воронежа объ уничто- 
жеши ежегоднаго празднества, называвшагося «Ярило» и «о 
сырной седмиц^Ь». Въ Воронёж'Ь изс^гари праздновался язы- 
^есшй праздникъ, называвопйся „ Ярило. ^ Онъ начинался 
ежегодно въ среду или пятокъ по сошеств1И Св. Духа и 
оканчивался въ понед'Ьльникъ Петрова поста. Въ эти дни 
весь городской, а также и сельсшй окрестный народъ съ'бз- 
жался на прежде бывшую за старыми московскими ворота- 
ми въ Воронеж'Ь площадь и составлялъ родъ ярмарки. На 
площади избирался м1ромъ челов^къ, котораго обвязывали 
всякими цветами и лентами и обвешивали колокольчиками* 
На голову над'Ьвалиему ввГсошй бумажный, съ п'Ьтушинымъ 
султаномъ, волпакъ, который раскрашивался фантастически- 
ми изображен1ями и обвязывался лентами; лице его черни- 
ли или наводили румянами^ въ руки ему давали разныя по- 
брякушки и колотушку. 

Въ такомъ шутовскомъ наряде онъ ходилъ и плясалъ, 
йодъ именемъ Ярилн, на площади, въ сопровождети наро- 
да обоего пола* Онъ быль средоточ1емъ соблазнительныхъ 
игръ.(**) Въ 176& году съ 25 мая началось такое же тор- 
жество на воронежской площади. Некоторые благонравные 
граждане ув-Ьдомили объ этомъ свого пастыря, святителя Ти- 
хона. Обезпокоенный такимъ изв^спемъ святитель пять дней 
ничего не предпринималъ; но 30 мая, въ посл^дтй и самый 
азартный день праздника преосв. Тихонъ прх'бхалъ на пло- 
щадь и увидалъ „множество мужей и женъ, старыхъ и моло- 
дыхъ и малыхъ д'Ьтей. Одни изъ нихъ были безчувственно 
пьяны; друг1е ссорились, иные дрались и между ними мно- 



(♦) т. Ш, стр. 183. ; ^ • • [ 

(♦♦) Думаютъ, что Лрвло— предсггавлялъ Перува-^борагромовняжа, 1ьа!ст. 

оцлодотворитеи ирвроды. Корень яр вовм^Ьщаехъ въ св61. девяти, ие- 

равдучння съ прёд^тавлешемъ весны и ея грозовнхъ явлён1Й-7-п6ндт1я ев*!- 

та, топхотн, юяой етрещггедьнов силы, Любовной страт к плодород1я. 



ГО раневыхъ н окрова&^ениыхъ; 8ам1т^ъл<1гьлл1саи1яженъ 
пьаннхъ съ сявервынд в^свтв^ я проч. 

Оцлп1;блж^ ьъ ередину ббзчЦЁСТву]с>]цеи мшш ц на; 
чалъ ойл чптельно — трогательное слов^. нь ва^од,\. Од)шев- 
длехый пастырскою ренюспю. онъ обл11ча;дЪ. уиолб..!». а)в1^- 
товалъ, и ното» съ угрозою оиу'шть оть 21ерБаи. прша- 
зддъ пре^^тить нгрнще. Мнопе отъ стыда разб! жались гю 
до>акЪ| друпе сгорали оп» угршенш ч^б14^ти. НаБонецъ, во 
его привааашю, разр^ркеиы били жгршцные ц торжтцв{;е 
палахш. На дртД день окь соара^^^къ (^^^ въ ваг<[>родг 
ныи дохъ все городское духовенство и лучнщхъ грахдаиь. 
Онъ доказывала нмъ безобраз1е дразднн^: умолалъ. оставив 
его на В!ссгда и.да^у^нлъ отъ ннхъ рб^щан1е, Бъ с^^дую- 
лцф воскресный день ^къ. Благов^щенс^койъ 1:а|^р^.:1фн. в«;^ 
общекъ собраща н^рода^' ^нъ ска^^ъ свое уд1щашв л||р- 
хивъ прдядннка Ярилы въ трет1& {озъ. Зд1>сь .овь овис^ъ 
безчннств9к празднвва \ прнбавилъ, что хрв^1 )^анамъ не^рну 
лично нравдновать такой нразднш^ъуньцпотоиу* ч;^ рнъср- 
едпненъ съ . богомерзкими дЪани: пьянство2^>, н.иккаш, 
нтрами. безчившиш нграш, вон ланд бо1К):нкерзЕД1Ш; с^а^рно- 
са(в1енъ, ссорою, ,^еою :И г^ч«. Бр(ун1^, того ираздшц^ъ 
этотъ есть праздникъ языческ1& п б^^С01В1К;и; поэт<щу- о^ 
^риспаналъ не11д;)]Е[личевъ. Чре^ъ ^>ав^шо • ст,- .на^Ьнсшенъ 
ндр^Е.1Ьскн1||'1г, .д;)ищ:аниым(ь }; 1ерези# (Ша^ч Э » ;5)|тЖЦво,# 
съ-глубово№. гл;орб^ю. описываетъ иорг^(^в^е1^|е<^, чрезъ^то;ъ 
рраздндкъ дупгь .хрис71а^вщъ отъ дцволя.: Йогомъ съот^ 
.ч^крн^. ув^и^аше|^'ь обращаотсз, къ еа1^щенш|^;^ъ,.,суд1ян!Ь 
тоспол^щ комащующи1|№| къ честньщъ ртдамъ ,л н^^рдхъ; 
горподамъ вотчш^иках:^, къ.гвш^д^^наш.; уц1шиёщ1ымъ^,)1^ 
хмвою сЬдиною .и непорр.^лнынъ. 2^x16^% и про^^^ь.вс1^кxл>, да 
.допускать в&ередъ ^е хрисх1адсвих^ .^рдщ^. ^^^> ^^.^ЩШ 
.схи и.бол^^ци ^.?в{<Да ;обращ^к>:;Но^ ^(^рвр ;||0.,^;^ъ ж^ш^Гг 
,щш1>.въ гряд* ^'.^ъ, и с^.нл^енъ мада:пст|йб»?^1;3«>)/^ 
длзь чреды вар!^"^ 41оед*, этого рръ 01}р(щр('41едь тр ЧЭДЧЧЙ- 
Н1е, что этотъ празднпкъ не новый, а давно сущёствующШ 
у народа и въ заключеше увЪщеваетъ предятг -зтшт нразд- 
никъ вабвешю; споюну что инъ имя Хрир1<№0 2;у<^с^, в^- 
-ра порочиФвя "«> бевчесФВТба, городъ об€явл?.'\'^пваетсл1 нтер- 
нитъ уюЬртЕу пастырь церкви». «Ахъ бе9?Акон№|^, 1(|^а?^- 
никъ! о сIУ^рюо има 9рвло^ |1ерз]кое;Яна 'Я^ло, / гнуСтш^е 
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о, когда бы и не слыхиа9.ть.!Цмен^ ТОк^! Дааруош;^, |1!^й1р 
в,:ЩЩ1^ р^щщ}»1'^.(С(щмище С1е; не. ноиу екайте вцрел^быть 
Ьэ^ч^'.гбег^ (^ра»ш.. : Предабт^ вабэешю щ>а^ддацв19 

ад;.;а-за1,(уо,:|Чт^,бла1^еть (Гобпо-да дс^ел'Ь бо^^Еонвдшсн- 
1||)1 »^'4ДР9)б^^^Дг^про<:в^вляди,, пока&тбе4}, щ^л,Ып }^к,цъ(ц)»,г 
-грувРйбда-: Есо съ :бокрушешемъ сердцд:^ еи) едезами др^^^ 
(^ф|;'^дай^. ;0н^, дакъ .Отецъ ^мноромилосфадйй., кададэщ^ялвь- 
8[||1е?'?,^^рае(1|;г»1 гр^^И: раш^ ваи^ острит* и: д(шШ1ует?>: да 

.пгВсЬгДрсу^^вуюрце -№ церкви р|лдад[и,}И:р||1дащямй!8агг 

^^рд$1лч1 1№..:РМ?«?е^ю/{1;^:^0ну « прооиад у;него.|йр<щ^щ* 
^чищы$:г пщшвят;::т всерлаг оотавден* въ Воврнед^^. 
<Ж%ко€,/ч8Э'>Д*ЙетЭ:й11']Ьло, -сказов томъ ;же ^вдуь 

>»цу:^^()^Ъ:ЭШЯйм>5«»^Ьг!ад*! {^ворща:4^д^<ада 0;.свовдъ ;<»|^^ 
зад100тдхй.Цщ|^^ть ^еадорддри въ.^хдашшанцк: мтоУь цроЕ- 
^9) :МО<>#ав^вно ;'Опио№аеа}^ народила ;11аол л ни^ное торже- 
0Т9^^г«Фа|рп9ГЬ|ЦИва, шедн^ &оауца11(>1?ь вино. Украшаются, въ 
«У'да^в :!Й|атье> ;- «^нщ.ин») доргжгь овде , лице различнцвд 
^ра;^К91у|1|: ;||:р]рго!^оад«кЖ'1рг15ргахйвя?В8щан^е;.;Д1ироги^ конфе»- 
Щ1^гъщщ({, зщ1ЩЦу и^тхщат уцщшдш^ъ садлы/. 3^»уп 
тф(гг*.1йруу11а »*• тоот|^: т,уп^.'.(5Д'Ьйуе'1)т»^данраэдйев10 бушлов'з^ 

.Ф^т^^Ци^от^^Ыг-тЩ^^ деряштся адф 

ле»А|оАТ'Ьдавд^:^:не-> (юкрыщетов :8^.:-адедя*ъ: аыходит?^. т 

^фтШУу .»^Мад€^Т^]*11Щ.'|)141Мца«*;:'.Щ^ б«г 

Й^тзрц зйр: [Соб^«13#ав«и .Тоадй1«яе||р0стаи«|й&гна - аддахд» -рие-сцт 
Ш1:ДЗУ'Ь1*0?,«д^^т^й^ п'Ьсто,;!^!: И5Д'Ь..К5[ллчные-!1^ 

гШ^^т^ъ^ дед,- ?||0ро|1ус1!адовлена:д^ков1|аэ еирнед.гседвйщ^, 
.дросйР'Ьд||«»Ъ()<>^{1'1а©тъ хрв(!т1ай'Ь\опра:?даующ»я1> -брзчда» 
^^'(дедрйцр^ю^раищйеетъ ист <дравдн№8ьи1е1!гсгьч««ынес»йци 

^йдаг:тИ4№9*йроэтъ1оад?аш1в1е|тФЪ' 1:М(Ясодуощуй> нед*ли]| . Еэадг 
4ЯЗД11й!Опсч?ащ«|о^'Ь'.1суА41д.и^!/^ тбразо»№:! сшиедг 



(*] т. Ш, стр. 322 и сл'Ьд. ;- -и .= !=:^ 



ч%еть слово отеческими ув'Ьщашяий провожДатъ сырную се}^* 
мицу, сообразно уставамъ церкви. (*) 

Пропов'Ьди св. Тихона являются въ различннгь формахъ; 
некоторый изъ нихъим^ютъ форму словЪ; въ которыхъпред^ 
меть раскрывается съ достаточною полнотою и мысли изла* 
гаются въ строгомъ порядк^^. Такой характеръ им^^ютъ пропо- 
веди, произнесенныя воронежской паств*]». Друпя пропове- 
ди, писанныя святителемъ Тихономъ въ Задонск*]^ им^ют^ 
форму .^ бесН^дъ и_.крахвихъ. наставдешй. Нравоучетя въ 
пропов^дяхъ Тихона красноречивы, назидательны и трога- 
тельны. Слогъ простой и ясный. Иногда проповедникъ, что- 
бы сделать свою р^чь бол^е наглядною и осязатель- 
ною, раскрываетъ истину примерами, сравнешями и сопо- 
«тавлешями, употребляетъ так1я доказательства, который мо- 
гутъ быть убедительны даже для чувственныхъ сердецъ его 
слушателей, «Представьте человека, говоритъ св. отецъ Ти- 
хонъ въ слове изъ текста: «Блюдите, како опасно ходите». 
Еф. У, 15, который бы, возс^дая на преукрашенномъ нре- 
столе, имея въ рукахъ все удовольств1я, въ то же время вй*- 
делъ подъ собою пламенеющШ огонь, надъ головою простер- 
тый мечъ, повешенный на самой тончайшей витке, н со 
всехъ сторонъ былъ окружемъ вооруженными врагамя. Раз- 
еудите слушатели! Среди такихъ опасностей, среди ужаса, 
все удовольств1я и утехи доставятъ ли спокойств1е челове- 
ку? Отвсюду грозитъ ему смерть: сверху смерть, снизу смерть, 
со всехъ сторонъ смерть! опасшють и страхъ не подаЬятъ 
Я1^всякое чувство удовольствхя?— Когда раскр|оемъ умствея- 
ння Очи наши, слушатели, и внимательно всмотримся въ об- 
стоятельства нашей жизни, то непременно найдемъ близкое 
сходство съ состоян1емъ вышеизображеннаго человека, и ни- 
какая красота М1ра сего не можетъ прельсшть и увеселить 
насъ. Увидимъ надъ собою Бога, претящаго намъ мечемъ 
правды; увидимъ подъ собою ровъ адсшй, уготованный греш- 
никамъ; увидимъ созади грехи наши, непрестанно мучащ1е 
насъ чрезъ совесть; увидимъ предъ со15ою смерть, непрестан* 
но къ намъ приближающуюся; увидимъ по й^твую и по ле- 
вую сторону враговъ душъ нашихъ, которые строятъ намъ 
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К08НИ Я шцутъ погибели ».(*) Въ слов^^ о любви 'Къ Богу, 
св. Тихонъ говорить: ^истинвий другъ въ несчаст1и познает- 
ся. Хоть намъ истинный другъ и любитель, который въ не- 
счастш насъ не оставляетъ. Тавъ и истиннымъ любитедеиъ 
Христа иожетъ назваться только тотъ, который и во.'Ьсь въ 
м1р'Ь со Христоиъ пребываетъ, Ему сердцемъ прил'Ьпляется, 
и Крестъ съ Нииъ ^безропотно претерп'^ваетъ и съ Нинъ въ 
будущеиъ в'кв/к не разлучно быть желаетъ; а „иже непри- 
жетъ креста своего, и въ сл'Ьдъ Мене грядетъ, говорить Спа- 
ситель, н^ть Мене достоинь. Мте. гл. 10, ст. 38.(**) Ука- 
вывая на побуждешя любить Бога, пропов^дникъ, между 
прочииъ, обращаеть внииан1е на такое, которое иогло быть 
уб'Ьдительнымъ даже для грубаго, чувствевнаго сердца. «Еакъ 
нанъ не любить Бога? Богъ любить насъ и любовь Свою къ 
намъ выражаеть въ различныхъ благод1^шяхъ; должны и мы 
любить Его; потому что за любовь нич^мь инымъ, какълю- 
6.0В1Ю и благодарност1ю воздается. "(***) 

По внутреннимъ качествамь слово святителя Тихона мо- 
жетъ служить образцемъ глубок о-трогательнаг о и убЬдитедь- 
наго красно р^>ч1я^ цдедъ которымъ падали въ прахь и раз- 
рушались так1я исконныя суев'1р1я и застар'Ьлые остатки 
языческихъ празднествъ и буйныхъ пот^хъ, каковь быль 
праздникъ въ честь Ярилы. Слова его запечатл'Ёны высокимъ 
даромъ блащодтваш, ломазашя и могуть служить назидатель- 
нымъ и плодотворнымъ чтешемь для русскаго православна- 
го народа вообще и однимъ изъ лучшихъ пособ1й для слу- 
жителей алтаря въ л'ЬлЬ проповеди слова Бож1Я въ разныхъ 
случаяхъ жизни, потому что это богат^йпий источникъ нрав- 
ственно-религ1озныхъ уроковь и душеполезны хъ наставлешй, 
исходившихь изъ глубоко любящаго и скорблщаго о своей 
паств'Ь сердца пастыря. 
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Платона, мвтрополитъ МоскашакШ. ^ ■:' 

9 
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Лънзнь мятр. Платова: его духопныл качества ц стреилеиш. . II ро1|ов1>дви« 
ческ1е 1руды Платона: а] ьатнхиз .чесил поучен1я; задача ихъ; б^ г.оучптель- 
нйл слгпа, пхъ па"раь'лсш>, ть скял1г съ обстоятельстиаяп тогдашвят вре- 
^!внII: взплядъ Платона и.ч иоспп1аа1е: с) р:Ьчи прпв^тственйяя п на:!ксррбг 
иыл. ХаряБтеръ т-Ьсъ ц др^/нхь. — Бн^дш1я :качества А1ровокЬдец 11дат(»|а 

п вЛяы1е пхъ на сотрем енийковъ. 

.1учшйнъ представителемъ нравственнаго нащ^айлешя в^ 
1гропов1;ди бы.гъ Платонъ, мптрополитъ ЛГосковсёШ. -Въ м- 
р1; имя его было Петр!». Родил ел онъ въ ;.7о7 году, Йь 
гел"^ Чйшшпсов-1;^ что яй большой петербургской дорог*'; 1гь 
4Г:)' вер(!тахъ огь Москвы. Огцемъ его былъ причетникт1,\А 
восирхемникомъ -крестьянивъ. Родители Йо были людибл!^- 
горазртные, рлзсудительные, набожные, а лы'ЬсГь съ т-Ьй! 
тгростосердечные и откровеннйе. ВсЬ эти свойства роХите^Цй 
переданы былп и сыну. Т1осл1 домашняго обучещя, Пёт'^ъ 
Даниловъ отданъ былъ въ Чсолоыенскую. с^выийащю» а от'^да', 
по проср.б-Ь отца, который з^*8ылъ/ыоЙ?Йс^ймъ свМден- 
никомъ, онъ переведенъ въ ыоскрвсЕую славянб-греко-.^а- 
тияскую академ1ю, гд'Ь принялъ фамил1)ю Левшина. Кро»1^ 
тг[еда1етовъ обязательныхг_, входпвгапхъ въ программ^ ку^кга 
Алав'яйо-греко латинской акадеши, Левши лъ занимался й дру- 
"йгми пеобязательнтш предметами: географхею, исторхёю; ино- 
го чйталъ, а нЬкоторыхъ класГиковъ даже выучквалъ нйи- 
зустъ. За два года до окг.нчан1я четырехъ л'Ьтняго курсЛ 
Богослов!;,», Левпшнъ, имья 20 лътъотъ роду, былъ сдЪланъ 
учптелеыъ пщттпуесщ0,..и;^(;еа-.^ мос^ акадеши. В^ 

духовной' академш, почти съ самаго оснсванй ея^ былъ уС- 
тан6вл(!)нъ обычай говорить послТ- обедни одному ивъ двухъ 
очередных I. проповъднпковъ катпхизадескос доучеше. На 
это поприще вгтуаплъ и Левшпнъ. Обладая внешними и 
внутренними качествами вп11к, Левшин'1 ум1;лъ заслужить 
всеобщее удивленхе и любовь, и даже успктъ возбудить со- 
чувствхе и восторгъ г.ъ Москве, гд,Г. его называ.^и: то вшО" 
рымъ Злашоусшомъ^ то Л1осковскимъ Апостоломъ^ Неко- 
торые изъ его слушателей приводили къ каеедр^.д-Ьтей ср^):: 
ихъ съ тЬмъ, чтобъ они такого учпте.ая слушали и помнили; 
мног1е добивались его знакомства и почитали себ'Ь $4 с^астхе 
посЬщен1е его, стараясь на пе}>ерывъ оказать е»у свуе • усер- 
д1с и }важеше. Это время жизни своей онъ всегда почи- 
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1Ш1!Ь . с^а€тлив^11ди]|». 'Уаесе окавчиваасл год'ь толковсктю 
ЛевпшнЕшъ катихизиса, вахгь иеожяданп^ онъ подучялъ И8Ъ 
.'С.^Штербурпа отъ»; орядворнято^ прояовф^рика, зввменитаго 
Гедеояа Кркновскаго, аркшандринЕа тро»цк1я лавры, првя** 
дашеа^^е въ учители риторики въ троицв}Ю веатнвр1ю, а въ 
-сроЬд'в за .тЬиъ к укавъ Св. 'Синода, угверасдмощй егО' въ 
1ете1) д^жно(^ио ^Ьввшянъ^ долясен^г 6ул% ра;^татьоя съ Мо- 
1518ВМР и ошравпься :вгь троиоцко-серпеву ла^ру 1Э-ро1Юнн 
175&Г> годя^ Всввр'Ь| (поол!^ этого овъ мпучушь огь« Гедеона 
оисьмо/въ воторонъ тотъ предлагаегь е1гу принять „мова- 
-ше^вай обра^въ/ Не: смотря на склонность и приготовлеше 
свое) къ новашеству, Б1екръ Ёгорстпъ Левппинъ не вогъ 
т /шволебазься. духонш^ взвблвованныиъ выслхю о трудности 
(И важноота' принияаемнхъ яиъ на себя об'Ьтовъ. Всю н»чь 
ежь проввбИБ; въ борьбе съсаиииш' собою, и нявонедъ р'Ь- 
шился принять образъ ин(неск1й съ ииенеяъ Клатона. 
-н; €цовойн11Й1:>1фявмъ^ довольный свмиъ сосФояшеиъ, юный 
* -шювъ жаль вв= пюбшямигЕ уедЕвенш, проходя< учителБскуюи 
катихизаторску»!' долшност1 Пять лА^гь своего учиФел&ства 
1раицкоЁ. севшнарш^ Цдатонъ. вочктаъ счастливившими 
своей шиенил Въ 175д г. онъ> былъ л(м»1яи^ъ въ Леро- 
нонаха :и сд^анъ првфевтомъ с^ииварш, въ^ 1761 зашыъ 
.ш'Ьс1%Г'ревггррв;1:Въ 1(7-64 году 2^ сев1Ября'^ когда Изтерат^- 
фица> Ева11ер1шп, посл'З^ Еоронац!»: своеК, пребыла^ т об»- 
-тель! прсподобнаго Оерпя, то^ Платонъ встр^^тилъ ее торже^- 
чягвеннымЪ' сдовомъ, въ* воторонъ повдравяялъ и благодарилъ 
Ч)а> за пов^щен1е« Во время другаго по<1'Ьаоятя Имвератр»- 
^т» Троицной Лаврф, Илалюнь, вотор1>в былъ уже нам^Ь- 
-ФРНИВ0КБ1 'Ляв1^щ онова прШюЬтствовалъ ее р^чью; а на дру- 
гой день, въ присутств1и Государыни, сказалъ пропав'Ьдь „о 
-нолыН^а1'очестая^(*), представивъ самую Императрицу при- 
■^ршРБ сей>ооаовь1 вс4хъ добрдд']^телей. И пропов'Ёдь и про*- 
.пов|1^днивъ. ртольво^ ей понравилисБ; что п(№л'Ь она изъяви- 
ла еяу свое благоволенре въ самыхъ мншостимхъ выраокень 
-язов; слово его л)рг;п;а(> же вел'Ьла напечатать, а его удостои- 
те' прйглаеиль къ об']Ьденнош11у столу своему, что обнаружило 
её64вням)|е<'вн1Еиа1Г№ Гоозгтрлни и? высокую милость для под- 

^ 
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.дифадо— конаха. Всвор'Ь, послЪ.э^го обетоятелъетва, Ша- 
^')(№'ь ..$ыл^';приглашенъ в^ Петербургъ^и опред&кенъ кьу^и- 
|?елн ^^гш^ДОшя ,^Бъ наследнику престола: 11ав1у Петровичу^ 
^от^ .оправдала ювое выоокоа назначеше. Занимаясь восашга- 
нхенъ и обу.чешемъ своего питомца вгь дух^ благочестш, Пла- 
тонъ въ то же время постоянно пропов^дыва ль въ придвор^ 
ной церкви,, удивляя вс:1&хъ талавтомъ своего. красаор^^чшк» 
вызывая не р^дко слезы ушиешя вгь самой Инператрга^. 
Кром'Ь этого на него возлагались идруг1я не легшя обязая- 
щкгти^ которыя онъ исполдялъ всегда «ъ чеопю: онъ про- 
сматривала въчи^л^другихъ, €Навазъ» для Коммисс1ж Уло- 
жешя, составленный., самою! Императрицею; напясалъ^ по ло*- 
ру.чешю Св. Синода, „Ув^щаше расвольниканть/ которые 
въ самоубхйств'Ь искали мнимой славы мученичества «это 
ув^щаше нашло себ*]^ достунъ къ сердцахъ многвхъ^ < ^велав^ 
шихъ дознать истину- ' . ^л 

ииЗа усо'Ьдщоеи ревноетвое исполненга вовложенныхъдолж- 
.ностей, 1еромонахъ Илатокцпо Имемвому повел^ву, оо<Ж1ь 
[Щенъ былъ въ архимандрита тршщкоб лавры.. ^^^■^.'^^'■ . ь 
:; . Двордь для Платона бшъ 'Новымъ унилищенъ, гд^Ь онъ шь 
-^I^нулъ^важяыя.ддя дропов'^^дника повнашяо св'кг^ илю- 
, дяхъ, зам^тныя въ ; ^го . > лропов'Ьдяхъ. ; Тамъ онъ окрухенъ 
4ылъ разными, людьми^ особенно учеными иностранцами/ съ 
которыми, любилъ беседовать для пользы лспнтательнапэ уна 
<;воего.. Вредъ: проникшаго тоцда въРоссшучещя энцивло- 
оПедистовФ онъ первый нонялъ >и въ письме графу * Остерма^ 
-ну,. между цр10чш1ъ^> сказалъ: „Вновь пронившхя офилософ- 
«К1я правила, угроовающ1я нелодько религ1и,.но и долитая 
ческой основательной связи, требу ютъ< всеприлежной • осаю)- 
срожкости. :• =м 

.; На ВО году с^ей. жизни Платонъ наименованы: быль чле - 
но^ъ; Св. с. Синода,: въ 1770 г. нареченъ арх1епискономъ 
тверскимъ! .съ оставлеще^1ъ за нямъ звашя архимандрита 
-^роид1^й лавры^ 13ъ 1775. г. онъ былъ переведеиъ въ- мог 
-сковс^^ую ^^парх1ю« Тяжело было Платону разстатьоя съ тверг 
^тVМ>: е;|Рарх1ей,, составлявшею предметъ его попечен1й; онъ 
соррупьался Д:у>щещ а • горько ;пл;а&ал1ь^ Къ ; его . прмсв^1Ю 
об'ь этой разлукЬ присоединился страхъ— вступить на1в^)ар- 
шеск1й престолъ, обагренный кров1вб" Амврос1я, кб1Ч)рый сд^- 
;^ался жертвою своей сильной ревности по. исажнЬ^въборьб^^ 



съ СуевгЬртевгь, премй^зсудкми» ' и зЛ[оуйотребл1?и1Ями; тавж^ 
изв'Ьстио было расстройство дЬлъ епарх1альныхъ въ ^мйого^ 
Л1ЭДН0Й етолиц*]^. Все это заставило Платона п^сить Импе- 
ратрицу объ увольнеши его отъ мбсвовсвой ! еи^рхш; но 
Государыня возвратила эту просьбу съсобственяоручнско над- 
писью: с Держусь моего ува»а». Эанийаяеь' въ Моок111[&<'увтрой^ 
отвоиъ д4(ъ епарх1альныхгь т учебныхъ^' Е1аБ'в дирек1Ч)рг 
славяно-греко • латинской ^вадемш, Шатонъ исполняли; вм^- 
ст% с% т^кь, разныя порз^чешя Императрицы Екатерины ГЬТ^В'Б 
бнъпересматривалъвапечаФаниыявФ типограф1иизв%отнаго ма^- 
<;она Новикова КНЯ11И и далъ 6 нихъ Иилератриц'Ь (51)0йот-^ 
знвъ. Б^ъ его ^цецз^уры^ ш а11<прдбацш^ ни одно ео^ййеше 
Волтера не печаталось,' иродолжалъ боротвся <№ ра|свол1>ни'- 
ками. За вС'Ь труды и заслуги евои'.^Платойъвъ одткш^ 1776 
году получнлъ 26 В^сочайшихъ наград», коФоршяовс^'^а- 
н&сан^х № его памятной книжке; 'У^'онленный д№ами;^Пла-> 
1!Ьн*ь н^^скольво разъ просилъ ' Импер^^трицу . и №ливаго ' кня- 
зя уволить^его отъ епарх]и и дозволить жить в% Троицкой 
лавр'Ь на поко^ но просьба' не 'исполнялась и Императрица 
&а его просьбу отв'Ьтила,^цто онъи безъуво^ьнешя молгетъ 
бить свободннмъ и предоставила его вол*]^ пребываше в'Ь 
^йцкой лавр'Ь, а.управлеше епарх1ею предоставить^* вик»-^ 
^ш. Между т^'Ь кавъПлатонъ озабочевъбылг ус1фоен1ем% 
себЬ времеййато 'И : в^чнаго пр1юта, 1въ 1787 ':году, во^ вре^- 
М^я Божественной литург1Н в^ ' бодьшомъ московскомъ З^сяшг ' 
(том^ собора, гд^ ^присутствовала Государыня съ двумя ^сво"- 
Ш11Г вяук1и№, -Платон%' был'ышровозглашенъ литроцолитомъ 
мскоисвижг!;;'- Живя въ лаврЬ шк!фополитъ) : Платонъ не: пе- 
ре^тквииъг -заниматься ' важн^йкпиии Д'Ьлалв по епархш; не 
пройубвалъ случая и пронов'Ъдывать^гиоражая словомъ ^буйн 
ш№( нев'Ьр^еV.и^ своевоувзеу^раражаъпяее^лт ушв' современ<- 
шикрвъ.'Тавъ: тмъ Ила'Ьнъ'ввлремя.царб^всцвнхя'.Иавла^и 
пшт Благословеяваго ^:Алевса«дра. Короновалъ посл^ня«- 
гя^'^пря короаоваши п^вал^о только '^чаотвоваль^- по'«а^аю 
^^зяи.• Оказалъ;! пр1р короновалпи БлагословеннЕ|Х)г знаме^ 
нитун)! р'Ьч&^^| воторая, по ВясгочаЙшену повел'ЬнШу : :6яит [ив* 
р(^едбна ш языки: лI^1!ШIС]6^й^^(>речесвай,твл^ан(^^ 
цузев№ и нх^пецкШяЕ! крторуш> прочна' ^ся:Европа. Остал^шь 
С0оей^ ЖИ8Н1Г (тв^шфовель '^гаопю^вФ'путешествш- шот^Россш; 
част1ю въ велейноЁ жизни на Перерв'6,' занимаясь^: обрабо" 
тыващемъ сада и ведя самую .простою зкизи^. Но -тгожс^к^ 
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томъ онх не пс^ставалъ заботиться о йдаг'Ь отмоства. скор- 

б'Ьлх душей о иостигшемъ Росс1ю несчаст1И, иелъ съ Госу- 
дареиъ переинску, въ которой съ честною см'Ьлостш выйка- 
швалъ сков взгляды на тильзитск!^! лиръ съ ^анщей и 
находилъ нз'жны-мъ войну съ фраадузпии. Въ 1811 го,'1.у 
митрополит!. Платонъ былъ уволенъ от* епа^)х1в: но ояъ 
доживалъ посл'Ьлн1& годъ своей жизни, годъ тижелы!) для 
вг-ей Росс1и II также для него. Онъ постоянно сворб'клъ и 
плакалъ о нс'счаст1я народиоиг и, когда 11 октибрл 1812 
года получила, ннв^ст^е объ изг'нанш враговъ изъ древней 
столицы, отъ радости заплавалъ и перекрестясь скаяа.яъ: 
«Слава Богу, Москва свободна и я умру теперь спокойно». 
Г2 ноября онъ окопчался. Такова была иногот(5удная и мно- 
гол.юднай жизнь Длатона, нитрополига Моековскаго! 

Въ добавлеше ;)Т10го очерка жизни Платона сважеиъ н11- 
сколько словъ о его духовпыхъ качествахъ и стремлешяхъ, 
киторыя отравились какъ на всей его дЬягельнос/ги, такъ -и 
на дЬятельноств проповЬдяической. Главная доброд'^тель, 
которая осв'1;щала всю его жизнь и д'Ьятельность — былобла- 
гочест1е и набожность. Воспитанный отъ младенчества на 
атихъ твердыхъ правплахъ, онъ всю жизнь свою былъ вЬ- 
ренъ апостольскому п[}авослав1ю безъ примеси е\ем1^др1я и 
во всю жизнь бнлъ нропов'Ьдниконъ иетиннаго бдагочест1я 
и блюстптелемъ чистоты в'!фы. См'Ьдо опровергая вольнодум- 
ство и кощунство, возставалъ протнвъ суеБ1:ри1 я хаижестка, 
полагая, что «нич'Ьиъ столько не уняжастсн иетева гЬры, 
вакъ нрии1;сью лжей суев'Ьрныхъ», пнутреннюю же свою на- 
божность, сколько возиояпо, скрьшалъ, д«бы она взв'к'тна 
была единому сердцев'!!дцу, в^руя, что „во всЬхъ искуше- 
жяхъ и превратносгяхъ ничто столь человека ие можетт. 
угЬшить, какъ простоеи чистосердечное умражневте т^ бл»- 
гочесгш." При Богослужешй онъ былъ нрим'Ьрожг благоне-г 
ст1я: саиъ читывалъ на первпй недЬлн ;кон'1Нъ локаянныб, 
нер'Ьдко парек1в въ великую гу^"ту клчизлщ за всенощ- 
ною и утренею, члсы и апостолы за об'Ьдпею^ часго и!.вал* 
съ монахаии на влкрос^. П-о^яи вштй рвзъ при111>н1иСии> 
вола В'Ьры и ыоштвы Гослодной 8алив.1л<!я глезами |Оть *у- 
шевнаго уиилешм. Столь глубоко проникнуть би"ъ ег* духг 
священнинп и высокими исшнани хришанспато ;иевов'ЬАаЯ11 
и иолитвн Спасителя.(*') ■..■. на*;::- :.!!;[;',ид1;; -л ЩрЛ4 

; Жпзвь натр. Платоиа Н. Ы; сиегч*»- 



као^ихивичеот доучешб, проповеди поучит^дьныя>. прнв^оч 
0116ШЫЯ >н «адгробныя р^^в, которая, внести еъ другиви 
его разщйни ооцинещя]Ш| ^еоставляютъ двадцать томовъ. ^ 
о (^тяхивическая д'Ьятед^ость Пдат^&а (О'шоштол къ само* 
ну р№нему пер10ду его »Е8ни> когда онъ бщъ учитедемъ 
НШТ1ШИ въ тсховекой слаэдно^-греко-латиовкой авадемш. 
Д'Ьятельнос^ <1»т была аепродод»итеаьа9»| .{с% сентября 1757 
П0 15 1юдя< 171@г8 лода), но чрезвычайно плодотворна, &а,къ 
ц» $ж^'V^I^^т случай я|ам'Ь7Ить пр« описанш^.его жизш, 
Въ ттихтлщ^скшхъ поучвщяхъ. онъг^расврываетъ всю пол- | 
роту . дошадическагФ дравосл^внаго дчешя, но^чая в^рныхъ / 
н ч1|редо5рерй?а1Гш лжеучещй. ' 

Вр вет^этнтальтиъ слов*]^ е1Воемъ кък-ноучещямъ Платонъ 
аанъ «вред^ляетъ : двоякую вадачу. сбаихъ^роучешй. «Хофя 
я ^еще .молодо; но пр0^шс^^ Б^^хю угодно, чт^ы я на с^Ь- 
дадйщй^,..;етарцевъ ^(шд^лъ, .^^вовв^а^^ имя Господне братки 
ш^^д 90С)меА% дервднвосн^ва^&ъ Его». „Та^^нства, 071ф«в- 
щажш нацук в1фок> ^Христовою, цдотово]|у ищ |^ааку тся; и^щ 
^р$^е^II^ъ^ ил« 1>за соръ^вн'Ьняшся! илц^ по крайней ж1^%^ 
зас^^акое, ато |Не согласно съ шщ^. собау^ешшш^ но&ят1ями н 
н^^^^яраштся и» ''.... А^Говорятъ, буд1Ц>> бы смерть Хрдстс^а 
дАя масъ не. нО(Iе8тV будто б|1 заеду (щ Хриср^вы не д^^йт 
е|шнтедвны, будтО]бА инаго ншъ. МАобцо исють ЕЬсву жите- 
ля «гНаиъ сЦ яю л только гч'пэ принять^ но и аваоенок» 
с||^; (Шэл01ГЬ]. отразить будегь! надобно. Намъ^смерть Трсуоеэа 
есть первая похвала и г№ нач^: еги^^т^врдсъ :С0В1К>вищъ 

Ц$1г1[БУаЭМ1^ <ПОН0ШеН1е ХрИвгТОВО^ *'(*)ь : >гт: :•. г 

-^^х^кфядоаъ ;изтяве111я пре<|ретш№ въ^ мватда^вивеокохъ по- 
Тцвтпъ Платойа <<здI'Ьд|^^дорад1^|,чл^но^^^^ 
«ог^^прежде *в1№Шяе1Г1Г^€^ овъ р'Ьшаш» ,|г^вото]шс об* 
щ10)<^ро1ЦК)С1|1оо церкви^ '^вав!^ ^лншознол;]^ 1эдияен1и людев, 
]^^Й^аеу^ м^даМе цер!^вн о д ристгэдевихъ : до|Штахъ , овре^ 
д^^яету;С)тагтазое вугвищию^^л^чевусчвго^вужио зна^&г^ 

дадеп^Я;^гтгсо^ад1^9;ч«'й*Д<*ваде1^^ад* :Л {юворига^объ 

взбавлеыь рода «шио1|1ик^[<м^110 ф^^:^^^^о^^щлчк^^(0(^т^щщ^преVь 



(♦) т. 8, стр. 3-8, . _,.. ^ .г.-; :пг -^ Г* . ..^/.Г 
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Христа, о нашет. оправдаши чрез* в^!ру, о договоре, ' дан- 
номъ между Богомъ и ■1елов11К011'ь поел!; оправдатя.(*) При 
объяспепп! символа в'^'р!!, пропов^дпикт. Д| 1кавиваот1. быТ1е 
Г)01к1е -1гротивъ 1гЬ1Шторыхъ безбожников!., когорые нр тфиз- 
иаюп. Кога и говорят*, что м1ръ "сделался, безъ всякаго 
художника, йзъ первобытной натерш— Хао?а;— о единств'Ь 
1лОЖ1емъ противъ язычниковч., мггогобожпчков.1. н еретиковъ 
манихеенъ, признающихъ два начила (доброе и алое);— о 
иепоетижпмости Бога по существу Его и о возможппгти поз- 
нать Его свойства, сколько От. самъ открылъ о Себ'Ь 8ъ 
Своемъ словЬ. Подробно говоритъ лропов1!Днвкъ о свопст!- 
вахъ' Божшхъ и переходить къ изложетю учея|я о Святой 
Троицк, отвечав н& вопрпсъ: какъ Богъ есть едвнъ, и въ 
трехъ ^яцахъ? Изложивъ православное учете о Бог'Ь еди- 
помъ по существу, но троичномъ въ лицахъ, и сд^лавъ на- 
зидан1е сл^тпателямъ, что о Вож1ихъ вегдахъ плотскимъ 
умомъ разсуждать нельзя, а надобно особое им'1!ть поня'пе, и 
духовнаго держаться разуиа, кашхязаторъ говорите о сот- 
ворешв Богомъ тра, опровергая - 11Н'Ьн1е о вечности М1ра, 
между прочимъ Т'1!мъ, что сколько ни есть истор11Т, н'Ьгь ни 
одной, тсоторая бы выше семи Т1лсячъ л'^-.тт! восходила. Да- 
Л'Ье излагается учеН1е о ПромнагЬ Бож1Смъ и любвв Бо- 
Ж1ей къ намъ, а вм'1'.ст11 съ т-^иъ, опровергаегся и ми'Ьте 
дровнихъ эпикуровъ и повыхъ натуралиетовъ, что промысла 
н'Ьтъ. Такъ ведетъ своп' объясиен!Я катихиз»торъ до конда 
сиивола. излагая учеп1е церкви, низлагая протпвпиковъ это- 
го учев!я и д'Ьлая назпдашя слушателямъ. 

Вт, своихъ поучительпыхг словахъ Платонъ говорилъ 6о- 
лЫ всего о различныхъ обязанностяхъ челов!;ка по отноше- 
шю къ Богу, къ церкви и къ ближнимъ. Его на''тавлешя 
касались т'Ьхъ обязанностей, ко1'орымъ должны следовать 
люди въ изв'1;ст]1нхъ обетоятельствахъ; его сов1;ти, предо- 
етерегап добродетель отъ претвноветй и соблазновъ, пода- 
вали къ достижен]ю ея благоусп'Ьшныя средства; Основу для 
личнаго и обществепняго благоиолуто! онъ псставляеТ'Ь един- 
ственно въ и'Ьр* въ Бога и добрыхъ д'Ьлахъ, не придавая пт 
ти никакого звачетя всЯКИ1ГЬ'И80бр^1ев1н11Гь ума челов'Ь' 
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^сваго, к просв^щеннаго св^ток1^ хрнтансвой рслиНйг, бб- 
1в1рующаго. въ духовный мтръ и сл1}дующаго одиинъ заво- 
наиъ естества^ Действительно, вогда нев'Ьр1с въ запад&)й 
Бвро1гЬ довело натуралистовъ и атеистовъ до явнаго вовста- 
В1Я противъ доброд'Ьфелей, предписанпыхъ словомъ Вожтжь] 
В0РД1ЦВ0 имя равенства, братства и свободы, подъ предло- 
роиъ вояетановлешя правъ ^лов^чества, полились потовн 
врови человеческой во Франц1и; когда алтарь Христовъ й 
пресяролъ Государева были низвровергнуты,-^ тогда проповед- 
нику необходимо былО) главвымъ образомъ раскрывать высо'- 
фу нравствеинаю учен!)!, вникать въ жизнь человкчесвую и 
разнообразные ея отиошешя, согреть неверующее сердце въ 
добру, которое составляетъ дель жизни, и тавнмъпутемъ 
(Подавить, семена лжемудровашя. 11оэтому Платонъ въ сво- 
ихъ поучешяхъ обличаегть всехъ, кто бегаетъ за . благами 
М1ра сего: ищетъ чести, богатства, патроновъ, удовольств]й и 
4:. П4, называя все'))то не прочнымъ, не могущимъ доста- 
вить СП0В0ЙСТВ1Я душе и полное блаженство поставляетъ въ 
ловнаши Бога, любйи » въ добродетели. « Одна только доб- 
родетель не оставляетъ любителя своего; она съ нимъ въ 
море плавашгь, •въ.с'грансгвован1и путешествуетъ, въ темни- 
це утЬпаетъ, ободряетъ въ напастяхъ. Когда друпе волну- 
ются, съ верху въ иизъ опровергаются, сокрушаются, добро- 
детельный въ тихомъ своемъ пристанище спокоенъ, и въ 
«ладвихъ ея недрахъ опочивае'гь».(*) 

Воздавъ хвалу добродетели, проповедникъ обращается вь 
евоимъ современнивамъ и не находитъ въ нихъ этого неоце- 
^еннаго дара. Главныыъ дввгателемъ въ современномъ ему 
обществе былъ эгоивмъ; важдый заботился тольво о своихъ 
личныхъ благахъ, не помышляя о нуждахъ ближняго. Без- 
дельное > навопленге богатствъ, 11еправосуд1е въ судахъ, не- 
добросовестное исполнен1е обязанностей,- пиры и аабавы н 
совершенное хладнокровхе въ положен1ю иесчастныхъ,-^вогб 
пороки, воторыхъ не касается вождь благочест1я въ редвомъ 
иаъ своихъ поучетй. „Прошли те златыя времена, вгь во- 
торыя не было во уиотреблеши сихъ словъ, ^мое да твое,^ 



(*) Поуч. •одьв.т*. 1!стр. 130— 149. Слово въ недйлю б поста шг% тек- 
ста: „не пе-Ьте чего просите.**- т. 4, стр. 64. 
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тЬ1^ъ, Ивсякла любовь, которая есз|ь еоювъ свБершенсгша|.(*) 
Дроцов'Ёдв^ц&ъ не щапитъ. и выоокопоетавленныхт ^к^]^ъ;.онъ 
флт^еть идъ^.да рав]вгЬ съ щтип ш шть^хододноё (кгао- 
:щеш% шь под'шнениымгь ш за дурну|() жи&ц]^. Въ сшовгЬ, ш- 
эдр|енноиъ, на ос1№цеще а1рал(а^ л^ъириоуш^вшгНмвератр^ 
т1) ^Ба|^ршь1 и И: п{щд^^рЕЫх:]^^ щъ те1вс9а:1 'яГосвюди^лпи 
19б91за^']^ )бОь жрлащ^^ ,Т|Воер«ь» Що, \4^^ 1^ ек^завъо зсщн, 
чта недаэ'Ьв^ъ только съ чцшчш !СС№^11а; мож^ 'дерзнсюшн 
но дриот^утхь къ престолу бд||Годати,>пр0(!1:ол2Ы1№тьс) ^вовсигн 
дамй)в'Ьетьнзазирает'ь 1гамъ, дсогда оибяженинег яши ' шролир- 
в9.ЮФъ..цред1|! БохюоА^^Ц'Ьлце^встоннши влевъ, 1имгда:за(бол&^ 
^РI^ее ао^итемъ ъ^п6ыт09сь и. чревоу)Гоа(деш:е, векехи сох^- 
эдщоьпраеды^ л:о &а&ъ:.дерзд0|11Ь воёш въ овдщенносг вбЬксо 
][}1е % првзстртнть вЪ|(гра11ез'В,да Еохорой) иирвая' совершмт- 
1(|Я;;щер7Д^^ и прк >«о^(фой.^1Iол8Iк|С|9) оиги^^ вое|го;шрв?.. ]!|1н 
ттощшь пъ Ощуц небеснолу: От^^е нашъ, остаяи; далги нш- 
щз^;•тV^6пш^^яы^ ^ъ^ другой стороныгвопхшгк эдобъ дода- 
1Щ;На1№ налв/ь. бад!;' уде{равы, оо^^ш ]|н1гш оссавйиъ! ввоикъ 
^|^9лшнивомъ нашимъ.? Въ тонъ; Фке алов^ проопокЬдаикъ ро^ 
В0|штъ: г^Ба»о^|. тот% будетъ. цошонвшгь, <1Которыйлъ уверен 
щшлъгяень ш тчь . проводатъ, у ЕОФСфаИх» на ^шьи*]^ яе 
■(<Ь{>шшо, любезное имя Господщв, ноекверныя ижыа забяв^ 
<Щ1^^ВеверЫ( гре11лщ$|1К> . Юаш^р») ^юзкороиу .благочестинлй 
челов^въ есть суев^ръ, а ау€ты2.ъ разговоро1$ъ.ненавидя1Ц1й-^ 

^»Ца1Г&рЪи ;(•''*) ■ -'^ ^■' •. -''^ 

~ я^Ва1[МШ»*нхъ своихъ поуч^шяхъ проповг]^днивъ;береач!Я< съ 
эд[цио^ отснымф ДЛ|Я| общественнаго благооостояш? цорюом!^ 
^Вйшваетъ е1Ч)г вред» в пршлащаетъ ве^Ьагь въ братскому 
еу(0Вству< ' «Яеаюв:6шь :одннъ безъ помощи дру>пих(Ь шаты не 
пожечь*: Тавое состояше било бы сосугояшедивихъ.' Наше 
11ла(Ч)1]«9дуч1ег]$01:;тоитъ вш '^иъ, чтобы другхе шоои^шес1Ф10- 
9а л 9 нанщИФ недоета^тнаа^ъ^ и нуждамгь^ ва1въги мн ишьвза^ 
рмно ?.(***). Отсюда яв>1яетв» необходишшъобщестоо, соеда* 
нонное едансивомъ в'Ьры, любви, и завонсагв^ грая^1;а«свиШ1 
Не{>|[0]|б^тъ)^4^ытьлобще(жв&^ не; у^вержденооег) иа^ отоввф/. 



(1) Т.. 1сйур1 74,:Ю1»)ед(Ш1.в»|Цаед4 25 наюоществ. Св. Духа» 
(**) Т. 1, стр. 26—30. .:.. .' 1 .' .1 '■.■■■<'.:■ -'^ . . 

(***) Т, 4, стр. 360. 
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богодочтеша; не можеиъ быть грашданивъ,. чтобы це^.бщ}^ 
ткст'Ь вфрнымъ храниФеделъ драав^пщго залога благрч^1]я; 
^ве могутъ общественные д'Ьлд ии'Ьть евое|1 свлч ц. д'{^щ^, 
не будучи подкр^пляелы т^мъ заБ01иоВД|, которой рбавы- 
ваетъ сов-Ёсть и подвергаешь во всЬхъ д^ахъ (цщ^^Щ"^!^ 
не человеку только, Ш) и Богуч... Въ с(шв^ общес[Ева р<ХЕ- 
ребнОу чтобы всЬ чя€А1ы его считали себя о$нтпяыцп цщх^ 
другу помогать, чтобъ одни к% другимъ были люд^де^я^^ц^^Ог 
бы ложь ае слуахшла вокривадош къ вакрц^Ню, вр^даы^ ц%- 
]гЬреи1Й9 чтоб^ь хранимой были лравнда соверщшной справелг 
ливоота, чтобъ въ случа'Ь выбора собствернрй нользц и 66- 
н^ственной, общественная собствецкоб предночцт^а^иа быда, 
н общему благу воявъ бы нроДанъ былъ № щщёшпш'ир гЦ 
ревноет1ю. В^ предпвсываеп, чтобы челов^^н^; забртвдря 
больше объ ннтересахъ бджяжяго, нежели свощъ, при, том;^ 
ткъ, чтобы, въ случае нужды, челоо^^^^ гоу'ов'х^ бгщъ по^о- 
явить жизнь 9а братгю свою. „Сш т су:19ь 8лаФ1^ ](8ы^. кото- 
рыми общество вся|сое свявувтся; ещ то ерь 6(Щ1^^т^шш» 
жилы, по воимъ течегь сиэщенааяврс^ц^^ранян^н в|ь ое- 
б* жизнь и благосостояше общеетва^"(*) :; 

Отсюда видимъ, что обяавяаост граждаяива «ц.^рисгдап 
нииа должны быть т'1е»о ооедиаевы меро^; собою. Одно, дру- 
гому служить оеновашемъ: и не возможно, чтоб'^ кто .нибудь 
быяъ добро д^^ельнымъ гражданшю|1ъ, ногда рерда;^ ег^)) № 
управляемо благочест1емъ, Ст|)!афен% дл«насъ. будет'^,,;Ба|^ой 
другъ, т<жарищъ, сосЬдъ, сотр) дникъ, в»тораго соврет*, орра- 
хомъ Божшмъ не обуздана. Мы должны ^ыть ув$реща, ч;хо 
когда насъ въ чемъ обмаяутъ, иди йричи&»и<ъ намъ эрод?&, 
будутъ'ИМ'Ьть мстителями не насъ топьпо^ т^ тот% ]^рто- 
рыВ испытуетъ сердца и утробы (Пс. 7 ст, 1-9)(*?'). «Ндос- 
иовательйо и см1Ьха достойно ущгвоваше мудрецовъ в']^ва 
еего, €что вакъ бы ни думар'Ь) хорощо ли, худ(^ ;ДИь1 ^О^ько 
поступай хорошо, будьхорошимъ иоправн]цмъгращда^нном1г». 
Такое мм'Ьн|е равд-Ьляетъ ча дв4 части человека и цредио- 
лагаетъ, что будто (шъ моэдеть ч«о щабудь. но наружноезри 
д*лать, въ чемъ мутреннее чувство : не будетъ ир^дам^г^ф 



• •^\ 



(♦) Т. и, стр. 861—375. . ■ . .. 

(♦*) Слово въ день царевича Димитрхя. 'Г. ^ц.Р>РР»^9№(^\<\[ . 
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никакого ]Ийст1я. Но таЁОе д^встте не б}'Де1Г% человгЪ^е^коё', 
вак1 не- и«^к5щее рав»у11на1Ч^ <оснсюа:и1я;' д|1г' и юмкимъ дМ^ 
ств1е]1Ъ аочесгься &е пометь, « будеп»! толь&а одна т^Ьнь 
дМствЬ, ничего не 08№1ч^юЩ^.../Не основательно ш #> ^^у'- 
«ЬюгБ, ]б6торые говорягь, чтоможнб д'Ьла^ь добро безъ вся^- 
шго дако№ ' откровеннаго, а на осн(№а1Йи д<акож)въ еотествет 
т±ь, Ц^тсуб^прв челов-Ьческой ' ' 1)рй()1од'Ь. Бо вавобъ е^^. 
ственвМ н^вво^''>ч1о утверждав»,' ка«ъ-то,, что'^^Д'Ьда на- 
ши № 1югугь ббт> не Ш)рОчнй. И||^р1||(*>^ вотор1ш ' йодгш 
случай въ ''й{>аздНб1'венЁ011у ёотюнМаЫХ)' ^юШнят^о двй 
представляв)^ нИОжеют^ пр^н^въ' 'д^му. Де^^нули <к& ког^ 
да й%вОФор1Б1^ изверги Ошьнрёдатекишн отечества, (если бъ 
въ ^!^рДц% их^г ^^1^ (^ра^ Б<!^й?'^БУлн> з^1воны 1^аждан^ 
<$В1е, воФорие веб 1ю ^IIрещ^а:^№ пбдъ ^нер1п|6ю 1и1!^|]1^>но 
ни малб'С1е я^ удержало пормиа^о в^феиле&1я, когда' с^ие 
пскусиша Бога* йк-Ьт^^ в* разуМ^Ь*. (Римл, тл; 1 с^1 28)(*^); 
Тавйиъ о^авоиъ ' п|Ю1Ювъдни1^1>, — признавая нвобходи* 
моеть жиднд ' обществеиноЁ, вшеШ1ющу1о' изъ' йужд^^ онре* 
д'Ьляющй[ъ шчйое^-^сойояше йайдаго, отдЬл^нО'-взятаго че- 
ловека, - основою и Су щйос1р{юШй жизни признаете бз^шг> 
ную, (^Бк>рь1^№уЬ^^ Самобтверже]!11у|()^рисшабкую ^д^юбовь. 
Всякая другая любовь, основанная на естеетЁедйм« Блече- 
ши человека йъ чейоййсу, не йрочйа;' «йО'Гоиу ч^го- страФМ^ 
В0ЮЮЩ1Я въ насгь, раздараю№'челов1^Ба йа дв^ йротияопо'^ 
ложныя части,' тавъ ^то^ й|^йнуждейЕ1 быбаеяъ' сгь Пдвлоиг 
вопить: сНе еаве ^^(Щ^ с1е творю, но еже не^твижу^ то 
сод'Ьловаю: ежв ^о х^*ти йрилейштъ ни, а ейШ^^^'сод'бйти 
доброе необрФтай^э/^Римл: 7, Д8)^(^***). ^ -' . I 
' Тав^ искусив направ^Iяетъ нройой'Ь дйиВ1^ а^ое 4 лов(У против^ 
деистовъ, которые, хотя прйзнаяйаи^ нужду добрйх*ь дЪъ и люг 
бйли добродетель, каот Шрй*стввййу|& ^йрасоту^но двб1род*теа» 
«хъ основывалась ^'Ъе 'шЯ^овг^яХъ ^Б{«овейши№' закона; ' а 
только на кйреншЛ^'Мачалахъ^аШего естестйа-'9йй:*1Клппеди«- 
стань й Йат>вр1а1Ёистаиъ, ОтвергаёЬхинъ в%чнуК)'зйкшь, а по- 
*гойу<**стейвё*шо*ШШ'автим* т^ бларо^ свовй^•жйIVНи. въ'ч\ш^ 
^тйёйЁы^^ удЪ0олйств{ят, т обраща(Г/шяшо1Пя на нуждн 



(*] Убхете царевича Димитош. 
(**) Т. 4, стр. Йв4^'18в5^* т Г, >. 

(♦**) Т. 1, стр. 89. 
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другшс^] й{11^т'&Ьдн]ЕШь даетъ со^1тн сообразно игь точ&и 
8р'Ьн1Л,> "9тобы докавао^ь оимъ вел^ость ихъ) зозр^шЁ. „ Общее 
Т^ре ' ауясйо* уьоятятул пз^е)и соботвенната своего» Ибо ны 
во1;« >сЬк)зШ!|^юбщеса:ва'^ ввязалк, итшсекъ обшшваыо благопо- 
л(р|1е ндше1Х>^неа1у'у^<БШ1да общую^щольву ше: сшхрандшъ,' то 
иы^ОК) (Н>шря^е1гь:^ :«1&опда че^юв^^Бъ, з«нн«аяеь собою, не 
уваж^тФ со1^а/>^ раассроиваетъ (хверд01фгь здан1я 1г;герлетъ 
ей!|^к)Г1Ш)Л{»»у^' прил {^аэфтройствй щ'ЬдаБО со^авау часэь ве оста^^ 
йё'№Я^1I(^§рЮI^ и .чшои'Ьтсъ :вредш1Ы;осбЬ«:(^) 1;. ;/Ь. о : 
-^01300611];^ ' пиуропооитъ МлатрШЕиувъ дв(|&]хш111)оунея1яхъ на^ан 
лан^ деима (Щ^ив9110Д1^тае1ль олопшу ооо^ровсяной ре;шп&) 
з{й1ЮнаАГЬ естества - иу)1'Иапровцд!Ьнш^сда!гер1алистЕнесва]|у вз- 
^1Щуг;.на жервдь/ пр11в0|1^]1уюоаъ^^|{дшшен1е1г1(у1|и&отвеввавгав8-* 
||(Ш»Ч^^^г0ать &ри1Я'1а«СБай. ко^ли^ аоншааш^.на само-' 

< Ч[ф0б1|Г' и^ц^остеречь в4Ьрш1хъг0О!2 увляпешя^ доаеннми уче- 
шлмш^^ш иокоренкгь '^вад, ; {Начавшее ; привыкать почти г во 
в€^ сло1Фхр(уссваш10бщвс1ю, (иитроврлмъз Илатошь шриб^^ 
ТШ1%^^?дт Э90Й) д]^ли къ1 ! роглмчнниъ' средс1:ваиъ1 Он^ постас^ 
ляеФЪ; г^6ть. п«редъ ^иса:йнбю; ушз-ьшаетъ; /дривнах»! 11у,цкюти 
пж(Ж€ШОЩ ииревок'ИтиудростИ' ; ^куховиой; уваевательныни' . чер^ 
тамя • нзобрсашр^ж :ш)|сл ^днюш^ ^> (штобы ; ^о,ш&т%}л) ол ушаФелей 
полюбись 1{ве И1']|»(ггавомъ1 /неврасввоиФивид'Ь представлаетъ 
жудробФь гшоа1{в;ю/хпда[ргающ;(н>103!Еро'веше,.ч1о ;В'^ ;схуша« 
теляхЪ'дагджт1би1оовга.тьсх звгБ >неЁ (цедов'][зр1ё. ^«Цлотская 
мудрооФВ, гшоритъ *1Г11|юр»в^^днивъ9:ва1:многид» унствован1ахъ 
не полевншх» :упрааЕашехся^1ов овоь вгЬвоторыя входитъ^тон- 
иотМу 1(1№ор{|к'Наотоящ.ую!:иехвну^,тодьЕо.пш{: потемнять ишо* 
собни..» Во премудрость духовная г.<д^дами^; а (не словами 
фшоеофствуетъ. Юна ^тогда* пояи1аетъ^?№1)о р'Ьцшла /грудп'Ьй- 
В11Й' 1вопросъ, вердан.усповоитъ сйу^щеше сов1^сти иашеЁ и 
т101;аже(Г$' дорогу 11в% лаб{вринта «отрасхеи^ч^насъ выводящую. 
Плотсв1а1я^1й7дрость1цго! ин^етъ^.твердаго юсновашя, и ва по- 
дфб1е:трос1» колеблется; но духовяая премудрость тверда, 
несо1йнительнй^ эжр1>пленная свид'Ьтелзьатвом^ сон11Т]з. Илот- 
свая мудрость БЫСОЕом'Ьрна, надменна и презрительна; ду- 



5 I •; .|'|.».-м. . т МП- ■■)!■;; I : • ■ . (.мог.-, .г1И'{011 ;• л./И- , .Н{- .(п-) 1 .Г" 
(*) Слово въ ден1^-;Кааан((ЯУ^> ^жед; 1ма??^и,, л... ^,1 Я^.гД^, ,,^г7г.дъ 
день Св. царевича Димитрия стр^;?5. ;; .^1 , .^1 .; .:\ . ^ [ ; '^ . 



яоввая 1хе премудрость кротка и чедюв^Болюбша. Шотская 
яуд^о^тъ калодушна и лицем'Ёрна; но такое ли д^иств^е пре- 
нудроеть духовная ии^ла въ своихъ христханахъ? лицем*]^- 
л« 'ЛЕ онв, когда приводимы были предъ тнраномъ? Пока- 
&абъ различие между мудро€Т1ю плотскою и духовною, про- 
пов1^д»янъ говорить: «отсюда мыиожемъ ааключить, слуша*- 
леля^^еБодь одна премудрость человеку полезна, а другая 
суетна и вредна; ибо какая польза человеку, ежели онъбу- 
детъ только прилежный испытатель натуры, искуснМшШ 
наблюдатель теченШ небесныхъ, и высоковитайствующШ ело- 
Бесникз{ на 100 всг{ииаь ткжъ не почерпветъ живой воды бого- 
нозношн И9ъ источников!ь Ивраилевыхъ, и не будетъ звать 
т^^ ттатгьу которыя поевказывають путь къ а]^чно]1у сча^т1ю? 
Окош1> ты блаясевиы^ что. ваять, в']^ру]ощинъ во Ысуса Христа, 
С1я божественная мудрость всегда въ Евангелхи благо»4с1»уе1ь 
щ ^И1(тщ^щжввЛшй нашъ учо1тель намъ дать обгЬщаетъ. 
сАзъ 6о:дам&-вамъ уста в премудрость,. ей же не возмогутъ 
нрОщвитшш или отв'кщатв вси противляющ1ися вамъ» (Лук. 
21у 15). (^> Укаэавъ |азлнч1е истинной мудрости % ложной, 
1крощнЬцщжль въ другвхъ словахъ(**) сов^туетъ слуюатеяямъ 
удаляться: отъ :иноплеменниковъ, <яко вредвыхъ.и мер8к.ихъ 
иленовъ. общества, Бе слушать ихъ . разговоровъ, соблазна 
исполненвыхгь, не ^^тать сочинентй и стишковъ развратоиъ, 
а^ иногда и хулен1емъ на в^ру дышущихъ, а возымЬть ева*-. 
тое чес1)олюб1е, возгор'кгь огнемъ ревности. Изобличить вред- 
ную )ловв, прсгыдифь наглость и сохранить честь своей в*]^- 
ры^.ея святую древность и.еясв. законы, чтобы не инопле- 
менни1ки'!иамъ: были наставниками, а у насъ бы научились 
вгЬр'Ё въ Бога и добрнмъ д'Ьламъ. 

- Но е^мшмъ д']^йетвительнымъ средсшомъ для уничтожения 
въ Раш?1й ,^инопяеменнагр^ зла, разрушавшаго православную , 
в'1}ру. и^ колебавшаго основы нравственности, мцтроиолитъ ; 
Шатооъ находнтъ яравственное воспиташе, и изъятхе рус**/ 
сквдъ юношей изъ рукъ европейскихъ выходцевъ, вводив-*' 
шихъ въ систему воспитатя разрупштельныя начала. Нуж- 






(♦) т. 1. етр. 48, Тацхе: поучит, слова при Высочайш. двор* учит. 
1|/{)д1^6н. ЙктЛа (Шбо^ ий}<11'й5ё 1764- ^), стр^' в— 15. 
(**) Т. 1, стр. 73. Т. 12, стр. 18--19: : = 
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щ) 1№м%тить, что нитрон олитъ Шатонъ не былъ одинокъ въ 
своемъ желаши. Желашемъ Императрицы [Екатерины II и 
всЬхъ лучшихъ людей ея времени было положить нравствен- 
ное воспитание въ основу гражданскаго устройства, создать 
чрезъ такое воспиташе новую породу людей, которая бы со- 
ед|щняла въ себЬ ученость съ доброд']^тел1ю. Эта мысль выска- 
зана ею и въ „Накав:^.'' Митрополитъ Илатонъ въ своихъ 
ноучешяхъ весьма часто ироводитъ въ совнан1е общества это 
жедан1е дучшдхъ людей, говоритъ о необходимости воспи- 
ташя, его аначеши и характере. Въ словЪ на день Бведе- 
щя во храмъ Преевятыя Богородицы(*) пропов'&дникъ при- 
л^Ьромъ Лоакима и Анны, — которые, когда ихъ дочери было 
только три года, приводятъее въ храмъ и вручаютъ воспи- 
таф|элямъ, въ благоразумш и благонравш проев Ьщеннымъ 
Л1ителямъ, чтобъ посЬяли на сердце ея семена добродете- 
ли, насади.1И бъ въ ней страхъ Бож1й, научили бь ее пра- 
вйламъ честности, — у б-Ьждаетъ родителей заботиться о вос- 
ннташи своихъ дкей также съ ранн^^хъ лётъ и вселять въ 
нихъ чрезъ восииташе добрые нравы; обличаетъ ихъ за 
то, что они не им'^зють радЬшя о д'Ьтяхъ своихъ, подобна- 
го радШю 1оакима и Анны: поручаютъ любезный залогъ 
мю^^дт> неазвЬстнымъ, пришельцамъ^ никакихъ въ себ^^сл^- 
довъ честности не им-Ьющимъ; и чему они обучаютъ? Гово- 
рить иностранншии языками, плясашю, какъ обращать мечь, 
чтобъ въ случае страстиаго жара могъ его употребить 
на пронвеше другаго. А обучеше закону гд^? А изъасне- 
ше существенныхъ понят1й добра и зла гд-Ь? А выразумЬ- 
н1е ,яастоящаго человЬческаго 6лагополуч1*я и несчасия гдЬ? 
ОГе предоставляется судьбе. А въ домахъ родительскихъ 
что увидятъ д-Ьти, что услышатъ? Увидятъ роскошь безпре- 
Д'кгьную, праздность всегдашнюю, ревноваше, какъ одному 
другаго превзойдти въ мотовствк. Услышатъ разговоры без- 
бож1емъ смердянце» А гд^ д'Ьти насъ видятъ, гдЬ находятъ?.,. 
Па зрълищахъ, на конскихъ рпстанхяхъ, или охотахъ, въ 
сборищахъ нечест1емъ прикрытыхъ и подозрительныхъ». По- 
добную же заботу о воспитан1и дЬтей митрополитъ Платонъ 
внушаетъ въ „Словй въ недЬлю четвертую великаго по- 



(♦) т. 4, стр. 163—167. 
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сга.*^*) Зд'Ьсь опъ соь{1туотъ аампнать воспиташе младенца, 
когда М1ъ е1де ьъ ьогллбелх^ Надобно старания ничего предъ 
НИМ'!, не д] лат: и не гико1»ить, чтоб'ь могло дать худое впе- 
•гатл'ьше его мыс.ш. Надобно ихъ предостерегать нотомъ отъ 
содружества съ дурными. Находить благоразумных'ь и чест- 
ныхъ учителей, которые бы Д'Ьтямъ открыли истинное про- 
св'Ьщеше: да и добрымъ прим^:роыъ, то бы утвердили. ЗД'Ьсь 
же онъ рки1аегъ вонрос'^ , въ Ч€У1Ъ состоитъ истинное про- 
свъщеше? Узнать Бога и себя, знать, что есть общество и 
сгзязь его, въ чемъ состоитъ истинная слава, что есть чест- 
ность и какъ ее къ себ!. приводить, ^тобы корысть оную ни 
преодолела. Такь заботливо проьодилъ Пл'атонъ между сво- 
ими современниками мысль о необходимости воспиташя, и 
при этомъ онъ вездЬ опред^к.'я.п., въ «хемъ состоитъ" сущест- 
венная сила восииташя, какой лолжеиъ быть характере его^ 

«Воспиташе есть приготовлеше къ доброд1те:1И, гоёоритъ 
Нлатонъ въ СЛОВ']] о воспиташи при заложепш ймперй*гор- 
ской академш художествъ (1705 г. 1юля 7 дня), (**) и- по- 
тому не состоитъ оно въ н'Ьжностлхъ т-Ьлесныхъ, ьъ увесе- 
лен1Яхъ чувственныхъ, въ обучешяхъ, которыя тольк(У сво^ю 
в[аружноспю поражать обыкли, а бол ьпю ничего. А состоитъ 
оно, чтобы познать Создателя своего, познать себя и конеЦъ 
созданхя своего. На семъ нсзыблемомъ утвердясь- основаши, 
душу свою такъ приготовить, чтобъ полюбить 'блй1Ч>чеет1е, 
снискать къ государю верность, къ высшимъ почтете, 'въ 
нязшймъ ( нисхождетс, къ равны:^1ъ усердте, къ родйтелямъ, 
къ нр1яте.:ямъ искренность, ко всЬмъ любовь; въ должносп» 
бь/ть прилежну, въ домостроительстве тщате.1ьну, къ бФд^ 
ности другихъ сожалительну, въ счаст1и не возносливу, въ 
несчастш но унылу, къ общей польз 1; ревностну, во всякихъ 
обхождешихъ быть искренну, ласкову, учтиву, сяисходитель- 
ну. Въ семъ состоитъ существенная г.оспитан1я сила. 

Иъ томъ же (лоз4 пропов'Ьдникъ указываетъ и способы, 
какими можно достигнуть такого идеала воспитатя. Первый 
II наилучнпй, но его ми1;н1ю, спообъ въ воспиташи есть 
добрый прим+>ръ. Онъ все1^да д'Ьйствителенъ для всЬх^'; а 



(■) т. 4, стр. 298—305. 
( *) Т. 1, стр. 343. 
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въ особенности для шладенчесваго вовраста. Младенцы уп- 
■раадяются почти одними чувствами; и ежели, что ридятъ, 
что слышать, т'Ьмъ поражаются, то крЬпко напечатлЬваютъ 
въ цамяти- Сш укр^плепныл .въ младенчеетвЬ добры я или 
худыя впечатл'Ьн1я во все будущее время будутъ имъ служить 
основантемъ во всявихъ д^Ьлахъ-.. Поэтому если не хочешь, 
.^тобъ младенецъ раввращенъ былъ, не дЬлай предъ нимъ 
того, него въ немъ не хочешь вид'Ьть; но будь предъ нлмъ 
зерцалоиъ, въ воторомъ бы онъ усмотреть могъ, чему онъ 
шдражать долакенъ. Схд, можно сказать, н'Ьмая наука д Ьй- 
ствительн'Ёе той зиногоглаголиво!), которая на словахъ пред- 
ставляетъ много, а на Д'Ьл'Ь ничего. Ч']о пользы разсуждать 
а теченш небесвыхъ кру|'овъ; а сердце им4ть привязано къ 
страстямъ земнымъ? 

Не презираю я науии, но утверждаю, что он1> лишаются 
своей пользы, ежели честностш дклъ не будутъ препровож- 
даемы.^ Въ слов* „о польз'Ь учен1й", сказанномъ въ при- 
дворной церкви 1765 г. сентя(5ря '20 дня, митрополптъПла- 
тояъ говоритъ о различныхъ плодахъ образовашя и обуче- 
шя наукамъ; но въ заключеши слова вгетаки наиоминяетъ, 
что лучш1й плодъ вс4хъ учешй есть честность и добро- 
детель. (*). 

Вообще митр. Пдатонъ хот^.лъ, чтобы благочест1е прони- 
кало во всю частную и общественную жизнь русскаго наро- 
да: и въ дЬла общенародныя, (земледт>л1е, торговля и дру- 
Г1Я работниц, и. въ д'бла духовный и дЬла гражданск!я, во- 
енный и В1!*вацят1я наукою. 

. Въ рЫисф ^рив1&тственныхъ митр. Илатонъ быль высо- 
вицЪ' Ч^ъ напыщенности и трогательнымъ безъ притиорства. 
Ивъ иихъ кревосходн'Ьйшею считается «рЬчь. по совершен 1и 
короновашл Александра 1-го.» Въ напоминан1е священнйхъ 
обязанностей повелителя народа, Илатонъ между прочпмъ 
скавалъ: „Предстанетъ лицу твоему пространнЬйша я въсвЬгЬ 
Империя, каковую едва^ли когда вид-Ьла вселенная, и будетъ 
ота мудрости Твоея ожидать во вс1»хъ сиоихъ члепахг, п во 
всемъ тки-Ь соэершеннаго\соглас1я и благоустройства. Узри-^ 
щи сходяпце съ Ис^беоъ вЬсы ярово*.уд1я, со г.^асомъ огь 



. . \ '-■.«■. 
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Суд1И неба я земля: „да судяпш судъ правый, « в^саЕго 
да не уклонипш ннна шуее, нинадесное. Узршпи шлящ^ 
благаго Бога сходящее къ тебЬ нилосердге, требующее, да 
милостивъ будепга во вручаемымъ тебЬ народамъ. Доетигяз'п 
бо Престола твоего вдовицы и сироты, и бедные, ст^няе^ 
мые во зло употребленною власт1ю я лицепр1ят1е1ъ, юдоия^- 
(ггвонъ лишаемые правъ своихъ, и вопить не пресганутъ,да 
защятиши ихъ, да о^еши ихъ слевы, и да устроиши имъ 
везд-]^ пропов']^дывать Твою промыслительную Дераиюу. Пред^^ 
станетъ и самое человечество въ первородной своей в нагой 
простоте, безъ всякаго отлич1я порождешй и пронсхожде^ 
Н1й: взирай, возошетъ обпцй Отецъ, на права "«елов^чества! 
мы равно вс1} чада Твои. Никто не мопетъ быть предъ То^ 
бою извергомъ, разв']^ ут^снитель человечества и пбдн1№ю- 
Щ1Й себя выше пред^ловь его. Наконецъ, благочеепю Твоему 
предстанетъ и церковь, С1я мать, возродившая васъ духом^, 
облеченная во одежду, обагренную крошю Единородшич) 
Сына Бож1я, и къ тебе, Благочестивейше Государь, ямо 
первородному Сыну своему, простретъ руки своя, и яяи 
объявъ твою любезнейшую выю, умолять не црестанетъ: да 
сохраниши не для себя токмо, но паче да явяшн ооббИ» 
прим4ръ благочесйя, и т'Ьмъ да заградиши.нечестивыя уеяА 
вольнодумства, и даукротиши злыйдухъ суевер1яи невер1я!* 
Лучшею изъ его надгробныхъ речей признается речь, 
сказанная въ вечную память Петра 1. Речь эта заслужила 
благоволеше Императрицы, удивлеше Двора и народа. Одер- 
жавши надъ турецкимъ флотомъ блистательною победу, Им*' 
ператрица Екатерина повелела совершить помнов^те въ 
Петропавловскомъ соборе при гробе основателя Ро<%1йсваго 
флота. По«|«юнчаши заупокойной л&турпя, Шатояъ а 
кафедры произносить въ вечную память Петра 1-го слово, 
въ которомъ, исчисливъ труды и победы Преобразователя 
Росс1и, вдругъ неожиданно сходитъ съ каеедры, прибля^ 
жается къ его гробнице, и коснувшись покрова ея, воскяя- 
цаетъ: сВозстань теперь, велик1й Монархъ, отечестгл на- 
шего Отецъ! возстань и воззри на любезное нзо<бретеше Твое: 
оно не истлело отъ времени и слава его не помрачилася. 
Возстань и насладися плодами трудовъ твоихъ! флотъ, то- 
бою устроенный, уже не на морФу черяомъ, не на океане 
северномъ. По где? онъ на море средизешомъ, въ странахъ 



С^ (И^р|^щМ1ъ, ,« !г<ФДШ){Ца 1(1|^еШ«^ 1ШР<1»( I Ш^ргу^ о , вакгь 

6»! 'И^очгт!!^»»^ м#врръл(врмие )9ттыщят^> члад бы^^а 

Столь внезапный псреходъ р'Ьчи, столя>.|(Р|'Ь<19в;цЦ|Р00бяи(^ 

СКАЙ^^'Ь;^^ |Д№?»ЦЬ;Н?Р ^Шад^Аучта .*я*|рвЯ»г.'1М.1ого;| 
л- ^Йост1)ввн1еодада!!р*дей ,,1|»т1»й*Р1ИТ» Ц л»трич.1«1110* нрви1 

здца1^;(> щщштщ,,1 ^% ,|!р«?у110йягя.! , тщ :свдера|юш«. ц 

^^Д^-.^И^"^*!' .йМ11!-;'/()00И-. . 11>>Ли 1«1)>м ..'НО':.... :;И П1'> 

Шл*чн^|Л^двй^ррII^^^^Iдедв^^миДр^««в(6дцдаV1*мж«да 

#Я^ЧЧ'.Г)Я»<МВДХ* «=)^«ВД1»ч; .И» у.?<»«»М1а«П19Ы.П»||::дч)0-, 

тич#й^1й.1 «МйРТ^о уйо^що, ; чад4». щ/ищ^ «о1ййпвря»-. 
ваваемую, въ красв'Ь!1шеиъ и лестн'Ьйшеаъ представить ви- 
д^; но гл'Ь надобно оную, ложью иобо|Ш(!11у1и, ШВ!Шйъ л 
доказать, тг^нъ оцо не только есть излишН]^(НР|г.'И'ФрФАК9- 



мшаалщ^чШ>ЩпЛ ИрагаМ: Вре^^мк ибо хДт иодЬ^-' 

слей подале (ебя> ММу <чМ»ьШ^ЯИ(^ф^(^/■^'^<ЙШ4ё')^ё^ 

которые ит^т, ЧШ Ле '«КЖ «НопшоНМеШо' |Н№ •^лр&1^ I 
в«!Я|К1Я'>удвв11М1в й> ЩшН№(^I^^I*ь^'^'л^■Щ^с№ !Ач>-' К<«г№[ <#зъ ^' 

сммц'ЮдтиНА!;!' И>11бр&<г01нт "^'««л^н*; ^ юЛпИ^^^ по^'^йАй» 
вмсопучимшП'М А«1№:р«к|№^п^)^'^ :^Н|>&Чай(Ш1^'1зё. ЧЮШк'А' 
ввяякагО':' 1св1вя'^- '-1МЮ0«р1№Ы&М >д|г) Шв«>'»1'<^кав1Я* '>Шл%? 
сО«ё«ъ Ф)яв1«н« #1^№ёгБ'<Цё«»'ИаМ веё<;'^<4то '«ё^ё!^; ->^и''№*№ 
ОГО) :«««бч^ ни йМкаЛЁ'^к'а 11М|^4ЁМ'«1<'Л'и№1рг:№ы1№'«:М<^ 
ртмю1И;^« лIШ<ов«Дй<''!ТШ[«^йа^<^"„>Бнё»^I№|>'^ ЫШ Ш§/1м^ 
овъ на аквонъ,— собою такой л^^пообравный, срМрдМЬо^^мС^ 
с«ь мцвм- чЙкЛЩМ№ Д1#Й|«^о1>,< к|^и№с-Лй*, 11^|9фо1в^{к) ' й' 'р||н- 

у««>^к«1п«1 ойа»'1МйоЙ№■^0I|)^«^*>^мЯ^1|I^<№р»^'^ЙЬI вНл){д'!14 

-на .^тна^!тэд'^^^| ач1а111й|1и'1>>'. н .гм-шг; '|г>в<[я а .о!'(К'>яя:;11 

ТГТЛГПЩШГ";Т17!Г31ЯрвОТГТ51ажог. ,01/110 о^1^)0^.^;!^ 1;.'1 (М? :;1'Д 

•'(♦УТЦЯУ",»Ь»)ЙЧ1'ИЙНШ11Г.8Н П-1Ч оа.П.ОТ о» оно ХКС: ,. 1|;!'1;>!П1. 



-Й!*» »Ч№№. И/. 1«Чвь,1«4далъ „Си <а>|,,„Д щхмщйг 
.ШТе'1?Ч(ЖЬя#.«(№'.гТ"1?г«./<>МИ9«!В#ЧК;'-И1!ЭД:111И- 

,вМ№V№,ч№:.1^^'^н^^^ЧI»(^л».^рдаII№*дIи^•|. бел*».,*!»- 

-#Ж*-.Г;,11Ж'К{1( Л110 ;1,!.!0:П<1 .Г< ! ПТ Ю11^1Л!.0 [КГ.Э .Г1М).!Г'..' П' 

■04 |'.ч||г,Н1', 1;«У'1Л т; л ! |;/,(И -^.Т! ог. 1-'.; : го .г.-1г 
■(»ж 1; - 110!'Г!о:ш а I! Гк»х|11' ин;:^;» п; чш-^.т г нл агк!.;!' 

'"""■■" ■"'!|нА»ай(в"ВШ^айЙЛ6Щ., ' ';"""' 

-Хи:1 :■! п:^ |>> . .г:.':'':»: .Ри |[Рп:'1"..'.-"Ш Иг.- ии;:,'^! ,|- ,,■;! я ..лс,!! 
Его хиипь и ооществсннаа -штельность. [1оуЧ8те1ьН1'^ слона Аиастас|1| 

Вт. то Брс'ял. когда раздава.'юсь 1]01;у'1е(: пастц])(гкос сло; 
во митрополита Платона; когда вся ^ГоСква стрсмилагь услы- 
шать изъ )хтъ знамеиитаго пастыря слово 110311,1311)11, — въ 
усдин1;111шхъ с1"1;нахъ воло10,ц-|;оГ1 ссмииарш с1;роино 1юдг!и- 
ва,'1ся на поприт.^' проповедничества новый Ллатонъ. 'У\о 
был. и:ш'Ьст11ый И I юс, 11.ЛСТВП1 ;1рх1епнсЕ;о'п'1. Могилеве к! й, а 
ПОТОМ'!. астрах:1нск1й .\паг*тис1Г1 Братаиоесглй. Т'о,1Илс,я онъ 
ТБ октлС1^;1 171Л гои вт, 1\1алоросс1и, въ м'Ьстсч'к'Ь Варм- 
шевк1;,(*') 1д1 }10днт(.'ль его Симеонъ КоидратьеБН']^ былъ 



{•) Пмт. губ. Переясл- у. 



й*^*Й«. на5*Ат1, АндрёйС*) отданъ былъ'ро,11Й<']|гёЛ.'114 пр- 
"рйН;яйвсвую -се1тна^1и. Хч^оше "тиАхи- Й тлЫЛ;' 'ер((-в6- 
веден1е п^Ш^^^яИ'ёяужк^ б.1а{Ъс1влоиа6сть'^Ч«Л^В1«)к 

Оялй" йя"* СЯшска йёрейелг' вб Ноо^Щу, ' гд* Уийрёд^в^ 

чувствокъ благодарности. Въ Вологдъ онъ п^ажилъ'^Ш^, 
л4тъ огь 1784 до 1789_год8, Въ это время Андрей по- 
чувствовалъ желан1Р къ жизни тихой и спокойной— къ но- 
иашеству и 1м^л|^об^^э?№|'1№(^;^^ад^^„|^дя, видя еще 
неар'Ьлыя л'Ьта''сш)(^гй' п/еиянника', не одтрялъ его ная'6- 
)>ен1я н нодъ разными предлогали отклонялъ есо отъ иснод- 
кщА- эшо .■?а1|':Ьрё^'.""С1-' этою цШлш,^.')1(1е'щ^у,''и|)очшп^,' ,1|>^ 
отпу^лапъ:- е1ч> для преподмаФя ёо ошмА' уотровтйтиоятрг* 

Да лежийаргй й0й'Ки^)и;йо-В'Ьлрз;^т1оя*'.;'*рйя1^^^)^;,(№ 

А'^6.), нада^Ц!^,! что, , трея^Ьяивъ .к^о.^ занявшие»! дшлвш 
пУ ВНОВЬ' усгроевнаб сеиинярШд'пяенянник'ь'^тюреЯ'Ъви'ГЬ прп<- 

Щ1Я уединенный конастырь, обращён1с съ людьми, воторыхъ 

единственное 11аслажден1е состояло въ жизни безмятежной, 
бес'1;да уннаго и добродетельна го старца, архимандрита 1оа- 
киноа, которому п|)инадле;1ситъ чег.т1. устроцства 1'С1!НИ!1р!к 
й по жслан1ю котораго билъ присланъ учителемъ т, эт^'се- 
Н11НЛР1Ю Лпдрей БратановсгпИ, развили ръ 110гл1.дне«г до 
'Крайнрй степени жел у Н1С поступить въ монапюстьо. Поиро- 
шеств1И 1'0да, дядя опяп. потребоналъ его въ себ1: въ Во- 
логду ;|,1Я 1треподавпп1л въ С1.'инн!.р1и риторики и кром!; то- 
го т.бЗ.'южнл'ь на него о'^язанность изъл1.'инть въ церкви по 
11ос1!]1есиымъ дплмъ Гвященпие Мигаше, а иногда и сказы 
вать проповеди. Зд^сь онъ нх'Ьлъ счучай цъ первый разъ 



'обйар^кЙ1ъ сво'к 1фопбИда11ческГА дарбвйшя, 'которйй д6- 
Н'авили ему"' удйвлеше-й^ почтопю отъ и^сего города. Онъ 
былъ любимъ учениками*, потоь<у что много трудился надъ 
41x1» просв^Ьщен1бмг и обра'зопашсмъ; любимъ' былъ и обще- 
^ШоЛъ, потом]^; что, при Посредств-б своего дяди, часто д-Ь- 
"л'алъ АбррЬ' лШ^^'^^'Ш^^^ умъ й зййше былидо- 

!^Ьтой1ш. Но никЪгдк 01гь йе'1ч)|]1дил*(5я Йбоими преимущества- 
ми; 'В'Ь'не^* н6 (Лало 'на'Д'йе'^^^ это то 1и привлекало 
къ нему г!ё|рдда вс:1Йх1;' Й']^'еоАяк1еннйй Гавршлъ, мйтропо- 
'Йтъ Йо^горбдсмЙ, узнкЬш1й о Даровайтякт.' Братановсйаго, 
\У1аросйл1;'Ир)4нея р!гйус*йй^ опЖ' сьо^51*Ь пленяйнйка въбг^о 
сЙАрйю ^^^I^я* прехйдайан^й в*ь Кири'лл(ь'В'4ло'8ерской сеЙйна- 
■^тй: С* прЙЙ0]Йб1ёмъ^^й*х&л^^ Андрей й^^ Кй- 
]^Л0№-'ЁШ1фй1Й мб^^^ чт!0 А'яДя 'ёМ ста^ъ 
йа($1 сйлЬй'и йМЖйЛ! бъ' иёк')б ^6роййV^^ собЬ 1Гомощ1гк'- 
Ш.; Ш : Й«л6зерЙ:0Й'- мЬйкётЙ]|ЙБ А^ре^' Бра1^^нОвск1й 'йе 
"Л1р66ыл4 -и ' Гида; ' Ш^^пШт':^ ТЙ'вршЙ1;%'ызйал^ его 'ъ% Пё- 

семи- 




■' Кйом* учитв^й^стйУ. в^ неЙской сёМи'нарш й' ироизношейш 
йатйхиги^(СЛихг йоучётй по вбскреснымъ Днямъ, овй» въ 
'(^"ббьту; по^Л'Ьоб'ЬДЙ,''преподавялъ Законе Вож}йюнымъ пи- 
а^Омцамъ ГВ&РД1Й йзв1кйлЬйСйаго тгод^^я; 28 января 1792 года 
опред1{лё^ бтылгь' й1>. ШАйхетный КадётскГй корпусъ за ко- 
пбулйтйА^емъ . Любовь и уйажете бёад* сгЬдовали за йимъ. 
Ученики обожали своего учителе зА его прекрасныя нрав- 
ййкзнныя наставлетя, за его обхождеше съ ними; началь- 
с^-во' почитало его за отличный умъ, прилежанте и за его 
добрбд'Ьтелй. Возвышаясь въ свойхъ [ерархическихт степе- 
ням!», Лнастас1й въ 1792 г. 8 ' сентября возведенъ былъ въ 
сапъ архимандрита. * Въ э^^'омъ сан11 ой1»въ ирололжёше трехъ 
л-Ьтъ (1793, ?)1, 95) испрайлялъ въ Петербурге чреду (вя- 
щопнослу^псшл и сказывал!, при Двор* и въ другихъ м!,- 
стаха» „(.'лова поучительния,^(*) Эти поучешя и составили, 
главнымъ образомъ, славу Лнастас1я. Велик1я нравственный 



'♦; Печатаны' въ Г и П т, его проповедей. 
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истины, которыми наполвены отЪ^ уб^дитедкное красвсф'Ь^е 
ц искусный выборъ иатерш, прхобркки ему слашое нмд рос 
с1исБаго маесильона. Великая Екатерина иооднС'Крагно изъ- 
лвляла ему свое особенное 6лаговолен1е за его нронов'Ьди; 
нзъ нихъ н^Еоторыя были перечитываемы, но ел жедашю, 
въ другой разъ въ ея кабинегЬ, и она произнесла .^ пропо- 
вЪдяхъ Лнастасш такое суад^ше: ^Лнастас1ю иаи долзкнр 
подра2кать« или превзопдти ею: но то ид^^угое невозмояшо..' 
)3ъ 1794 году Лнастас1й нрдглашёнъ быть членомъ Импе- 
раторсЕОЁ Росс1йско& Академш. Въ 1796. году навнаыенъ 
настодтелемъ первокласснаго Ставропиг1а^ьнагр московскахч) 
Шво^Спасскаго монастхфд м вы^хадъ въ Москву;' въ томъ 
а(е году ,указо^. Павла. 1 пожадованъ въ члены Сват^йоцг 
го.. Синода и опять вызванъ былъ въ иетербургъ съ * вр^а;- 
щ^ёшецъ ец^ за^Б^ноу!9Втедьскр& должщмгпг^въ кадетсл^м^ 
корпус'!. Зъ 1797 .году АцарасШ поашбваиъ во ёнискода 
Б'Ьлорусокаго и Могилевскаго. По щщбцтш изъ. Прт^ур- 
га въ ^Ьгпдевъ 3*1 21ывара 1798 года, ,онъ вггрЪченъ флЛъ 
вс±щ^ оёществомъ съ усерд1^мъ и любшю, который вцра&и- 
лись въ приветственной ркчи, сказанноД отъ лица всейБ^- 
лорусхкой церкви. Прорусская епархГя бща въ то 1^ррмя 
е1це крайне равстроенною. Георг1й КониссшВ усп-Ьлъ воз- 
становить права Б^^оруссовъ и многпхъ изъ нихь возвра- 
тить эъ лоно .православной церкви; но не {сп^лъ ещё асц^б- 
щить вновь , образовавшейся церкви чвн^тронндго порядка, 
единства и спокойств1я. "Въ епархш происходили постоянныя 
ссоры между духовенствомъ разныхъ в^ррисповЪдашй илро- 
изводилп велик1п безпорядокъ во всЪхъ частяхъ епарх1аль- 
наго 3 лравлошя. Анастас1й Братаг10вск1й съ тактомъ. и у|10мъ 
ваался за д'кю ..устройства внутреиняго порядка: обличай н^ 
правыхъ, рнъ мирилъ стороны, поселялх между ними согда- 
с1е и терпимость своек^ крото:Т1ю и справедливостш рФлпе- 
нш. Устроив:^ ^^ла епарх1и, Анастас1й обратилъ вниманзе и 
на устройство сеиинар1и. Онъ. далъ ей новий видъ во ве1>хъ 
отношешяхъ. Вызвалъ лучшихъ учителей изъ разныхъ м1;стъ^ 
далъ имъ хорошее жа;]Ованье, увеличилъ чиаю научныхъ 
предметов!,. Кром'Ь того онъ увелпчплъ чисю кагенныхъ во- 
спитанниковъ, - и бЬдные священно- церковнослужители им-Ь- 
ли ут1^шен1е внд'Ьть д'Ьтей ^.воихъ пользующимися и у^^ен!- 
емъ в 1'одоржашемъ. На свой счетъ онъ воспитывалъ^^яеты- 



](>ё*Ё л^йпяхъ ученйковъ * изг духбШго звайяг й* Десять Йо- 
л6)1)ахъ (И^данхъ 1пюдвй не* йзт, духовнаго йьатя. Онъ да- 
тирь* мъ 'сбирайте, квартиру, одежду, * учоте^^ей й; йо 
ив6!а4Ы11 йх1' Ы$'ра^ов1ашя,' опред№яМ^ их*]^ лд |(а(кй]|1| ]^^ 
с+амъ. '"Он* учредила 1?ри фмйна|)1й вольнягцу, ^его "прбЛде 
йё' вйй(^;' У<Щ*.тг:й 1ЙпйгсЙйс(* </%ес1^вЬ1 у>4рё;й!тв общёётйен- 
*Vй' б6Ш|й4гу' й '-Й11Й' йойЬля* ' ё*у йъ' ^этойъ- '!/^л%; Кро»* 
0я^ ШШ1^^^льШ^гк)-ШШш^ г6во^)й)й, поучетй"№ 
праздничные дни(*), онъ всяшЙ^-^ЙОЙ^стай Декь толковал!' 
Й^^*^й^иб!Й]й^ёй{е"; 1Ь свободййе!ж*^-д}вги -^тшАся сочи- 
АйЯЛмй^иЖреЩаЛиГ ' ' — ='^'' ■?;-^>^ ' ■ 

■'1904 года Сбитой' ГО дкя"';" во%]1Й11я' 1сороййЦ1* Алей- 
сШ^ф^'\,' кШШ11^' й1^ъ'Г1^ въ аЭхвггйсклйтг, а 

в*"ВД05 гИду'" вйзванъ йзг ^'МЙгйлёвк В-Ё? ШтёрЙ^^рге для^ 
нрйсуЛтвова^й ' в-в' еьйтМтёягь (?йнр5№. *По •йрйЛаЙй''»^ 
1Гет^вургъ,*'онъ йййс1алъ шавйь для- яреовразоввтй^г духов- 
ныхъ училищъ, за что награжденъ былъ панапей, ойый1аи- 

<гой врия^Машпий: ■■■'■' - ••-"^'■'■ь';- ■-* ^ 

• Оте уййлёнгныхъ 'трул^ов* и о1Ль йфойуйы йк Анай^йсй' 
иёЛЛЙаяись п^зяав11Г*наййд(^нноЙ^^^ рЬд* бол-^ййн - 

^йЬтий;' Это зЙА^йЖлЬ ё^^^иеЩ^ шь Ш^ чгь 

А(^^^р^^^V^т^^^:^й^по^^ кЛ1ратЬ раййгроёя- 

яйго^ -ШегЬ^зхорьв^я. 1Й(У6 «уда^Т- фйралй * ойт& прй<$ьЙ1* Мь 
Астрахань, а 9 деЁйбрй ■ того йсе го^(а Лон^ался: В*ь'^о^6т-1^ 
в!сй*''8^1Л*' 'уЙравЗгетЯ' Лст^канЬкЪЙг ЬаёЙЬй' АшимШ лр1- 
об'рФА Л1о№йь^* уУйкетё^ нв то5й»<ЛУ Д^[*овйвхъу Ь й ш^ 
с«Йй4^'Ч>сй«^/^'Т]^''^всс^ ой*'7сп*л* сшать 

б]|*ййвйц!йй' йё}ЧЙ!» '-'в* '^боШ*^ и'^Ар^^ййс*' Й^х!о;<скйк^' 

1^^А«(*4'аЬШ»»нл* челдв*к1,' й^)0*той, (РлаЩ«теяьт1ь1й/ .Н1Г- 
кбМЬ *€ даМ^Ш^л* чй1!ъ я6л1[*«^*^.аЙЬ'\^ё6я 6*^ Т1ёрейней;Р!аз^^ 
пЙ(Й^ЙШ1лъ'«&*^Ш^^ ейо^11е"^*6л6йом^:^ Щ- 

да<*Г •кяйалШЛа^'^ ног гЬлосе^м* я^у*ёй'п&', Ьйй^xо^I;ительноЙ^*й, 
йяй;' *й^''1Т)евШй* слу^й,^ зафгй!-' 

вг1йщй1йь • се^д1Ы'.- Й4^ ■^с'Ьд'в' л1^)уз^^й онъ^ бьйгь' Друг^^^ вг 

1Г0:Т1ЙОЙ»к-**!ЙЛ*1эадгС]^*'Ь()В^^^^^ 5ЙЙВ1«! ра*??г^вор1л Й' 



1"*' ^« :1'1 1-^*. 

^-1. 'Л. , !*■ и -.11 о». 1\.'ж ^ ■ 






*■ ■ « . 
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остроты возбушдалц уд9вольств1е и рддо(;ть къ . др1л^]жссш]Пк 
о^ществ'Ь. От^ дрцродц. былъ ^рнъ. ирав^ вес^^^о,^ Цу^о;|;а 
^оты, сопрд^нныд. с^. его.зв1^окшъ,,}г^1^е^ьща]^ ^щ Щ^й 
лость,, одцав% Лиде, е|:о никогда не . ло|;азы^л^.^^)^тр1}^^ 
ваарюсти^. которш пр(щзводя1Я»,дъ шугнхъ неп|)1ятц^я^.;^](^7 

ствоэа;н1Ял,, ]рл^гоГ^^|^^тельв^т^ .^ьц1а, {^9ТЛI^чV^^%г^9'^<ЗД 
его^ характера; ..ц^|;огА^ (^^^^тл^ ^^^ 6х^|^^1)9г^ ^щ 

3:дошш>ств^1а,, тцоV^^,^, нб . ост^ял^. о^ 'сx^^а?|Ц ^^^^ 

в*ка, не,под*въ;.ену.>щрвд^ ^,., г •ии .ми^чп:. кп'ш 
ръ зшш)Ю;.в^рр)9. въ .нс^рупнтвдз, во^ (^ц^^^^%.щ^}]^ 
на будущую жизнь, Анастас1й прёдалъ,]рб01р,,^у;х[у.. в;||^/г0Ц^ 
Бога жнваг9.,,^же когда глаз^ его- закрц^^с^!^ ,'?ле|цц. |ко- 
дод^и, онъ не пёреставалЪ; поу шть ок]^у7шщ^ епо ^^ц^^'^ 
ныв одръ; онъ говорилъ ил1:ь'0 тЬкъщащлъ, о,.щ^!1^щ 
проповДдывалъ во всю, хшою жизнь: о^ъ нскуп^ел^.^р|В'Ёр^ 
о жизни будущей...» Предстоящге рыдали... .До Дщ1^ш^ 

ЗаМ0ЛК1>* I л . !: • ', .;{ '1Г \ ^"^.'^"^ 
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Отъ Анастас1я Братановскаго дошло до .^аЬъ Нг']^1БЭл||>1;д| 
оригинальныхъ сочднешй и,.перевод^ыхъ , с^. фра^11узс1Ц1го; 
НО славу его соргавдяют^;,.: „Поучите;шн^ ,сдО|В?|," трвор<^, 
цыя яжь ^ъъ Петербург*^ при Двор* р друг]ихъ Ц^с^тщщ^.у'^^'^ 

скв^^ в;;», Мр1 цл^Д")^ и Астрахани.. Зс^х^ои^РР^^^^А^^ 
^о^ошло Д9 цас^,.74э ОрЪ сказан. бцда в!^..дромеа|^щ:^цр|(^^, 
метоотъ 1792 г. дд 18015 чдслю^тёдьно-. 'п\ ти^>;;! •// 

До, -своему главномунгцграв^ещ^: Ана(тгас1)^нр|рн4^|^^ 
къ категор1и продод^днивдръ разяматрив^ей1о||^дад|и 8?(»((ц^ 

Онъ. также, как^ и .^гр н^шдшес^р^н^и!^; |въ ^о^^^ЪгНДО^. 
ш)вЬу21^ъ -^производить нравы срврёмен^ц/а^ко^'!^ и, ^'^тЦ^ц^Щт) 
скою ревностш обличаетъ т^ крайности въ'умспб^^^^,./^ 
ооо(^ен1ю^.^'^ = дррст1^рнномЪ|-рцрам€1Н1^а, ш/^ЩаЩЦЩ^'^'ь 
равр^^ъ,с?. .е1рцгрд^скр№ у.жещеот^:Рртг .т,овййД1>% е*!? «оЛт 
^и^нщ , разума в-Ьр* и. (^^г^ктЦ:^ЩЩ^ЦО(^у? г*й ]^! 

ФРТЩ.ДУЩИ, 0,,,рР9В№1СЛ:Ь 'Б0Ж1;.Ч11Ъ^^ Ъ>::Ш^9\€^^Ф\т7, 

стацддется у,:Аратс1я даодрмъ естествешкрК испрр^4^о^1|^ 
нелов^^неск^го^^а^1(а и гордагр, сахолю^ивалч) же^а^^ргр^^^ 

Н|1ни1:кя въ, щящ рщсй01дс;1:врмъ 9Xог^VЯ9>.^!>Ф^^1V^В^^^^^^ 
пов'Ёдника «малонадежнаго оруд1я». 

^,БезвЬрный, говорить Анастас1Й, опираяск-^тсею кр^по^ 

СТ1Ю ума и сердца своего н*,ес^^;^рр..прцрчды, ЛР^??? Ра- 
зить од1щмъ ударомъ ъсЪ обличешя^- "Д1й)19йВ|111Я проти№ 



-'.1к^[Шяш(тми.^и6кь толико п^^аощо/щ^Ъшахъ теб»? Что 
- ;тври 'Свфд'Ь^' прав^;,Б()»ес1веыаыхъ, .естесгвеншаъ'.и .цоли- 

.1:.<!гвовад«1Щ1ъ,.й(;ю<.У,чечрст1. .щ|^ъ..д!,мр^^ю, .сладц-С'^'*) ... 
г и :'.Й0; издашрящ в*да ..,?^|;ра^у|^'^-;-^^^ .^т-псты^. "дст,9ч- 
, |^къ.:ЦввЪрЫ. .^уощщ'^,1]^ощщщ>щЬу,,^ощщщ}Щ^ его, 

..реадхй .^^орвс*^ д,урщ^,Црр(}^^д||^ф»Ъ1,тР|е?2;1У^^^ да- 

, редов'Ьв']^, .жедан^{^ <ч1ра,вдат^. ;. сш». ';^1р^д^».9,(,^осщст^»|'ь 

- !П»ид,ум4ы#ой тв^фщи отрица19И1эр;.]?рдв(^.щ?ад,'|у:к(|рвдхъ 

- ;ду^; ст»рмощ!втус#; ^РР'Мсит^! беа|0|б|5^9^„ йа1{р на ^еицЬ 
о [«оэмъ, :(»б1)аву'чь- 1^Щ(ме^ ,р ^я...са1|а1р);; рв^, бё|^|р|Шй 
, : -п^цдтса опрмуикть р»(?гл']|р1|е; (Я^оего ощв^1 Ф9^и)вци5^ сред- 



1. отваци р,отвчРС%©1».|5Рад!/:9льяй?,^ра,'^?)9^р}^':'Л;чОД .Р>з- 
■ ,1»р(|вв8«Н№^, .къ.вшцн'О ро^^%,,.|до^од*ст|!|уцр^^росадщи., и 
сладострастш, опъ бе8боя8не{р,,;,1Ц|^^вд^дЗ[^у^д.,бул^ .в^Р*> 

. .ГЦ гГлФ жъ, причину .нев;|Щ) .д;,н^^сщ^.«Въ хуДож 



\ъ хуДомъ. ВОСПИ- 
■тдащ,г-гртвгЬча|ВД1,: пвопод'|}дн^^(*****^ >' дурДомъ 

|»йрнщтанщ и, ш^д^стэ1яхъ/е^0 д^ри^ киргихъпро- 

!,,&с^%даН<. Ддо^лгас!^. ^Наставник?;,, цаставнцри! .сдеелн вы 
.вб|П9Штд^н|1ое ;са^Iим1^ ^.Богсшъ в> сер/)[;а;ахъ ,,нелов^чсскихъ 
.1;:ще4Р1»№! познать ,и^1шиа^р !^ра ц?[;4а;))вщш^ своднъ небре- 
сгрсещем.'й*! ящ, ^во^^I|^^^;^\еж^^(г^^ вы^ 0(нгру(515цр. Учители, 
(.-уэдтедв! ежел|1; ъц ,^теств^щл11^ задяРНЪ)— Д'^йсТ1{ующШ въ 



(*) т. 2, стр. 6. 

(♦*) Т. 4, стр. 69. Зд-Ьсь изображаются япленгя ^ирирЪды,^ среди кото. 
рвцОрБогъ начерт^^ъ законъ, Израилю. > .• 

(**♦)' Т. 2. стр. 5. ■ ; • . . =. ■ .^ ^.., . ; 

(*****) -1ыа. ' ■ 
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' й1ю; ~ развр!аП^11ете' й'.!№ сувтн11яя 'Лгредатани^,' >№» ' ваК0ре:к1- 
" лйми п^ий%ами; вы ^лЫЙ§«руйМ4и^.(*> П««я4у|е№1М^ 

зойъ: ^^ёв%[^|М(1й е1Це 1Н|М«ъ с|№, но 'у«е>^<М>ар«еоЖ1П1ъ 
кё^^^ёШЧ^ «I^р!^[^»ейII^6~ 6#>:ю''1ср(Июс№ и сМ^еМё,' КЮорыя 

"#''Й6ё Б<Мб*Аёйвое''оШр1%А«.(**)''В%*'ёЁЛу 9*№о ве йбр- 



П!Ь1Ш^ИМР пёНёШШ:!!! И^^А'Шб яШ ттк^шсжяя- 



' 'сеЩ|Й^''^^^й«^^ъ'''й' уч'йцй*^»».^) <Н*гЙ»йай»б|«ё«1 'Ло- 



Щ^-и а^ к пшач 




^' "ни ^Г5р1аст^в1к'' й^ '6'гнойе^й' к*4бпроеу=^о»'«(<зсм«|5*1и' 'Мра 
■■ йй1^^й-\^Мтйит^'-'Шйк''его/'ййа8&к11Йя'н^й йЪк'йбеМйпБёц- 

' "яйх^ь 'ъбЛ'''Д%\1д'Шль%агб''^'АЬй4й й^ушйа^ь ш^ ■Щ'Что 
•"■■дй1в^1Ьдалк,'110'Ы*9«у *М1ЙЬ1%у"'свбея^, йё 'й|4ё*ь''й1*гего 



.(*! Т. 4, стр, б. См. т. 2, стр. 9. ' • 

'М' "Л < стр." 34. ••.•.:,. 

(***) т. 4, стр. 93. Изъ елова при 1Ьтк))в14{г'кстрахМ6к))й ^йява^Ьг.См. 
также слово въ веляЕ1й пятокъ. Т. 1, стр. 44. '" 

(*♦•♦) Т. ), сир. 194. I -**) Т. 2, стр. 187. '"' 



= ш = 




над-, стлт^ще., .,иМ}1Ртй}т^»^Ш> МШ а■^\РЩ^<^■?^■!^ 



нов», ^адц^дар; оЯре(^ВЛ«№юе ,,чв^,^1Йою . Ц1)тщ^ ЩЩп 

ЖадЫ! *) оточиил'Х о к;! :ил()(н:. н щЛа л-дл!,''')-) а«н .гюг. 
терины, въ который кадетсвШ кораус^.1|)ш^^РЩ]р п^Щм 



(*) т. 1, стр. 15—17. 

(**) т. 4, стр. 78. 
(♦♦♦) т. 1. стр. 1—10 
(*♦♦•) т. Ш, стр. 111, 



(II 



•■ 'II' Л .Т-, 



<)••'— гтг .4X0 ,г. .■; ('■^ 

.г. II .({тэ ,« .Т { • 
.311 .Ч'П» ,^ . : 



^ 1ей - 

жйз^' '1Го6та1ю1яеН ^; пЬлк^вбШгйгм^ШЛя блнгамг ^^(а«»1 
т^ '(^тза^^сШ.{*)''1ЙМ^ о(^Ш)б&М«я Ма'Ъкигь мчиг»*^/' гб^- 
вори'^ъ щиоь^^иЛ, б^']10к'''й^АббШ Шй^ людям *м днй>! 
СолокЬ]^:''''«Й^'ШкэеП «1йакдо "<М^(ь (яоков<по^''(9 цаф^ 

УД6ё4леЛ!Ыя^' йЙоё ''йсй^'чаётЛь се^яде*Ыоф*(й^^ ^^^р^^(^^р^^ дсЙ- 
[к^'»!(**) Шр|)пкбю.- 1фрчйоЬтйГ ^когб ^щесплШ надеЛку^^Ш 
всё1(дао№^' Ы^^ блД1Ч)деяЬтв1е 'У^№^6ри«^ М№арх%* 
въ ко1^|Ж'Ь^!№'^ ыМ)14>{»й оММ«&№еп 

тайг^го' ]|Вйар!2[а' об^' уШ1^ёп 6б1(1{ё«4^ Говуда^ АлёК^- 
сандр*]^ Благословеннохъ,' В01чУ^]ГЧ» '||^I^М МуЛрЫШ дШ^ 

чёлМ^Шк вб' Ус^^'ёго сйоёобйос^тяк^ и йе^^М№^в&№Ц 

сове1)±ён(й'ва5С'ь и ' сл4б6йрях!ь, Ч^»*^* ^ ^^*^****^~^*Р*" ' 
ведны]|ъ ' суд{ею^ суды ко^^рагойстийныё, яе'яо дбщеймяь^ 
ко иде^ законовъ^ ко и^о внйниншв^ь '^бир{(теМ1><л(во ^М^^ 
Пыхъвдчклъ, прич1Шъ,тбуж^дев1й' '^^(ов%^кйх'1>Д%ЯН1В^оД'* 
верАйтцй^ся буду; - пат1110*6къ, •"л'вЛИЛ' . котй^^й»^ *оео(йбн^. 
емЛюЩаЙ^ '^[^(я';'Ъросй^п^ёйя '''у1|рЛ, сё^^(ецъ, 'врйойъГон!; 
съ пДакеннб^ ^вяоёт!!^^ як^Дёй'и юоя «'ё^ ое]^^ 

ц^^ свЬенъ невывлекбЬть^ ^и - Ы1г^те1яст^ ' ^п1^аго' <(лб1гбДбв^ 
(Ивщ ъеётЬ'Шй ^^(' вёЫ'^Ьбг^кеп:- Ш^ 
лень изъ сердецъ в^ры и любви; Его величество--^ ]и1яб(т- 
и с^Дъ, )е1стиШ' 6^к\Ш№;^ 1^I^т^Ь^^ 








(♦) т. 3, стр. 177— 190.-Т. 1, стр. 1-10. ^ '^ ^ ' .' 'I' 

(♦*)Т, 8, стр. 115, • ■'!'' ^ '^ * • 

(***) Т. 4, стр, не, ^'^ ■! '^ г' •'' '■ '. 

(♦*♦♦) Т. 8, стр. 174. ■^^' "'■■• '•' ■'' 



^ т - 

Я^бролЬт^мяхъ'^ 1 страсти подъ ' раэлцздыхя у^цдаями гяЬщ , 

Н№& ЛВМдШ: ||^0а1а11НЫ <7А^^ :ПфОбу№Да7ЬОЯ ЭЪ 0ДЩ1ХЪ. и В08^ 

бу выдать :Ш'ь<)КЬад|^угихъ,1!«4^ушад мдръ д спокойс^^ше; пот, 
эт(»м9л011ъ считмль ! н^бходвмы1гц ;11Тобы: надъ всявимъ об,:. 
Щ66ГВОЮ ^ ццфгядт поиааанвик^ Бо№Д, кот^рыЦ бы» васт^-. 
лаемый 1^}» ш№|г]Ьш(яе]|ый . свлош; Духа. Боясхя,; собдюда^:^- 
см1»н8ШЬц^IШЦя /.ему. оты^^ до<^ОД^теда, д прАдержр. 
ва*^^/^1Д№ № дру^те1»V'У^с1ввря« ст1^ цщг^щл^^п дрброт 

ч#Щ|9 < яэв-кт}« о ' ]Г0|)|ОН(шаш0 ^^ д^разюо», Л л евсаддр^, 1 - гр »; 
шлцр» т^стц^втттп^б^ло^ссцощМ^ губ^рц}#^^ 

И(Лрз№ВД№оАюшадФЙи^йо имя Бога] «1 эр^ цмя ; Л1()бда . |р,ъ г^г, 

СуДйрОВВу^ ;СдаравТС» Ж511Щ» уОВОГО!^^ сАупщ ^1Р<}яв^Ь(. и, 

полную преданность своему Государю и подражать»: его д^Г| 
з\Щ1^\ц («Истшшыб любятедц; гр^ударстд^^! ^ЭЦ< нын'Ь^ дб; имеете 
ао^ребну.дцкто ;чш!ъ 1В&съ к^вящеаноиу д<цгу В1|.шему. Сам^ 
помавашшвъ. БояоЁ|^^гИ]|дер|^тор?т;1И Салюдеракець Вс^рр<^1й-т 
с|^$. Алексамръ, Ьй в]Б1сокомояарщ9М#::;А<>блестя]^и учирг, 

КМО:ЛЮб$Ш1';1Ю0ударСТВО»; ЦрОПО^^ЬдШВ^ уВаЗЕаВ^етъ,'!;^ ДО07 
4ЭОТ0/ЛО5Орыя^уадйадц.гЭЫШа«(*)а :::: .1 .... ^..>* 1: .. 

1Ке<^тв1^щю11Э1гбд1тео(ггоя№и грм А Р личнр^ъ 

сят№ челоФи/вк и лдр|||^^^юхъ;«[ер^вно]|§рнагО: >р|Ц!:Пред1ле- 
тя:^л9^,неивтъ* ! Воррос*^ э^ют^ одмш^ 1ц;ь неотш№»чнвы^ъ 
5е1ла|гЬче(»цкъгй0М^ ,]1ймц%чархся ,давож|*ад 

»я,.^ег^^1^^^адов^^№1^йЩ^т!%^^ 

Д^|»кВДМ.;(феДГ; ТрвЯ|Н?Ъ Д .да,*«1ей «М)ТрЗДЦрЙ. УРЭЩ. ^^ХЙЗ?^ 

«РЙЛЛгадв ткщ^пт ': ут4щэ|11«л ;^елрчйЧУя невид'Ьщпему .^-^ 
ци8Рй):;Ифй<)днешяп1Гво№Е[1желац}й'>н щ. мргущецу сорарс|7 
I»?!? № К«овдИ: тррбр1№Н1#11Риде^^ 1|артчру , дащего рур 

ииВ*(»ЗР/'1В&:«*»'Ь г|1'||(Ц1^|^, экО(гъ »оцр<з^?5^.фидосрф1я. деис1^7 
ческихъ оптймистовъ, господствовавшая въ то время въ Ев- 



_*)Т. 8, стр. 164-190. 'п 






~ по ~ 

Въ свиз^ <^> атииъ 0'№я1«Ъ'1«<ш]^опов^д11к'1е1Ш1Я();рат]«^ 

ф&йя.' Тогда 1&!яв«' ^жх^дф^я 1<а1«и1акя;нда)е1яг]|;^1Э1аго{1{ИЬг^1 
шей1й^^ я^^и^ '^вбретйяеевишшел Ьдмав1й[. ц /обоснобаю(№а[- 
ст1ё^|4^(№4Ь|<& ''йа>'е^1бе1«с$0е1ШЕЛХп^ (шахъ}^1|щкя1с1шкдн«Н4Р 
рМё^ётъ «рё^ ^ШПШкт\^лм^^ съ 704101' ар'кпя! 1(раввП1евВ№х1№<1 
шансвой. По мн^шю Анастасхя, философгя не даетъ «йШвйМ 
вйх*ь 11^чн111(1ь''1(№нд1№>для(:сйгаст1^1, ткт- чт(Н (да№1|^1.сл«^й 

объ, в^ бу)1;^чи''1^1ер^11№й%'в<]Ьр01^ 11оамк!;№»к4о •{»»)(« *^шя^ 

не 'усУремЛШвйЫ»" •• '' • \'^> • :^^'^о;:. ^л-ю.тну'Щ'л (я/шмп 
Ко1*да^ не ^^рЬвййет^^ д'ШсййЯйЯ * еМ^ьнебеонш '1^р(Л»«/ 
бМ' изъ оДёо^ крайноб№ повергает»! вомдругую.Ск^^^^р!^ 
бтвейнкй 1фёлёё№ вовлкг^югь^^ОвовУ^ на^вв^у^юго^ЯШАМ^йи 
№ъ д влш^тсд^ й^№ннйк61I*Р %тря№^ Въ» тав(й№ уойЛлвй1!Ё> 
пё^№гнувъ'^й*0*йесч1ййй г^й^ййа; вдр^Ф^УVШ:.уофра«»й«,^ иорв- 
зитъ^ и убиваетъ... ТаБимъ- об^^йтшца^бШЬ'* В'В* г^Чй^тк ^ е^* 

^ Ш йёеч^тА -^ г^^^Ь'^Ц во№11Щае1№й(стйй1йя^иЩ](^^ .Щ 

й^М^*/ '||^1ке(^^^ в^лШ)д)[«й^, ^ УадеММО' (Ввгьг«9)№||;<1 ж^^. 

ёгъ '^^йЪ№ ; Тв^$!^№{я1 М^ф^^^^V '^№а^Аи9111^ 

6н^^ т*^^д]р[лё№^ I твё|1|!Ш1Р^ ^^но^а^^ п|Ю^дШ^ ')» Ак^ 

1*11*^* будет*»' ШййКийШ' безу|*пй» -сулМТ 'С01«о)^:«^#рёр^^ 

|<й' ■поЬл4дйя'й'{ бйдйй, -'н''й*ств1:иЛЙй1а1ГАй^;111Г1К<'^'^>'к0ад^ 

лИЬ^^ т6л№о ЙС14{МьЙ''^|)ЖМёН«Ю^^^4Ю)д){Ш({1Ю 

совершенствами своего ума и сердца, и во вс'Ёхъ^ шча1(^[(%-й 
с^с'МятелъстбДк!' пблйШе^я' Ш' ЩШШъ - БЬ№Ш,1-^]|Ь|Ц)]^ый 



(*) Т. 1, стр. 119-120. 

(*=>; Т. 1, с1^. 67, .м|. ь. 
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«д^данъ; де)^]^€^^^^^и, съ готовностью исщ^няехъ В(УЬ возою- 

, женны^ на него нразственыыя и общ<стБенныяобизад1ности:» (*) 

'"Еа^^ОБЪ :^ра|&теръ м1рововзр1>шя Анаста^:1я Братановсваго 

й'другихъ 'пропов4дникбвъ второй полоЁИны провйлагб и 

начала нын'Ёшняго стол']^т1Я. Оци не подчдняли христ1ансв1Я 

истины контролю холоднаго разсудва; но съ орагорскимъ 

п р^^ущевл^сдаъ, съ ,гду1^ки11Ъ чузстшхъ в1];ры въ эти исти- 

, ны к любцц .^ъ г нвмъ, гр^сврывалд,значеше .ихъ въ наст<^- 

.1 :Д](1^ (Рсизнр чедоэМ&<' ^ти начеств^ цропов^^деЁ были г1||1и 

и нотуще^ерда^вдыми орудц1!и, лри . цорредствф котррихъ цропо- 

.-в'кданк^ удш^)$^щ.,сьодхъ слущате^^ей и- В1^,^ыв9ла у.да^съ 

С4ИЙ5Ы седд^чн^* ло|:руц;ед1л (**) Натуры цфл^ння ^ даже 

~ уэл^че1((^НЯ::арто|(011ъ обц^го ,|фа)б[няго нацравлед]я, ноеще 

.. ;)со9раорвш^я >в{ь себ'Ь задатки -нр^встзеццаго ^увсрь^ и .ду- 

- >р(Ш10й: деа^иоты, не .мо^^ди у^стоять дрртивъ обаятельщкго 

,.г11.^лшр ,иррп(да^дцикрвъ.. Ч)влокЬвд .1»^,1()даооторо«не .раави- 

-./:Шв^-^1^?^^«к1цД}. всякое непрср9ЛВГ«^1Щре .^б'1.»Аеш^ нуве^ва 

-лоод^чцнлт!,; в<?няводд). ,хоадв1наго . ра^^рвдг^ ^црг^ спс^^йуь/съ 

.(гироиоэ1^дяиш№ нравственна го даправдедая нлне у^^дят^ься 

11!ЙХ;'^; Д4>Ч0Д#^. г^Въ. (^1'ЬдСЭДе ЭТ0Г9^,,ВЪ,,И((}1ЮВШ^ РУССВДГр ;«рО- 

. } йюв^^днщш^ва I дофяща, быд^^ цджшъс^ хН09!ая . дронов^ниче - 

!:^к||я /эяо.эд,: представители ЕаторОй/г^^щ^^ргали теареди^че- 

4',д;вш |9»бл5ждйр1я .с^щюиер^нмяроъ .;Вгрогр:Л:^ц?1е(?кадъ /ну- 

. •;.■[', •■■л , ' м" ■ ■ ■■ . ■ ..•' 
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('>"''» Огзнвъ. Импер4,Екатер. II о пропов^дл^съ Илаэоиа. 

(***) Источники: Поучит, слова иреосв. Авастаая 4 тома; иид. 1814 г. 
съ лридоженшмъ къ первому тому начсртанЫ жи.-пш иреосв. Апастао'л. 
Странникъ 1876 г, т. 1, втатья Н% Новровскаго. 
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Эпохи созерцательно-богбсй6всяваг<у яа- 

' 11равлешя въ прсповЬди, отъ конца прй- 

шедшаго до половины настоащаго вЪЕа- 

^ ■ - причины поАвлетя этого на^Iрав^ен^^я. ' ' 

" Хотя прояов^днйЁи нравствейнаго направл^Ыя усп*яи 
' сделать многое для искореней1я господствующаго <Ь^в4111Я ьъ 
^ нашйкъ' отечественно ойи иёкоренилиег6'тамъ,-*'й% •й.'Ливйъ 
не свиль еще себ* прочнагб гн%вда, гд*'йдйй вайад^ были 
однимъ только увлечёшемъ- а не еознательнымъ уёво^хекъ 
разума. Что же касается тавъ называемаго ШЬша1ч>^ще- 
ства, то ^но, живя умственною, разс^удочною жизши]!; йе мог- 
ло удовлетворит!^ёя ответами цропов^днйЕдвъ предшествую- 
" щаго пергода; в^'йхъ мысли прой(5Ходило йостоянное^-б]^е- 
!»1е, и они спрашивай 6 все&^ъ: тав^' ли этю, почему' ' тавъ, 
»^ч?о^но ли^дто есть оёнойаше? и т. д. Такими вопросами ^йа- 
<^ давалась тогда большая чй):11Ъ цивилизовайнагЪ руоейё^го < об- 
■ щества. Нужно было отвечать йа эти йопр1осй;^^йо О^вгЬчать 
-^ тавъ, вакъ отв1пала на' подобные' же вопросы п^пов^аь 
'11редше0тйущеЙ ^йохи, —добрыми советами и наста№&ен1ят, 
проинвнутыми горятаиъ!' реЛигшзнымъ ^увотЬомФ,.'^^''^^'^'^^' 
1емъ одного 1!равс1№ш1а1Ю 1рйЫайска1го учёШ^^' '1| ^|№зав11вмъ 
его превосходства въ жизни предъ учен1емъ естествеййнййг,^— 
теперь было нельзя. Такими разъяснешяии умилялось серд- 
це, но умъ не удовлетворялся. Ему хотелось понять основу, 
сущность всего, что тавъ привлевательно рисуется пропо- 
ведниками; сл']Ьдовательно нужно было говорить разсудву 
отъ разсудва, а не отъ сердца. Теоретическому уб'Ьждетю, 
хотя бы основанному на ложномъ философскомъ принцип'^, 
нужно было противопоставить другой философсюй принципъ, 
основанный на истин']^, поразить ихъ тЬмъ же оруд1емъ, во- 
торымъ они боролись, опровергнуть философское нев'Ьр1епу- 
темъ строго логическаго разоблачентя его несостоятельности. 
Представителями новаго направлешя въ проповеди были: 
веофилактъ Русановъ, Экзархъ Грузш^..филаратъ,: митропо- 
литъ москоксгай и херсонсв1й арх1епископъ Иннокент1й. 



беофилакть Руо8Новь,'Эк«арх»'Грт81я. 

С|^4в1я о ЖЯ8НЖ н дЪимьаосг^' беефимп Ргеявоп. ОбЬоръ пропо- 
Л^,в^ ввоф■^ккта. УчевыЙ характеръ яхъ. Свишбъ {гЁшеша лопросовъ 
оС^ источиивахъ ноябри в иос^4лств^«съ его. Отиошен1е веофиакта къ 
нвствцивну. РЬа10п1в вопросов^ о соя^ьввхъ отвошвй1л» иевовъ обще- 
ст». ИоторнцвснА менентъ •« вроио^^в берфндмпк у ва ыив|е яя 
ся]Щ1:елеЪ, ,■,.),... I..-, 

веофи.1ак1ъ Р][санрвг, зскл'якг Ло|оноеова^ ^^Ълаету из- 
в^стнынъ съ тЬхъ порь, вакъ 01^" посту'пихъ п^!иВ^_ году 
въ число учениковъ С. -Петербургское Алексабдроневской 
семинарш, гд'^;, оковчивъ Еурсъ, постудялъ въ нона^в и.стадъ 
занижаться преаодаван^къ Закона Бошавъ кадекцрнъ ^р- 
пу'сЁ. Зд^сь только, когдц деофилавть ии^лъ возиожвость 
сближаться съ свИщцшъ обЬхестврмъ,, онъ 11]}'ар1елъ къуб'Ьж- 
лчтю въ аеобтхииасти дополнвтьш6е,сЕудао9' 1:ё11И11арское 
образование'. Тогдашнее обр^ован1е въ с^зуинаргяхъ подчв- 
неко было схоластическому иетоду; св*ток!д науки - матема- 
тика исюрш, |'еограф1я и новые языки совсЪмъ не входили 
въ программу . сениаар13каго обравовашя. ^беофилактъ понялъ 
недостаточность подобнаго обра1юван1я и принялся за изу- 
чсше новыхъ язы1(0въ, и особенно франо^зскаго, который 
въ то время быль гораздс) унотрёбителькЪе въ обществе, 
ч'Ёмъ лру''1в языки й икЪлъ обшири):ю лвС^рятуру, Благода- 
ря этому средству, беофидактъ.изучклъ. св^^тскш науки кь 
томъ внд'Ъ, какъ они существбвали то{гда въ Ёвропъ; (юо- 
бенно изучелъ философию, эстетику. {[исторш. Ун{1ньепра- 
вальап говорить по французски обратило на ^го внцмаще 
св^тскаго общества, "и Императора Ьавла. Въ 17^5 году 
онЪ ста^ архииандритомъ; чрезъ три, годч, будучи ,. еще дъ 
^са.и1; архихаилрита, онъ назиачен1, былъ ;<1^е^омъ Св.' Сино- 
да; въ 1799 году посвященъ былъвъ сан^ епископа кадрв- 
скаго. Въ Калуг!) онъ обратилъ внимащё'^ образование дт- 
ховенства и устроилъ ссиииар!ю, пронзвесъ съ ваеедрц не- 
сколько зам^чательныхъ пррпов^дей. Скоро 9;нъ внзванъ бш:ь 
въЦ^ербургъ для привяла, 'учаспа въвдани^н рр.составле- 
тю «плана нъ усоверщвшю духовныхъ ;ч^.щц^и с^д^иц- 
ш^ дух1)внаго причта». Зд'Ьсьрнъ окоцчялъ'дмо^т^^наздтое 
ореаде его, — до учсбцой и административной часп, лузфвныть 
учнлнщъ ;а с.п}рова аковспшч^вая аМгр д$;]1а,.т)а^1^.абдтаннал 
Ашстас1еМ'ь Братан6^к11иъ,''йсг[ршле11а была'' Сае1^ш!(я.-№къ, 



л'Ё бмфилакту и Голицына, Инператоръ Ллексавдръ ока- 
ипялъ веофвлавту знаки оообепваго благоволея1я. Уотавгь 
духрвндхъ у^и-1ий4ъ утре^теденг Ижпер«т()ромъ 26 шня 1808 
гада. « ВФ 13.09 [году икчато было его Бведеа1е в'ъ автер- 
бургевомъ учевнмгь овруНЬ. Прежде другихъ яреобразвва- 
на была с- петербургская духовная акадени: открытие ей 
посл{1дрвало 17 феврал|1 того же 1809 года. 

Иъ я^[)$обря&рванноВ''аваде111и беош Ру({8^оп бнлъ 

е;|,'^ланъ про^ссорАкь' словесности. Шр^бДъ авадё'пчесврЙ 
' д^Тел'ьнрсги беофилавта бьглъ блестящий^ 'пер^одокъ въ 
'его шиУы^: онъ ПОЛЬЗОВАЛСЯ грмади^въ влЪшен'ь и в^^ака- 
дёкш, и въ Синоде, н при Дьбр^ и въ обществ'Ь: дъ яЕа- 
аЩ'& онъ славился^ какъ хороши оррфессоръ, въ Синоде, 
ЁкА )1%ятёл1'^й й энергичеппй члёнъ, при Двор^,' какъ 
унавгб 'челов^^'в^, въ 'общес^в^, 'к^^'ь. .отличнаб пронов-^- 
ввкъ'. Йб этргь же самый пер1бдъ был^ «я'кегЪ и начиоиъ 
падешя беоф^тк'га. Причина этого надешя заключалась въ 
изм'Ёвившихся . Еъ н^у личнь1хъ отношевтяхъ Сперанскаго, 
Голицына и интрополита Аивроия и ближаЙШ1П толчекъ къ 
' этому былъ давъ 1]!1В'Ёстнок} истор1ек> съ Фесслеромъ. Пре- 
подаваще еьрейсв&го дзыка въ акаде111И, аа нодостаткояъ 
'Хорошвхъ преподавателей вг Россп!, гало вгсьиа нсудовле- 
"творительно- ВстЬдсше этого решено бы.ю пригласить на 
'Каведру этого языка косо нибудь изъ за грпнипы. По рекр- 
"йендап;:й одного профессора академии Ло/ип,--- изъ австр1Й- 
'скпхъ славянъ,— вызванъ бн.л. Сперааскпмъ па каеедру ев- 
"'ройскаго азц^ нзв'Ь'стный ор1е1!талигтг, докторъ 'ф|1лософ|и 
'игнат1й Фесс-реръ.' По прИ;зд'1; въ Петербургъ, Фесслеръйе- 
"йедлонно завслг' у себя домашнюю мас6нск\ю ложу. Гпе- 
'рпскШ былъ принят!' въ эту ложу, но пос^^тидъ ей ТО-ТЬКО 
два раза. Съ перваго раза личность эта возбудила подозр'^- 
'Йе въ (^еофм.шкт^и подозр'Ьн1я его оправдалип., Фесглёръ, 
"польг'улгг, авто]штотомъ е1фопрГгска1'0 у']енаго, сталъ иш'^ши- 
''ваться пъ занят1я 'етудентовъ, ее 011]9слщ1лг.л к^ области 
его ппеподав^шя, и проводп.ть въсре;^у студентойъ свои (;рв- 
ствепныя ■фи.10с.0|||ск1я п6г!зр!;н1л. "Ми"тр6полигь Амвроай,''113Ъ 
'■'^ж^ешл Сперангкс^му и Го.тицыпу, терп-1;лъ Фесслера п^ч'- 
"ж^ пЬр^^лоМсилг ^РМу преподаван1С ф11;:о?офш, Ософц:;"з,сть 
'^орШ'килса. ' иротийъ ^тогй 'Й прёдставип, фактпческТя р'Сдо- 



Фвсряв|Л^:т10Д* .«*г<»»е^ одазад^. <1|*;ю, .:что[^ 

те|«№/1Ьрв)1%;.:аТ|да1у4»гЛ0^ щ сА')^одд1И№ад9.«:ТЯ^'ц 

ЛОТТ* «авпмФп»!! 1)#9руци1№ладышцг # вд. • т1^тщтт> 

удмевъ .ма»йа»||Д|В1ЦИ..ги...::>|.'-.. :1{.и^<?]л['1ч»- ^мо;/ : -^мг: 

л$14#арсл1К9ъ.^Н41^>№8вм№ ^\Атмт»\ по.г^^нццатээ'Ьбаег. 
ршюваг»! и юеу». щго эр«. польещэд^н^ (>^фцрц^,Ш^и(^ 
ложе1пвм1к^и|»м> ее р«дарни1 СдернцЕадлагчач*, «(^'(МйВД»*» 
задает ха^мБ!]^ 9^1имбШ19, Я(>1^р|#1^;да9^ Ш- 

ваи^в( Ь1ацадггХа1к№Юп ||»|}уа||#0ъ>т9№1№№ гтЬр^. прдозр Ьц|#)Ю 
л етй1>ст! )Фв10рйМ|М1^ : ■» йВД! : рэдигхочрчя м б)04рдел.Ц» ^^е^4№^ 

ш дух^рвшвк* шМги$п^ПЭРМР1|}& ■№ ; ];0«вцц||Ъс2Ш419Щ№Ь«ь ,^ъ^^ 
ншшы. В> :]р» вт:зрв1|4^ /Я' дакгройМ«№ . :^1К>^й|П1де§рр||11^ 
11«рт№г1!91ШЦЫ1№Р!1Лт№|1М^ 1Г1кЛ««1МЯ№(#РМ1т»в^{», :6Ъ: 

6|тфилаюо]1Фчю>!ф|||ш&)'> аммшщ тда^] 9М^'Ь» I де^кч)!! 
изъ» [1»м*бур1Г|1. ,)Сду(тй ■;№оро1;,(Цйед€тайй*1^- г:0й9.йр#^тъ>, 

ияов1)равнох^:; ЛИ(ВефМ|(Гу|^ ; 

инь 'мМЫь пермоды лу:ЧШ»У|Ъьтаъ :ДШ)(е;91№цнцд^ .^^ч^ 
6гь[|ДвкЬ :*аду, едудеит»- .по|Пк его .рувом^Е^о!^.! сд*дал^|^ 
переводъ инщот^* сочитйМ Лнер^дера^ цод^;.Э^глав1^мъ; 
«эстстическ1я разсуз1к0^111^Моидь№а».г 11#Р0НОД'ь цр^нан^к 
бъкаь не праюолаюыи^; (Оеофвдйщр?» !об.эи)||^ргь]^1^- вольро.|ГБ[- 
слШ'Л?'ВЪ'< 18:1$):Г0ду| отпфав^!^^ ргь сэ(мркфязанс{сую ен^р*- 
хш, юуАА^'Чйъ 8аша*4е1гьг1б|1да ет^^^ 1@0^«1\, и>от ^е- 

НО»Ъ бв.-^СгМДаг , :.':.Тм-1дГ. к-.:-: .. ;\. МГ/;.; ■;•■ '.= Я-. •■ 

: Гдаюимф: йрвд'ме'ви№..а^ка.;Д'Ьв5Г«дадорт11, :КЛи1^|вр»Щ^)1та1о;г 
же вахъ имйЫ^^у.гЬ, 6тщщщтр1я-.'с^*^(ув/^^$щ9щ^:, 
се«и111В1я не шжЫш^ пюрадрщрго пом^Ьр^ша. Ворп^таниивн 
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|№№ Ш грМй^ъ' й- дупшохъ к<шу)кх1&7'^АЬ'ва ртду съ 
кмссною <11ебелы> пом^ща^^иеь рукотйшви и^доханн!. Въ 
уЧёбшш'Ьг отношеЬ{я се«итр1я П1^$,ШИЛплл ' €11'1}сь «хсоасти- 
,1(Ле№ и еуЦвгЬ^й'. В^ административном оМошенш-^ грубей де--/ 
с11отиё|И^,-^ё6еДине!шМ № *^ учМиЮIвъ^ Тавш бш^^; 

^ю ^вЩ Пйеь ^ло я въ -рязабгБбй <;^11ййар1И4 1Преосш*> 
щеннбму вёофилавЧ'^'Мс^ 1гред(Мяяо" трудовъ, «яюбнвввль^; 
ко в^кбййо поднять уме^евШЁй' ^и '*»{^^01*енш1й^ ур^'ве»' 
сбкгияарЁсМЬъ. Он'Ё" яачалъ с№ тё№/ 4!г^ п^етроилъ /для се* 
]1ййа^1й 7ДЬб)1№ё 1<()Iи^п^^^е, «оспол^МаШись >|2^ 
га:т11м11 х^д^твамй 11^^тй№% жояа(($ГЁ]рей; за т4№м волфФбидъ 
вонецъ суровой семинарской дисциплин*Ь'. ОйЪ'-бшгь дялеп 
01^ т6го''суроЁаг6 аскетизма'; «<М)рымъ йрокишуха былаш- 
стема 1<огДЬШяго воспитай!»; 0]ёъ (Шотр-Ыъ «а • жМнь, 
не кХЁъ йё^'УАдоль страдаМя и слй^гь;' Ы кАК! «а лшгаршце 
вф^авсУ^еМной дЪятед1№д(!^у гД^^ й1*^<рЬд|^ т поФребиолпшв 
;ф&\ 1б«№ятъ^по^^ноетй "т^'А, в^< шчёств'Ь^ пт&лбАШмы\% 
у^ОЬтй Д:^й ц*1л^ >ду110»Н11Хъ. дточй&чалб ц^ковгогвесфн^:! 
ла^см с^рклрся !бнёсти им ёМн|1тав1е ^еемтпгрпйгово^^ ^Онф 
семь вмФМНК съ шш нредЁр0й1Ш«и1^ йрог^^хн/ рекояемдом' 
вАДЕъ .иМ<^гимйа(*/№ч!^€№1Я улраж№&1»:й ]^а8^Фшая1'111<|^ да1' 
м^^БНёальнш^ й»бтрум1^н1»х^, ко^о1й1я^до •'него аресл4довак11 
ла(^ь, мй«'нН^ иенюзМятельное. РйШШкЛющчшо 4о1кы сшсв . 
т»р1ВДко '#рй±!^ди)1'ь' Ш 1№№т1й се№IIари<твVV(^ 
чтобк^' ]фиЁять у^Мте вы ^ их^; *ирукляйшуж.% у6еселевшх% ^и 
бияъ йрй 'этокь -ни с^льМ"1Гро<$№, ^0^ вае<гав(1ялъ ^Ъ'1М[ч: 
рать вароДнЫя й'кйй. «Сы1фа4!1те-Яа ^^ФОнв^удь дд1[бюе01Ье)^у 
гбварйв1^л% !111№в№Я1цешЁ1й;0'>к<д1»да семинаристы ( по1 >е1жров' 
пр^ШчкЬ Ш^я^1^^^аш п нрису'^ст!$]И'^1еЮ1^Кую-^яибу!№ :мшн'| 
тоннун^ церкбвную мёлодт^— и в^б&л^ стройная ^ в^внясду!^' 
п1евляла всё( ес1бран1ё- уолодежш Фа%14 91:отъ вра^нор^иво ' 
рбворнтъ,''вак&я'йсв1№няос1'Ы>и лМк>вй& «въ ученивамъ, сеии- 
нар1й проглядывали въ душ!) 6едфял«Бта. • 

Т|а^ ясе искреййоб«,^'И М)бовь' проглядывали въ его отло?-^ 
шешя^хъ ВЪ' ду:^€(венетву 'й обществу; Онъ лк>бйлъ принимать 
у себя го(Г1^Й и самъ охотно 18дияът-1Ч)ста[. Каждое во^ 
свресенье и празднивъ иублива толпами стремта^ь въ по**- 
кой гоёте111НИмйаго ШЩиЖш; ожйвлвйШя бес^да^ которую 
ъв&1%11^ш 9!1^к*(Фл%'шот^^^ Ьоетенр1ймныйг ховя-'^ 

ит;'Ы^Лпв:Ш лушшл^-^еми^^т^^^т ддянр[Я8ан-' 

емжх:в гороаишъ. 
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. :Ш ^нодолго лольас^амсь разавсвое: дуз^овепство твимъ. 
мудрымъ, прлезнымъ и добрымъ намал1>9ИК0]1ъ, а общество 
ир1атиынъ а вм'Ъст'Ь оолезнымъ собее^дниконъ. Вн'Ь вс)1ка- 
роюжидцшлу веофидактъ вазначеиъ быдъ вкзархомъ Гру- 
зш. Тяжело (}ыло: е«у радсиаваться съ лн)(1и]|ою паствою,, а. 
еще тд!Ж«д^ было ддл.дасздылшпиться такого. архидшоты- 
ря^. Слезю ру4ьа1Ц1 1^ыя «кь.гдазъ веофидакта^ когда 1>нъ 
прощался съ рязанцаии; плавали и рязанцы, провржаяего. 
съ геродокой пдоща^№«. >. о 

'<'Новую*ср^у/ но»ыя двца, довые нрах^ы » обычаи, новый. 
вшнатз»;,:г1гашел!С; 6еофШ1а|КТ1>^ прибы^ъ^.д^^ь Гру»ш;. Цолный. 
произволе 1|>рушнскн&Ъ['а(^х1ерее8ъ прц; .опред^левш кандн-: 
датовъ йа свдщеврзтабшя Л'Фста, {>ерад^ше о <^вр»хъ пряг. 
]|§1хъ обхза^тстяхълс']^^^. вообще . «вяшсшно^де^вовно-сдужи-г » 
хеяей^ оедостатоаъ 1юбра90вани,-г7гэсе :9(Г1) с?& первапо же раг 
за. «обратило ва ообя1(Внц||аихе «ваофи,|авта9 н онг с^ оЫч* 
ч]|ою9Еек]?шюАринядсдаа:исправдеше |10|^ядковъа|ррая> Стов-^. 
ло.еяу бодиоаго тру^А яодчидать сво^В вмрти и&^хное. ду- 
ховенство^ которое; :&]^вы1^ак^ вдал» (мгь на9адьо1»а, жить и 
Д(Ый)твовать пог/двоему: бд)|гоу<я1отр$щю; но. р^шииосфь 0ео* 
фидавтаи вХЬс^ь ; одержала :верхъ: дисцдао^адва овведена, ва-^ 
кант811Я!Ба0еАр|1заи1щшии отаа(да бод^е нл]е1 мен^е образов: 
ваиаыии 1!у»е11ца]Ш91:.тчас!!9г-9Р0бывц1|ищ съ вед^^лактоиъ 
и» Ряаан» се«инариотаии.л1 . .^.р. /; 

);Ш свготрл^однавожъ, «а,, обширное::! цоприще» которое 
иредотавляла: для дгЬатедь^цосщ беофида&та Грузхя, окь чув- 
ствовалъ ееб.)! чисЬсь-яе^^оберно хорощо!» Ёшу не доставало 
общества,, н^ .доставало. . образованных^ л§[>до§, - которые бы. 
иогли* ш)И№№; я .од^вд^м^.вго. : Почтн .едивственнымъ: развле- . 
чешемъ его л <^№а о бес/Ьда и И1'ры съ дшлецькими . л'Ьвчиии, 
прибывшииигОЪ,:ЦИ|1Ъ;е1рда изъ Рязани. Бъ Щ9,Ъ присое- 
дишлись еще влииатическхя неудобства. Р'1>зваа.си^на жар- 
кой теиперату ры ; дня -г холодною ночью ; .вредно подейство- 
вала на его тучную «атуру. 6.<^офи>дактъ начад1& баа1>ть, и во 
время обозрЬн1я своей едархщ въ 1821 году онъ получилъ 
сильную! лрдоссуду, ц 9 тап ;?ого же года скончался въ об^ 
щей горести вс'Ьхъ знавшихъ его. 

Пропов-Ьдничесвая деятельность веофилавта началась въ 
С.-Петербург'Ь и продолжалась въ Калу Р'Ь.Резу.дьтато|1ъ этой 
д'Ьятельности былъ одинъ томъ его проповедей, разделен* 
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нвА ю дв^ ча1М. Въ еобпюъ этого тома?' вваиш проноЛдИ) 
говорениыя въ Нетерб}^^ в К^луг-Ь на одвк праздЩЁЧннеу 
высоко(гор11№ствепнеинаоеобепмбс1уиА (йгь 1 7Эб-^1в06г.) * 
Отъ времевй его остадьаой жшши шк Вмпм ж Ерузш не 
'оетамеь паняпшмк его тг^атЛт^ч^кжай 1%1мтяаа(^^ 
(угъ 9ого г1Ну' 490 онъ Дг'Шствшмыю НО оровойгЬднпниъ ш 
дтшшл н^стахЪ) идв огь нсбрежаовш яздтгелей е» нропо-: 
всЬдейу'^ргЬшнть трудно. . ч.. 

Въ выборк предметовъ для своей врошкЬди веофш|актъ> 
аЛеп ййво1«орое €хомт0О1€^провов^дашмни:Д|19Д111еа1»ую- 
1Цей1 эпохи^; Онъ 9авъ аве^* ^^"^ к овшу д1о<№^пш обраоцшс»! 
1111 соврененвону фвлософсюму на]!ршхеша>:««|; ^гобевусхоц^ 
ышгь #>1гЬр1е]п> к« раауну, и ояъ гй!1ша^ тш^'^сь б^шлие» 
мо9аЮу вшвмамвв! р11Шоше«№' мщйлуоаъ ' эа иуос оёь . > 1Лш^ 
ш№ь «ловйать, отлично в&акан»й'0ъ»7ребоааа1а1и в^лиц^овъ: 
стара^оа д'ЬйотаоваФы ^ ва люгб его 1№ оружени • «1Р&8р1нггн: 
рвт,— говфрит*ь 0Я4 ве{]Адм'> № ш|11М'Ь «ровоуЬдн^кннст 
иегнну> очами 8(^1Шаш^4з(^Ш1^*.{^^ ЪмЛ 0ООО1^«допвам 
т€(п ьс1Ю в«офвяак«а ' бн ль * оеобенио^- : цшгодеаъ т дан. !<&»%/ 
слушател№гй/ >нот(0()Нй^ ВйМефферестшв^' ^у» да*е в|ашдебна^ 
отмсш1И(Ж хгь -|Ш1№{й не по«> вриянарЬ! увлечеЫн чумтюв!^ 
вот1р7 во вавмн фийооофшаго йрмищва,^во )й^I^^>анааи^^ 

\\Шт1иопА*тб П1о^ту^жк^т^ кмамлм!^^ веоф»»' 
лавта, вев']^р1е разсматрнваетса въ ' еРО^^вротйГкдш Ж' касш^ 
пводъ >увл9ЧШ11|11 'Чув(гг<аеЁЁ<М^ю, не мм 11Лодш!сФраств^; а 
кавдь ревультап (тгромов!»- ^на^ ^огреетупйть свов еетспгаев^ 
нше: вред'ЬлыРу ввлючВ9В^»в« тФснс1Я"рана1к[ есаественнаго* во«> 
ниван1я то; чтф* по сшоа< {цмрод^) свое№ сто11.тъ1'више ра|!^< 
зумау вавъ нлодъ 11|№(стра<^)я^ къ' Шдо^Ий^^ освоватиув ва' 
о^вядвостии ^^}щ»^-^'спрАтШ9^&^ъ п^опов^^дввйъ, -ь-пр|0^ 
исход вгъ ь% людвхъ 1чфдое 6ебв'Ьр1е, вево^дерябаввое ' любшш 
ств!0?-Отъ того, что, желая переетупи^предФль^у вой Богъ 
иоц10авнлъ''Взол'Ьдован]а1гв человгЬчесвииъ, предаются они, по^ 
пвоав1ю, въ> веиов]^нъ увъ творитв веподобная (Рим. 1 , • 
28);— отъ того, что у разума греб}*)тъ больше>, нешеличто 
иожетъ ивъ'дать »...(''*) ВелячайшШ умъ^ равно В1ажъ иса^ 

''♦. Ч. 2,'\^щ М: Ивд. 1829:|^. ' • • '■ ' 

. (■»♦) Ч. ^ртр.. *00.. ; . . : ,.. .... т.., ,,. •; •.... 



никакъ не можетъ... Повнатя наши с};гь |[тащ, ,41;^ рл^бые 

. :; ^?даб]нвдмр:;9ЮЧ^, <Йюфям1игь не отрвци^етш оддако .зке 

.г^уАауррго '^ттттл бъ тощ, хк^прс^у^^ЦБелая ^граридать ,99- 
;1РШШЮ : ц№л«9«(^. со|фе11енщ№№Ц, )(м:вертан>н|Еа:'%. . во^, нто 

Мкг«> яз)|е ,очев9М^% в»|№:)Двм1йЫ(>дш^=четы^ 

{мврос!* на№Эга'Я][Г<||)) лр)»|^91аощ)^^ ]к9слотеиъ однихпь^.ску- 

-1Э^*|яад».людейД*'^};*Я яе х^^--- говорить вррп^1а^^днщ№^т^ 

. ко^лть г|№ {В|№ъ |0|едоВ!1ф^ч1№в6ещ> въ уцу < ; Сш о(гли ч^рте#ьа|^|о 

.онасо(№о(№ ^1|е|1оаЪ«$ /цриводащш ^бееодав^е .сауи,г(^я !$е$- 

о&а№тъ^ Щв{Ц№ва^ ф»го щеяать> р аурлаться «щобно^^^тобы 

лтш/тн тшЛ^ сг^енающит , подъ япм*^ -^9оргь/во^раже- 

-щл к. сфагтб) бщ|0 «й'Л1Р^1ней >]|^9Аравэ]|у.10|«цру 1ю- 

1|^1Ш1Е|г. : 19!го15яеоб^#дщ1а, , вогд«п 1гЬтъ -^^[чшаго . уук^водшэла , 

'Д^'.рд^ и ева'ьэв^г ца..благ<^9№Ти Гв^п^дней, то» таиъ всег- 

Д1^ надлежвть. 10О|(|ктов|^1^са' съ- адр»а^ смндламъ в)Ь|ве- 

щазрь^ прщц^дле^тмц^ в* )е1'0 в^лда№гвуг(***) У#9Э&вЪ'да 

вна^щ^ разут! [вгь, 11:1^^ едаоедал» ояъ прттеп его не 

щщтщъ (ПАн:0х» о^асщж^ въ оте1ГЬ д^Ьл^, есш не будегь 

у<ца19Фв(|ва9^ вф^ъ ^футя < оущео(гав9н&9 способность н^даего 

^у;»а--чувй9;99^ чзердда, л^д^ чеэшв'ЬвФ не 

.дачйе^ «чнн^^сцть^ оъ ра[^уад||Ц!^***) ^Оддаггь разум» необ- 

ЯОдшиь тол!»!!^ № нс^гуцау^ь ес»в|5!Я«»ш^1ад*., О 8на^№Шл-р 

^узда |1Ъ|:наув| гов<фте^-в'Ь |ф01«в*дв^врфи^ав1}а..й:1м^ 

^9т^ ]»'Ьг Ч^тт^"^. М^^ -даоб|1арай(1№|11Д!9д«1 ^><ело- 

1й^9^||а[П1> цротЬцшш^г» :« С110№ь ж ттть ц^ь .э^в^въ {фо- 

.т^дщ9х<!^:^до.г^ло9|«|,.|й1(^-.,вдруп^ ш то» 

,т: ц1^Ш^ 1^^^ :%.>да)1^№во(^ '{ОМ ,ет:,щет^Ать 

011Д^ы зд1атймв]^^ Иряр0;м1^^^»)|едся, еа- 

. ивршшю воабрати;; :еш^-.^$тщ0н ифс^шмтефЧ!!^ (М: онъ 

чр«№ Щщтт св(№ц давд^во!. .кгрварвыиъ 11оре?;<9дца»,1гДФ- 

• К» ■ 1| ••II-. I. « |(. ■■■: ...•.!• ■: '■ •1 . л.-:: •).*;.: \- ■'•: 

м — ^^— И>— — * 

(♦) Ч. 1, стр. 81. 

Г) Ч. 1, сгр. 158. ■^. , ,- 

(*♦*) Ч. 1, стр. 206. Сн. стр. 170. 
(*♦♦♦) Ч. 1, стр. 158. Ч. «, стр. 47-48. 
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Въ доказательство того, что' длй^'^^шейй <ре№«^08&11:№ 
«опро№вЪ вёофиЛг111й*ь г<ри8Н)1вал*в 11^обх6;|(йМ1А« Д1{а[' Нача- 
ла, з1^ш№,\я п 6Щ(&^в^ чел^^че((каго ^(^«(^'.{У^Гбут^вгч^ 
1СТВ0, й т кмАМ йийаГког»^ знН^ен!^ |1е1рвоУу;? »Ь а ^ 
му вф' ра^лаД'^^ '(;^ ^'<|увст1Мг1;1^и н(Ш']^'я;&«М)1, Ш^ 
- себяг - 9%' основу воегб; чего/ п^'ШбШёгь '№ал1№й{М№а1'«; р^зум%, 
'Ш ^каЖеИ^ М 1ГЬёо1ЧпШ[ и^&м^ вф; ' пршИЬ^^^хъ- 9ё0|«- 
Лакта, рД%. его ввгдйдъ ш ^вггбМ^ пр6Д1II^т^&^'!IШ^I(аIIиваIМ$в 
очень ясйб. -Та&ъ^ 'х&р№терв{^л Мтер1а]^1гь/' о1№^ "у^м- 
■■Ёаёгь на его внутре?и«ее-прётй*»р*^е!(»влвадш^ 
бевпдадноеть^ е1ч>: И8<зд'6«)йатй. !й^^ШI*ооФавляет*' е№'^(я6<? «би- 
^ !грйяой ''Дрбв1вйх'^ ере^тйковъ: «Штр^й^къ^1шйШй1^ъ*^1з<$^шю* 
-дупщев*— 8М«еяитнй> БайЛ!, (-^170в г:> рфм«о Ш^роивй- 
-'1аг1е св№хъ 11(^л1дова(1«ле1к даройш!^]^ Ио^^^ го#!]р№ ойъ; М- 
стой11ъ '«только^' нз^томъу ч'гобы (1р0Е[9в«л;11<(Б'>сЦмй%тя,'^||1 дан 
остбютсй ДЛ1Г ненй^не бол^д, -«ав1^ ^омйМ^^ми"^. МЬдине 
фйло(^оф&! р'ЬдЁ1е и вйсоК1е'уны;'<к№ йа^^шца^бо^е-'^'^бв^ с#Ь^ 
'талЁбйю»^, Шт ъШли]' ъоп> «а ^^^^'^И^^^ш^^Ь^^ .вс»^ 1^- 
' ш^ изсл1;д1овШ^; 1^ ваши мудрованЫГв11'^в&'^^г'ласге9бе^ 
ни другъ еъ "другомть, ни «ъ'баминй- ^01&^;;ь'М11т*рк* 
нвгкакъ не мож^гь в*ровате'1(»оего (зёрдца Сбглй8й^ь«<^г«ра- 
• «умо^ъ •'.(^♦) Въ Д^^угоИ* м4ст*, ■ по1ка&*въ !5ёзб»«Й1 'Въ Аркш- 
нем шЩ^'й и^р^'Ьдивъ'кратшу^]^' историю?; йрШовФ;ДйИ1№ 
-(*ово|^1Г1№( '^«й вот^ ' Ш№1шн{е на$сф1(|[лис1'11 яМ^ ^ ^бо>п№е 
аиа^аН, «Яй^ь^ уценим языческой: ш{и>л(|.:; Ни^<>^ къИ€|р- 

нах« учиФелеА'^ «''^^биатршваен, > что^ ^№й ^ва^^ ё^я^еоВ^ й%^ 

•к^рйвиц^^ зайиМлйЮ&^'нли ' оцров^е!^^^»^ ' • Мб^>№детй" ё^- 

^^йа«льийк6в1Б, бдорамл^е» >^^р1№В1&'/ЛЕ'с11с№»^^Ч)брмз(Я^ 

нын'^^яшЬу изув^Ь|1й' и ъёяьтц^шци ' «рй^^л^^^мт ^'йлк^ ^ (Ку- 

масбр^дйнн! се«^а№' Марщсшовф;^ Ц€»^(А1овп^; 'Па^фкгрШм, 

или ЁФ &ЛХ>Х%Й61СИ1й; »брте1№1№ Л7л1^^ой« СН^^ 

воторыхъ мрачный системы праведно могутъ назваться по- 



(*) Ч. 1, стр. 146-147. , 

(**} Ч. а, стр. 47—48, . - • . 



(нмйжбражая шаткость и непом»Ьдг)1ттеяьНость Ысте1лк не- 

\ъ^щя]шгвш1г&р\ш.]\тмй'{ 1гропов>]^дШвъ '^кавшвае^ъ С11ед^^/ 

- каго91а1» ' лолъвовмшъ |1те1№М* для ^нК^^^тя з^)>н хр1!ЫаЬ- 

-:сксай.;. И кот эо'и.сре^д^^^Ьа, тл мгдшюму, мч^оайаы^' *иуйы 

( ||>;«е васлуживааигъ тканого чшииашя, тЬШ% т мен'бе прЬ- 

^цм'Ьдмгкъ; даеН т^р (вцачей1е.^ ^Во^мутй^ли йротёдшаго 

(;'в^ш1»^'-и-говбритъ 'шл;,— «рабпро(9гёрлй такое мрачное пок- 

;: рыоало сомн'бшя на ъсЬ начала лрптЛйШвй^ что ис^Рйна ва- 

,8алась :би*Ь' изгнанною лзъ' (ж4та.Сих1ь йоймутителвй народ- 

гиагр €повойств1я отлтятел&яое^ (жо№т1№ есгь-ос11'Ьиват1;^е 

(жвтое^ 'н^сча§гныхъ лишать йобл^дкя^Ио" ут*№ен1я- въ • ихъ 

'шресоягь^ с% сильшхъ 'и'бог№г&зх% с1|11иать ёдй^твёйн^^ю 

узду нрещентя небесъ и в* '1Р0Ле вре*я выдавать себя ва 

просветителей и друзей челой^^вства! Посрамлейе а»Я14айи 

;ее1Ъ'Для хртстцина' гоней1е^ 'Ояаепг!^!!!!^ вей|саго прит1^- 

-|€еев1я. Когда» Юдпан^ гсюо|»1л% без^ |0у^^оМ тогда св. Кй- 

. |рв1лъ торжествовалгь йвдъ^^нвм,: Но -во^ св^ро ^Государьна- 

|1иналъ ЕВ&ясяятЕсв' явш^ом^' и^пЫу 1Ъ' ^Г1атр1ар1ъ терялъ(?) 

уже плоди /Ч5ювя:б^'ЬйьГу^Юя1аШ'<$йбва[в(»рО'ч;*[ЛИсь въпро 

шедаоевъ етсшЬтш^ хоторае ! еще Ми1^^ла4тя^ гобйодегвюва- 

яи: нал11 увюрасполюжепюм'Е нарогда. Й окун^я^ы; 11жеящш1^^ 

и просв1;щенные, и тьЬясщщр^т^Ш щи: себ*]^ училища 

-бевв^1л; '9а> ет12Дъ')по'|Итал»^{бь№ й 'ба^кват^я ^рнс^^ана- 

ми и ублаявали учяст!^ свою, ^ родились в^Ф^^^ безбо^к* 

. н1|^въ.деистовъ, которые неЫ|№'№ю м;Дрё)№ букварныкъ 

тпорлдкспгысфоиоздйггь^въ» анйй1Г^гб1«1ед{11^ .('*'*> Шъ )|р^ед№* 

•ннхъ оловъ ]йе!дээя! тге' ш11Д*т!ь,' '^то вёбфй^/автъ покмалъ 

. сйькслъ и анасноетБ тогдашняго иев^ргй дяй' полуобразован- 

: наго, |А невЪшественнатчУ'Фуойкаго ^общества', вогда увавУ- 

в'алъна сарваети^еЬв1й]харавтеръпев'Ьр1Я. Тавое общество, 

ие. ии1шнцее^нивавп% оорбд^ле№1ыхъ убЪждетй, мало ми- 

«^ащее; а прйнимакнцее на ^в'Ьру ' №е, чтб ому говорят1>л*)- 

ди больше его развитые, очевидно, не могло у^тонть, вогда 

скгали издаваться надъ ого вЬрпван1я*!и, освящениыми в'Ьва- 



(*) Ч. 2, стр. 262— 26В. . , . 

(*♦ Ч 2, стр. 176-176. .,,. г и ..., 
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. щ, в. р'Ьвшдоеь л|ше опишаться €п гвмп. д р еммнА к1- 
ровашй, чтобъ не подвергаться наш^шканъ. 

]^редъ деистичес1аго ваоравлга1а всофвлажтъ датшва- 
етъ живимъу совещпввцшкя у вс^хъ ва глааахъ, фактовъ 
.фравцузс|и>1 ремшоц^и: сшвдд'ЬаВуНтеяерь ещевцшкц — 
: п, ^^аБ^]р: беадду аловжкузевШ, — назвала ж жаавнн злок^й- 
ст^вавв обеаиаввл^ ееба вросв1щ§ввая нац1в, . кажъ скоро 
. цредвочш обвавчввнй блеовъ фидософш св^^ учешя Хри- 
стова. Мы вид1'^щ 4>пы1ное водтверщден1е сей встивн, что 
:Лре9ра1цеи1е въ нравствеиновъ шр^ неввбгЬкво влететь ва 
собою преврап^е и въ валвтвчесБовъ, л что бевв^ве ра- 
. ио^ вли повдно,'-^ш> всегда окавчваается вадев1евъ царствъ 
. веввыхъ в вогашев11Жь 1юраг.ьнаго чувства. Бревя, вако- 
.ведъ, |фева, слущателв, евъ чуждыхъ <№д|:тв1й познать, еже- 
,;ЛИ кто шмЬяъ весча^1е совн^ваться досел^Ь, что гь хрнспан- 
:,С1Швв праввлавв.в зсвная хвзнь счастлвваэ и т. д.^*") 

веофнлажтъ, о^чая.безусловцое нев'Ьр1е, возстаегь так- 

.;же пртввъ убФждешя отвосдатедьво раввоправиостш рел- 

пй;('*'^) опровергаешь воз8р^н^е на релипю^ вавх на фактъ, 

вв'Ьюпцй ^вое. основаше ^IЪ остествеввыхъ силахъ челов^Ь^ 

^^9^ ) В вавонецъ порицдетъ ицдифферентиавъ и- ходод- 

>оо рарнодунце^^ к^ реяипи, страсть въ росвовш, загбававг^ 

ба^а^, небреашость № воепвташв д^тей, пгручасннхъ обыв- 

. в<Ш(,'р11о . ваеввывъ . вастав|вик*въ.(*.***) ■ 

Обр^аэвся въ другову роду проповедей веофилактв, -^ 

тдЪ онъ трактувхъ о со1цальныхъ и вравствеввыгь вопро- 

Ч^^!).. &Х7ьша|( масть дролов^дей падаетъ на васовоторвке • 

-сзвеивве дяй^ вогда всего еетествевв1е: было говорить объ 

.:ус|1091пх'ь бгаголоистр!» общ^ст» нлв государства, о вэяга-. 

}||ык% отношен 1дхъ властей и нодчннепннхъ а т. п. И ад^сь 

..дсдо ' высказывается крвтнчесвлй тактъ прооовЪдвнка и его 

..тоикос паблюдешс надъ эдеалами . лвбералмшхъ соеремен- 

. гшниюзы Онъ ввакомъ былъ съ еощальныви теор1яви, раввин- 

.уигвиоя въ его время на запа^Ь, особенно въ эвоху рева 

ЛЮЦ1И, зиа.1ъ, что онк стояли въ тЬс-нЬГццей свлзн со 1}сею 



(*) Ч. 2, стр. 170—177. 

(♦*) Ч. 2, стр. 48. 
(♦♦♦» Ч. 1, стр. 71, 160-161. 
(♦♦**) Ч. 1, стр. 67. 
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системой •гот^ДайнеЙ фйапосЬф1и Уг %4'б, &в 'щШсещ1Аъ щ 
русскую почву зтихъ филогофскихъ началъ, пронвкЛй въ щЬ 
и западио-еврбпейсйя бащяльнмя !гейДёйЦ1й. Тайоё пйложе-. 
В1С д'Ьла Бызйвало прапоъ^^ддика Ш1сраЁЬеЬ1^ё начадъ обще- 
ственной жиьни —по евй11^еЛ1ю съ ^ача'лаМй^ предла1аё|вымй. 
•фйяософ1ёЙ. ' ." . 

Говоря о .существенйой основв общественной жизни, веб- 
фила!Бгь указываетъ на йравственныл начала ^христ1анстэа9 
воторыя слуягагь краеугольныяъ вамйел^'Ь общёбтвеннагб'бла-^ 
га и К0Т0РБ1Я н6 1т)Лько Ъе? наАагаютъ яйкакйхъ ст'Ьсни*ель- 
ных-ь узь на естественамястреилейя людей кънаук'Е,. искус- 
ству и т. п., но на оборотъ возвншаютъ эти стрёмдещя.0, 
Влагочесйе й общественное благоденствю такъ т^снЬ ^щ* 
зяйы мезйду собо1о, какъ душаит4ло. «Нфтъ такбЭ.в'ьхрр^-. 
стнсда обращенной страны, гд^Б бц н6 бод^е благоденст-"' 
вовали люди и не боЛ'1е отличались общсстЁё]Е1Щми д'ёя^^ 
я ми, нежели у самыхъ знаиенйт^^Х'!^ народоръ язы'^ескйхт», 
кой по времейамъ блистали добрыми гражданами, но скорр 
и теряли сей блескъ своею несправедливосйн? и непризнд- ' 
тел ьноспю К1 йхъ заслу га»ъ » . (**) Й а ряду съ сйоймй у б'Ьжд^шямн 
пропов^дййКъ ставить 'уб'Ькдеп!я«м1р(*1вий нравоучитедей*,* 
которБге важй^йшимг двигателем** общественнатр благосто- 
ятя признаютъ страсти, и разбирая^ эт^отъ прйнццц^ь, др^а- 
зываегв его йесостояте.^ностй. «Страсти въ чеАов^к^б или 
.низки и иоДдьг, или* завонопрестуяйй: каков^!— не]^^сть^ 
гйв%, честолюбхе, любс)стяжан1е.(**^ 0*ъ чего вражда, хи-^ 
щен1е, грабежи, убтйство? - Отъ фуДарёшя (;1!растей!и сда«- 
бости. (Угь чего междоуербнйя воййй, йотрясешя алтарей 1'^р-.. 
споднихъ ип^есто^Рвъ 1<Ар -ййхъ? Шъ того/ что о^{ЩИ, сте-! 
ня подъ бременей1** вЛастолюбГя и корыстблюбдя, сидятсн цо:' 
работить свой1№ страстяяъ страсти другйхъ».(^*) ,0автц.че- 
скре подтверждеше этой мысли веофйлактъ видитъ врфрац- 
цузской револгоцН1(*****). Совершенно йснр, чтр врофц-.. 
лактъ виясяяе1ъ АдеаК ОбщестйбЙНагЬ благрдёнстщя, им!Ья.' 
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(♦) Ч. 1, стр. 41-43. 
(*♦) Ч. 2, стр. 163-154. 
(**') Ч. 1, стр. 86-46. 
(♦**♦) Ч 1, стр. 77. 
I*'****) Ч. 2, стр, ХП, 



[- I 






-184- 

т 

въ виду опровергнуть дожвое поцятге объ источриках'^ это- 
го благодёнств1я. 

Обще(ггво, построеинре иа началахъ христхансЕнхъ, необ- 
ходихо предполагаётъ равенство ^еновъ, исключаетъ вс^ 
проявдешя эгоизма, проглядывающаго въ т^^хъ обществахъ, 
которыя не нравственными началами евангел1я одушевляют* . 
ся, а сплачиваются при посредств']^ внешней силы или при- 
д}манныхъ теор1Ё.('^) Но говоря о равенстве члёновъ, бео- 
фйлактъ разум'Ьетъ только одно равенство, цравствекное, а 
отнюдь не политическое. Такое нравственное равенство не 
исключаетъ отношешй подчиненности между членами обще- 
ства, не исключаетъ, и скорее требуетъ признашя власти Го- 
сударя, въ 'лицФ котораг о сливаются и нахо1(ятъ своё центръ 
частные интересы членовъ государства.(**) На этотъ разъ мы 
.находймъ у веофилакта с1|)о8н}'ю схему управлен1я^ пост- 
роенную на подчинеши низшихъ властей высщимъ, на' вза- 
имномъ дов^р1И и любви начальствующихъ и поячиненныхъ — 
въ противоположное! ь иде.'Ь о республиканской форм'Ь управ-. 
лёшя.(***) 

Перенося, въ. противоположность философанъ теоретикамъ, 
вопросъ объ обЙ1[ественпомъ благоустроЁствЬ на почву хри<- 
ст1анскую— практическую и впо.чн4 понимая духъ этого у ч- 
реждеН1я, веофилактъ не цозволялъ себ Ъ того, — простираю- 
щагося не рЪдко до аскетизма, — увлечешя, которое замет- 
но у пропов1)дниковъ мс^алистовъ, обыкновенно разсыпаю- 
щпхъ грЬмы на все, чЛ только ведетъ \къ внешнему бда^*' 
гополуч1ю челов'Ька, или общества. Всофилактъ смотритъ на 
общество прежде всего; .какъ на организиъ, въ которры^ь . 
весьма важную роль играётъ и его вн^шаяя сторона', бнъ 
не перейоситъ челов']^ка прямо на небо, не хочетъ видеть 
въ немъ безстращнаго, безплотнаго духа, равнодупшаго ко 
всЪмъ благамъ ''земли, но, впо.мнЬ понимая смысдъ тЬсиио 
соединешя души съ т^ломъ, даетъ надлежащую . оц'&нку и 
земному поприщу человека* Пропов'^^дникъ отрицаетъ ту, 
и^люб^иенную стоЛь многими моралистами мысль; с что мы долж- 
ны непрестанно думать о смерти и такъ быноступать идМ- 



(*) Ч. 2, стр. 282—283. Ч. 1^ стр. 77. 
(*♦) Ч. 2, стр. 1015. 
(♦♦♦) Ч. 2, стр. 94, 133 и др. 
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ствоврь, ,||Еакъ бы едаемииутао ми "готовились умираттэ.'А 
«Щтъ», говорить онъ, «таковая мысль, если будетъ не от- 
лучав отъ насъ, ^отравитъ вс]^ невинныл удовольстщя жияни, 
поселить въ насъ пагубную безпечность обь усп-Ьх* обще- 
ственныхъ обязаниостей'»...(*) 

Накрнецъ къ Х8ра&херистик'& пролов'1;дей Ософилакта 
можно прибавить, что онъ не р*1дко въ нихъ любглъ рыка- 
зать свою обширную эрудиц1ю. Разсуждая обь истинахъ, 
представляющихъ живой интересъ и прибегая для подкрФ.п- 
лешя йхъ къ разсудочнкшъ соображетямъ, онъ въ тоже 
время обращался къ даниымъ исгар1и древней и ново Л и 
отсюда почерпалъ новыя доказательства и разъяснен1я сво- 
ихъ положсшй. У него находятся такхя ироповЬди, кото- 
рыя .нредставляютъ громадный подборъ историческихъ фя1&- 
товъ и свид1 тельствъ древности, такъ что проповедь еговь ' 
такомъ вид-Ь является ученымъ историческимъ изслЬдован!- 
емъ. Образцами въ этомъ рол'Ь могутъ служить слова его: 
«на день Рождества 11 реев. Богородицы; (**) на деньВозне- 
сен1я Господня;(*'^*) на день преподобнаго Алекс1я— чело- 
века Б.0Щ1Я и др. Н'Ьтъ у беофилакта Г41убокаго чувства, 
Н'Ьтъ у него той энергш и воодушевлошя,'- которыми отли-; 
чались проповедники— моралисты; но за то у него- глубо- 
кая мысль, изсл'1>дованиа^1. со .вс'1>хъ сторонъ. Само собою по- 
дяхно, что проловедь съ подобными свойствами д^йствуеть 
прежде всего на мыслительную способность слушателей и 
только путемъ лб1ическаго уб'Ьжденхя вл1^етъиа нравствен- 
ное существо челов'Ъка, на его практическую деятельность. 
Но проповЬди эти произносились ^епредъ простыми слуша- 
те4ями, а или при Имнераторскомъ Двор'Ё, или въ невской лав- 
р']&, или же въ. соборной церкви въ Х^алуг^; поэтому прхемы . 
беюфилакта можно назвать целесообразными. Къ этому еще 
нужна прибавить отсутствхе искусствсннаго построен! я, чи- 
стый русск1й языкъ, почти безъ всякой примеси славяниз- 
мовь, и тогда донлтно будетъ то дЬй^твде, какое произво- 
дила эта пропов4дь на слушателей. По крайней м^рЬ из- 



|*Ь 



(*) Ч. 1, стр. 49, Йб и др. 

(♦*) Ч. 1, стр. 58. (*♦*) Ч. 1, стр. 171. 
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в'ктро, тро въ Петербурге рародъ голипяв е<МЬ|ра]юя на 
набережной Васильевскаго острова, гд1 было валужское по- 
дворье, и оашдалъ проповгЬди этого ученаго пропов^днива.С*') 



Филаретъ^ митрополитъ МосковскШ. 

(1782 г. 26 декабря- 1867 г. 19 ноября). 

■ 

Рождеи1еу во('питаи1е и слухеи!е въ зрашд учптодл троицкой семЕпарш; 
первые пропоп11дпическ1е опыты. Прпнлт1е монашества. Бероходъ Фяларс- 
та въ С.-11етербургъ; его служеы]^ таиъ шри сеипварт, Д}'хов. акаде111Н 
и александроыевскомъ учелищ^. Слава Филарета, жа&ъ врооов'Ьдвйка.. 
Приглашение ко Дьору; вIIсчатд^н^е, произведенное сл'овоиъ во второй 
день 4тразд1нта Р. Христова на Инпер. Мартго веЬдо]ровйу. Борьба съ 
1взуитами; богослоис ко- литературная детальность Филарета. Епискои^кое 
служен1е Фяларета мъ Петербурге, Твери, Ярославд'^, х^оскв^; возведен1б 
въ санъ шитрополита московс!каго. Заняпя митр. Филарета въ Москв1}: 
устройство академш, д-Ьла епярхгальныя и проповедничество. Vчаст^е въ 
р1шеы1и вои^юсовъ, въ которыхъ нужды церкви соприкасались съ д^ламЕ 
государства. 50-ти л1тшй юбилей епископскаго ел у жошя л игр. Филарета. 

Его кончина. 

Святитель М0СК0ВСК1Й Филарбтъ родился вх г. Коломне 
1782 г. 26 декабря. Въ крещенш дано ему' имя ВаеиЛ1й. ' 
Отецъ его Михаилъ веодоровичъ Дроздовъ былъ тогда Д1а- 
кономъ, потомъ сд*ланъ былъ священникомъ. Въ домашнемъ 
кругу особенно благод'Ьтельно было для Васил1я вл1Я1пеего 
доброй и^ б.тагочестивой матери. Въ 1791 году, д'Ьвятил^ть 
отъ'роду, поел* домашняго воспиташя, онъ отданъ был*ь въ- 
коломенскую ееминар1Ю. Озадаченный варварскими пр1емамй^ 
школьныхъ учителей того времени, онъ долго не вГогъ при- 
выкнуть къ школ^ и часто роднымъ приходилось его отыски-' 
вать скрывйагося гд* нибудь въ баркахъ на р'Ьк'Ь Ок^ Ио 
упраздненш въ 1799 г. коломенской семинарии, Васил1й 
Дроздовъ перешелъ въ троицкую лаврскую семинар1Ю й по-' 
ступилъ въ философск1й классъ; Скоро въ лаврской семина- 
р1и ойъ обратилъ на себя доброе внимате начальства, и, 
по окойчаши богословскаго курса, сд'Ьланъ былъ въ 1803 г. 
учителемъ греческаго и еврейскаго языковъ. Въ анваф^ 
1806 г. Васил1й Михайловичъ Дроздовъ ирхобр-Ьтаегь изв* - 



(♦) Смотри статью: „Экзархъ Грузт, 0еофя1аагъ Русанввъ и его про- 
ло^^4й,^^ Н. В, Цокровскаго. Страииикъ 1877 г. январь и мартъ. 



'стность яЕакъ пропов'З&дникъ. 12 ян ш1ря, на день освобож- 
ДСН1Я обители препадобнаго Серпя бтъ^ на111еств1Я враговъ 
(поляковъ и литовцевъ) снъ сназалъ пропов'Ьдь, которая по 
распоряжсн1Ю митр. Платона была напечатана. Потомъ онъ 
говорилъ, по назначен1ю Платона, и еще тфоповЬди, кото- 
рыя произвели такое впечатл^нхе на митрополита, что онъ 
отдалъ молодому пропов*днику первенство надъ собою. Въ 
август* 1806 года Васил1й Михайловичъ былъ опред'Ьленъ 
учителемъ поэз1и Тй назначенъ быть пропов'Ьйникомъ ири 
троицкой лавр'Ь, съ т'Ьнгь, чтобы говорить пропов'Ьдй въ во- 
скресенье и въ праздники^ Продолжительная разлука съ 
семьею и сосредоточенныя зднят1я Св. Писашемъ и отцами 
церкви, располЬжили его къ отречен1ю отъ М1ра - къ мона- 
теству. Въ ^808 году 16 ноября ВасилШ Михайловичъ 
бнлъ пострижёнъ въ монашество, съ именемъ Филйрета, а 
21 ноября Платонъ посвятилъ его въ 1ерод1акона. Въ кон- 
ц'Ь того же года, когда предположено било открыть петер- 
.^ургскуго ааадем1ю, Филаретъ выэванъ былъ въ_ наставники 
А.калем1И къ великому огорчешю Платона. Платонъ скор15^.лъ 
о разлук* сь Филаретомъ и прогилъ Св. Синодъ возгфатить 
его въ троицкую семинарию, гдЬонъ можетъ лучш1й усп'Ьхъ 
оказать для общей пользы. Но Св. Синодъ отказалъ Пла- 
тону въ его просьб* и свой отказъ объяснилъ ймъ, что Фи- 
ларетъ предназначейъ вгь академ1Ю баккалавромъ богослов- 
скихъ наукъ и вел *дств1е назначен! я къ такой важной долж- 
ности уволенъ быть не мо^кетъ. 

Въ Петербург* новыя обязанности потребовали отъ не! о 
повнхъ усил1й къ самообразован1ю и вм*ст* открыли ему 
бол1;е широкое и болг1.е видное поприще для д*ятельпости. 
Это время посвящено бы-^ю имъ зд-Ьсь, главнымъ обра'гомъ, 
на образовате ддховнаго юношества и учснымъ занят1ямъ 
■ богословскою наукою. За вг* свои труды онъ быс тро возвы- 
татся по л*ст11иц* 1ерархическ.ихъ степеней и ра:шыхъпо- 
чотиыхъ должностей: С23- февраля 1809 г. Филаретъ опре- 
д*ленъ инспекторомъ семннараи и профссспромъ философ- 
скихъ наукъ,' съ зван1емъ акадсмическаго баккалавра; 28 
мпрта п)го же года былъ рукоположепъ въ 1еромонаха и 
назначенъ ректо1>омъ александроновскаго училища, съ остав- 
лоюсмъ въ прежней должности.- При всей многосложности и 
Атрудросю служ^Фмисъ обязанвостеА Фила^тъ не «(^тавлялъ 
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8д%сь И д1>ла пропов^^ди слова Бож1я. Оь этого врекян на- 
чинается громкая тв±етос9ъ его, какъ пропо8^VЦIИка, Какъ 
IIро{:ов^ДIIИку, выдаваатеху&я изъ другихъ свопхи . дарова- 
шяуи, ему назначали въ Петербурге говорить проповЕдйнри 
какяхъ либо особенныхъ случаяхъ. Такъ слово есо раздает- 
ся при освячеш'и Каванскаго соборл, при погребши пер- ' 
вихъ государственныхъ лнцъ — графа А. С. Строганова, гра- 
(|>а П. Б. Завадовскаго, князя Кутузова — Смолеискаго. Его 
на перерывъ лриглашаютъ для сдужешя и пропов-Ьди въ 
домовыхъ церквахх внатн'1}йш1е вельможи и оберъ-врову- 
роръ Св. Синода. 30 1юпя 1811 г. Филаретъ получаегь 
огь Госу/;аря наис [)стиыЁ крестъ съ драгоцЬцныик камнями, 
а 8 1ЮЛЯ возводится въ еанъ архимандрита и получаетъ 
должность рею'ора академ1и« Въ 1813 году онъ соартчи- 
слеиъ къ ордену св. равноапостольнаго кназя Владиизра вю- 

. рой сгеиени большаго креста сза неусыпные труды 1гьобра- 
зованхи духовнаго юношества и за назидательныа поучешя». 
Слава Филарета открыла ему путь къ каеедрЬ придворн#й 
церкви. Однажды, въ отсутствие Императора: Адевсвчдра, 
Императрица Мархя веодоровна пригласила Филарета: ска * 
вать олово въ придворной церкви на второй день мравддака 
Рождества Христова 1814 г. Филаретъ -сказалъ вдохновенно 
суровое и обширное слово о любви, къ мГру. Начерэ-аиная 
въ этомъ слов'Ь см-йлою рукою животрепещущая- картина 
придворпаго быта вообще- не понравилась Императриц* Мар14 
Осоло1)опи1;, в1фоятпо потому, нто она- приписывала Фила- 

. рету нам1 рен1е изобличить придворную суету суед'ъ, Тотъ 
часъ, посл'Ь богос;1)^жен1я, Го:7Ларння подошла къ. князю 
Л. И. Го.шцыну и, какъ будто тр(!буя у него •. отчета » въ 

. подозр^ваомомъ •умысл'Ь, сказала: «Я право, не знаю, чего 

.: хотЬлъ (1. Филаретъ. Г1е можете ли, вы объяснить мп:Ь, къ 
чему клонилось е1Ч) слово»? «ГТеиявЬетно», — отв-ктилг ей 
обсръ-прокуроръ. Но ПОСЛ'Ь этого Филаретъ во Дворц* уже 
не проповЬдывалъ. Конечно, это не 11е<1алило его и 1Ю ослаб- 
ляло его эиерпи и усорд1я, которыя такъ необходимы были 
ему для исполнеи1я своихъ многосложннхъ обязанностей. 

Въ то время проникли- въ Роспю {езуиты и явились край- 
не вредными Д41Я ирпво'лаиЬ». :Ие ус4т1и$ъ*клот1тн' Импера- 
тора Павла на (•оедннов1е . церквей^ они скоро пустила въ 

. з^одъ о^ыюовешуую ево1рг ||^руу^иреА1]кшили своИ' .ус1][ги 



орв; ФО^]|№п^ицш пра1|^клн| въ з)чщ}е док^ и очути* 

#ноь воспитателями! щшегр. барства;! ловко ио&1д1<ные ящ. 
шееелы 'Рталд ;окА&ыеа'уь в. поды. Дт^лш!^ ащыя совра- 
11\ЭН1Д нашИхътСоярцч!^»^ 11ито|И1^<'ш> 1е8уихсьой коллепи; во 
•сЬ^ гостиниьаг сх^ло . в1Шйавовали ш пользу латинства; 
С'вдадг, Дво|П| ' й ■ ойвръ-прокуроръ встрепенулись. Об1>ати- 
лесы къ . »рх)111а|]Д|^н«у Филарету и: :прёдложили еиу шпц-^, 
(^ь >90свор1^е 1Шнр<^идове1№ латинскнхъ прит>1аашйи 
догиатою, чтр в иМолщ^лъ онъ Гор^восх^^но' та йзвТ^стноиъ 
С4^нянепт. €во^аъ: «разговоры* меакду^исцытующимъ и увЬр^н-1 
нымъ о аравоа1ав1й^осточио0^ 11Юко роос1йек0в цсркви».(*| 
Щцед^евно соншеше э^^.было иаисналшш по распорааке* 
шю €в; Сииода. Но этого быдо недостаточно для противо- 
дМств1я {еауитамъ, воторы|В распространили свои заблужде- 
и1я везд'к, ;гд'Ь тодько представлялась возможность въ тому, 
и Фвдарегь:! выступилъ протцвъ нихъ съ ^.жи^ым^ ^шщмъ 
сйййРЖЬ.'Въ 1816 «)ду 1езу»товъ выслали шъ Петербурга, 
аг.потомъ въ 1820 году еовсЬмъ адъ Росс1И. 1816 годъ яв- 
ляется годомъ усиление литерату]}9ой д1^лтельностд о. Фи- 
ларете. Тавъ въ эз'омъ году в^лходитъ, въ.св1>тъ «па'^ерташе 
цервовнонбибд^ской.^ исуорш», ч^записви на книгу быт1я». 
иром1| '8Т01'0 ов1^ наз11ачае1г(;я однцнъ иаъ первыхъ членов ь 
сивкта Иинераторсваго Челов1^волюбиваго Общества. Но 
главное и нсусынвое анцмаи1е есю было обращено на ввЬ- 
ренвую ему академию.. > Онъ заботился о лучшей постановке 
учебнаго курса; . зорко слЪдилъ за д'Ьятольиост1ю . самцхъ на* 
ставцивовъ цд'Ьлада]:И|1ъ .зам ЬчанЫ, хота: между ними бы- 
ли, и епибвопы. Таковы быщ труды: Филарета въ течеи1е 
семи д^тъ-.е^ е*ужон1й.въ •ахадем1и до каведры'"&2йсвон- 
ской. Митроюлихъ ;летербургскш Аивроо1^1, любив1шй о. Фи- 
ларета, кавъшна,1р'Ь1Ш1АСя избрать егосебЬ въ домощни- 
ка епископеваго служев1я. Ученость, дароващя и неуто- 
мимое • трудолюб1е . Ф^дар^та хорошо были тьЬсты внима* 
нш Императора, и онъ 23 1юля 1817 г. у^вердилъ егоиз- 
браи1е. въ 8^ан1е вика1^и с.-петер« ' тзшг1>х111, съ наимснова- 

ни1змъ епископрмъ рсве/1ьокимъ и съ ос1;)№лен1емъ въ долж- 

■ ■ { I" ■ ■ ■ ■ • • 

■ ■ ■■ .'.-. ' • .•'•| ■■■ :: .. 5 ■■';.. ■• I ;; ■ . . ■ • :,■; ■ 
(*) Цодг 11€ПВ[171>Щ11мъ' разум^етря 1(одод<т Голицешъ, совращенвнй въ 

иравосдше. 
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востя ревтефа ажадеши. 13 мрп1\1819.гед|ц Фяшреп 
быль воеведенъ ъъ савъ архкппсмйа 10^рс1аго ш вг Ч(тъ 
же году ваэна^нъ членоп Св. С1В0;1а. Только 10д% увра> 
лвАЪ вреош. Фвларетъ тверскою епарк1ею; въ 1820 г. ов% 
бнлъ верек^щевъ въ Я^остшъ; въ гл^^д^кцем году бвм 
вовведевъ на каеедру первоврестольноА Москвн съ самм 
же арх]елискова и свящовнсьархимвдрмта 1^(МцкоВ еерпо^ 
вой лавры. Съ этигь воръ сватвтель до шшца Д|Ю1 сыпал 
оставался въ Москв1^, отправляясь пь Петербургт. тмью к& 
первые годы своего вребыван1я въ МслжхЬ для врюуцйм» - 
вав1я въ Св. Сннод'1. Въ МоскгЬ овъ обраоцигь особеяме 
ввикав1е на воспвтан]е и обра80ван1е духовенства, ааввма»- 
ся вв'Ы^ съ другвви перевмовъ св. пвсаяпя ва ^^оск^й 
язавъ, составилъ катихвзвсъ/1Съ втову яю^врёвешГ ^ёго 
ЖВ8НВ относвтся ававенательный фактъ вавв€ав1я проекта 
канвфеста овазначен1внасл']^дввковъ велвкаго квязя Нвко** 
лая Павловвча. Когда овъ ваходился въ Петербурге дня 
првсутствован1я въ Св. СпводФ, еву было 1юредаво пяеьво 
цесареввча Копстантвна Павловвча къ Иввераткфу, оть 14 
явваря 1822 г., еодераищее въ себ^ торжествеавое отре^ю- 
В1е отъ престола, и повел1;во было, ва огвовав1в втого вась- 
ва, вапвсать означеввый проектъ, что в было всоолаево. 
Объ этовъ секрет! ввалв въ то вревя только пять ^юлов^кь: 
Аравчеевъ, Голипыяъ, Караввивъ съ жевой в преосв. Фв- 
ларетъ. Во вссвъ этовъ' сильво сказалось в дов^р1е в ю* 
сокое вйвмате Ивператора къ преосв. ФвларетуЭ Въ 1826 
году преосв. Филаретъ прив^Ьтствовалъ Ивперат<^ Нвхояая 
р^чью при всгуплев1В въ УспевсК1Й соборъ для совершта 
воройовая1Я, и въ этотъ день бнлъ возведеяъ въ савъ 



полвта восвовсваго. Въ МосввЬ онъ запивался устройствонъ 
духбввой акад^в1и, д^Блавв епарХ1альвыви в провоа^дввче-* 
ствовъ. теЬ важн-Ьйппе вопросы о преобразовав! Ахъ ве толь- 
ко во духотюву в1;довотву, во давсе въ государств-Ь, всегда 
былв пров^ряевы его совнан1евъ, Иакъ духовнаго предета*' 
вителя православной Россш. И пастырь стада Христова яв- 
лялся вужем государствевнывъ, когда былъ врввшаевъ въ 
ра8свотр']Ьн1ю вопросовъ, въ которыхъ вуа1^ды церввв соврв- 
касалвсь съ д^лави государства, или когда дов^р1евъ саво- 
;^ держцевъ руссввхъ порушевн были еву особевно вшввня 
дЛ1яв; Егб шсф\ес^етт^ вл1Яйтю я заботам Робсш Ш^ 
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зана воддюрешемъ начала мира и единетя московскихъ ста- 
рорбрядцекь съ праюелавною цервоб1ю. Въ 1вб4 г. т ро- 
гожскомъ кладбище бшщ, седящ^ш часовви въ единов^р- 
чесвхе храмы. Его р^вою писанъ бшъ ]ВысочдЙ1111й хани- 
фестъ 19 ^врдля 18(11 ^ода, в^зв'&тивпий М1ру о'дарова- 
в1Я Сйобош ^3 мцлд. руссмхъ лк>А^. 5 ав17си 1867^ г. 
минуло 50 л^п слу9сев]Я его въ епнскоасвомъ садС Ицёр- 
1М)вь црадославнал, н государство русское почтили пастыря 
ва долгую и велику!) €лу»бу его прааднован1емъ ОО-тнл^т- 
няго юбилея его епископскаго слу»ен1я. Но вскорЬ посл^ 
этого ]рбидея, ицедао 19 |шабря» въ день кончддц Алек- 
еацдра Ьго, митр. Филаретъ, нос!^ Л11тург1и, скончался. 

Ротъ кав1я мысли и чувства вырази^[IО общество при пер-. 
вой ъ^ств о КОНЧИН']^ митр. Филарета. «Митрополита Фила- 
рета не стадо!. • Упразднилась сила, великая, нравственная, 
общественная сила, въ которой весь русск1й М1ръ слншалъ 
и ощущалъ свою собственную силу, — сила, еоздантя не ив- 
вн%, порожденная мощью личнаго духа, возросшая па цер- 
1Е0ВЦОЙ народной почн%... Угасъ св']Ьтильникъ, полстол'Ьпя 
св^тивш!^ на всю Росе1ю не оскуД^ва1![, не помёрввя... прер- 
валось полустол'Ьтнее назвдап1е вс{мъ руесвимъ людяжъ въ 
дивноц'ъ прим'&р'Ь неустанно бод^>ствовавша^ч) до конца ду- 
ха. €молкло художественное важное слово, полвека, и бол'Ье 
полув-Ьва, раздававшееся въ Росс1и, то глубоко пронивав- 
шее въ тайны богопо8ван1я, то строгой и мощной красотой 
од^Бвавшёе разумъ божественныхъ ястинъ.., Сходитъ въ мо- 
гилу ц1>лая историческая эпоха»..,)*) 
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Проповедническая пдодовптость Ьяд'арёта. Случаи,* я*© ко'торшгь йще.го- 

* 'во]^и1ъ 1Iи^р. Фяхаретъ. Харяктермспка фвзнв р^скахо 1вбще(йг1а й- йа- 

• [род^.въ веу^одъ его д^лтельности, Д04В4«в1б ,]»ъ Роос^а ра^в^хъ сиотемъ 
^ев4р1'я, католичества ^ и райкола. Ч^дъ. определяется ср^ержан1е и ха- 
рактере словъ Филарега, гонорейных*; *м'1^^въ'Ч^;-11<?терб7рЙ. ПрОййЬ^н 
вретивь веь^^й, Огрядай^ 'значен 1я^<)(Аво го (рлш :.въ.. познаы'и. я^^^тй^^ъ 
В(1янъ хрвст1аы(^а. Проповеди ^иларетя.90.«ил(^рдш^^^|| ^р^пк^ъ 
не благоввдныхъ обычаяхъ общества, —о цег.бходймост'и обр 'зоватя. Ворь- 
бА съ кятоЛичесгвомъ й стяроо(^ядчеством1». Оёв||к«мле|0!ё^ ч^увАи^лёв съ 
положеи1с11«. делъ зъ другихъ га1^дарствахь« Даракт?р!ь .Щ1)![>аЬв'|деЙ!:ф«<- 

;Щйр<)ра и'разносторовдя Сша лит(е1)а1)^р^^ 
св|кТ|1тел^ 110СБ01^Баго; ца щ, шщотыся ^ва то^ .ча^ти. ;р;^о 
. ]^,'кя%рл1*тсщ ^отррал сдкоала егр; Ш|Ц'1>ст|шмъ и .ш)ц^^^л^р- 
.нымъ для :^го ру(М!Еаго\о%е1тва, с^цтавщага его йрсаду- 
щесуэенно пррповЬднркомъ. Во вс-Ьхъ хрех*]^ гТОДЙ^^^ ^Р^Ш^^»^ 
р^чей щ'^опотц Фдларет^. находится 371,-90 ц|1вваш^ё!Въ 
.: цервомъ томЬ 90 словъ; во второ^т^ 122 слов^/,][^ъ ^^твдъ 
томахъ заключаехся слова и р'^чи* обнимающ!^' портъ въ 
. 35 :;л4тъ^ ота 1 8 11 до 1846 года^, .. Трепа . толъ, ^онцмаю- 
-:вда пер10А'^,.Р1Ъ 15, л'Ьтъ, отъ 1847-Г71861 зак.1вдаетъ^ . въ 
а\б% 159 рлрвъ .и р')Ь.чри; цифры очоць. кщщррш^я^ рй 
..говорятъ, ч?;о Филарет-з^ вддъ старость ^1ропов|^ыдад'^.^гор 
до больше, нежели въ перврр вр^ш сш).е^^о*^л^жен]я, :?д:о 
этотъ св'Ьтильникъ подъ конецъ своего "гор^шя гор-Ьл^ и 
св4тилъ еще ярче, нежели въ начал4. Кром-Ь того въ изда- 
шяхъ словъ митр. Филарета 1848 и 1861 годовъ пропуще- 
но 74 слова, которыя находятся част1Ю въ рукописяхъ, ча- 
СТ1Ю въ отдЬльпыхъ брошюркахъ, ходившихъ по рукамъ; 
стало быть, в«его произнесено было высскопрсосв. владыкою 
московскимъ 445 словъ, р^Ьчей и бесЬдъ- 

Изъ обозначешя словъ,| р-Ьчей и бесЬдъ его годами вид- 
но, что архипастырское слово его въ пятидесятые годы ли- 
лось о^ильн'Ьеу ч'Ьмъ во всЬ друпе. Нельзя не заметить, что 
въ тоже время и самый характёръ проповеди его становит- * 
ся проще, ч'Ёмъ преще; дооел'Ь пресбдадади слова, сь 1853 
года являются преимущественно бес4ды, собственнр ч?в Р'Ьчи 
не смолкаютъ во весь ^Iер^0дъ *е^о*м6йов(^Й1го ЧййтйЬъ- 
§хвова|ця. 
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11р1!см1атриваясь К'Ь случ&Ато, ' по кото}5шгь сказапы били 
слова и р'Ьчи митрополита Филарета, вйдимъ, что всего ча- 
ще говорилъ святитель при освящсп1И храмовъ (66) и на 

' ца^К1е'дни (57); потому что въ эти дни ваиболЬе стека- 
лОЁьвъ- храмы все избранное и мыслящее общество, которое 
владыка питалъ словозгь о любви небесной. Дал4е святите.'!!. 
Алексей и преподобный Герпй каждый годъ возб5 ждали 
его святолюбивуго душу к!» высокое бес+.д'Ь (22 слова до 
1859 г.). За гЬмъ пос^Щеп!» Москвы членами Царскаго 
Дома вызывали его на гжатыя и гильння кривЬтствхя. Бо- 
городичные праздники служили д.?1я него' почти всегдашними. 
вдохновен1емъ. Паконецъ сл'Ьдуютъ бесЬды на разные слу- 
чаи изъ жизни: р']&чи рукополагаемымъ спископамъ; слова 
во время губительной бол+знй; о разныхъ предметахъ учентя 
христ1анскаго; на дил воскресные и праздники Господии и 

' посл-Ь 'всего— слова надгробныя, который за все время своего 
служешя митропЗ'литъ''йр?^*Гйпосилъ очень р'Ьдко и (какъ самъ 
онъ говоригь) только покоряясь необходимости: ^для усоп- 

' шихъ нужны, по его слову, йе повесть жизни ихъ и пох- 
вала, а исключительно - молитва; для окружающнхъ же гробг, 
смертные остаики вразумительнее всякаго слова. 
Жизнь рус1ркаго общества и народа въ пер1од1. д'Ьятелт.- 

^вости преосвященпагб Филарета обусловливала содержание и 
характеръ проповедей этого великаго учн'теля.' (Обладая об- 
пгарнымъ умомпт," и " п^1тца?11?:*Т.1нбсл ю,' Ф1иаретъ съ удиви- 
тельною в-Ьриосиго иостигъ немощи народа своего времени, 
'сознал* опасности, грозящ1я чистотЬ его вЬры, и выступилъ 
на помощь ему съ живымъ сйльнымъ словомъГ^Филаретъ ка- 
сается различяыхъ сторонъ жизни р^'сскаго общества и на- 
рода, и въ особенности т'Кхъ, въ которыхъ онъ вид4лъ ук- 
лонеи1Я отъ духа хрисГ1анска1Ч). Такъ какъ эти уклонён1я 
были результатомъ ■ непониман1я христ1апскихъ догматовъ, 
то само собою понятно, ^гго нужно было ознакомить слуша- 

• телей съ учеи1емъ христ1анскимъ, сь христтанскимн догма- 
тами и нравственными истинами, а за гЬмъ, съ ^указанхемъ 
ихъ пороковъ и уклонетй, указать средства къ исправлеиш , 
Такъ д-Ьйствительно п д-Ьлалъ митр. Фи.9аретъ. Раскрывая 
и изъясняя догматы православной в|'»ры, убЬдадая умъ въ 
истинахъ свящепнаго писашя и приготовляя сердце слуша- 
телей къ принят1ю благодати, онъ прямо или косвенно об- 



линае» со^реиедюе ему по|м>|ш общеотщц щемижя сред- 
ства цъ ие{и>ренещю ихъ« 

Съ другой сторонн эдстогЬ правосдавк руссщаъ людей 
вреяилн тогда нооогласдаа с^ дуюмъ вравослав|д идэИ] раз- 
сЬваецыя на Руси, какъ отд'Ьльшиш лячцостями, так;^^ и 
целыми общеетвахи. Были тогда въ Росс1и: жетшъ Д вату- 
рализмъ, съ их*^ отрицашехъ про]шсда Божя, необходнио- 
сти молитвы, съ ихъ у^ен^емъ о самодвижномъ xод^ шровой 
машины; да^орств о съ его индифферентизмомъ— «какую ^ы- 
релипю не испов^дывать, лишь бы быть честнымъ, никого 
не обижать»; хезу^тц и раоколъ, которые терпелись во имя 
госпо^ствоваыпаго тогда учешя о полной свобод'6 мнсдд и 
просторе всякаго развитхя; гегедизмъ, который, выходя изъ 
П0НЯТ1Я о духовности редигШ| не хотФлъ оодчиняться вда- 
сти ея учрежден1й; матещ^змъ съ его отрицав1емъ нетд'Ь- 
Н1я мощей, загробной акивни, воскресешя мертвыхъ. Были и 
друг1я подобный направлешя. Фидаретъ въ своихъ саовахъ 
обличаетъ сЬателей неправославныхъ идей и предостерега* 
етъ слушателей отъ увлеченья такими вденми, раскрывая всю 
опасность и пагубности ихъ. 

Умственнымъ состоянхемъ тогдашияго цивилизоэаннаго об- 
щества объясняется и самы&..дарактеръ проповедей митр. 
Филарета, большая часть которыхъ состоитъ изъ теорети[з^ 
екаго, философскИ'Догматическаго раскрыпя истинъ, !бъ ту 
эпоху, въ которую пропов'Ьдывалъ митр. Филаретъ, русское 
общество уже начало жить (со временъ Екатерины) умствен- 
ною, разсудочною жизщю. Оно перестало теперь довольство- 
ваться авторитетами, которымъ следовало прежде бевсоана- 
'тельно, автоматически. Все что прежде принимаемо было съ 
верою, теперь подвергается изследованш. Явились вопросы: 
такъ ли это? Почему это такъ? б^рво ли то, во что преж- 
де веровали, что принимали за истину? «Въ наше время, 
говоритъ Фила]ютъ въ одной проповедиХ'О когда люди бо- 
лее прежняго 9аыскаиш помысловъ миогг1Хъ (Екк. 7, 30), 
когда съ . ранни1^ъ л^тъ жизцд стараюхса еозбумАТь и уси- 
ливать мысленную деятедьн9схь,/к9гда въ ра8нообраз1и по- 
мысаовъ многихъ нщутъ мкимато образовашя, изящества, 



-(♦) Сиов« ш 'р^^^I, Ч. 3, стр. Ь7. 
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укпмъсшш^ корысти, елавы, когда посеку душн вхъ такъ 
легко засеваются кыслякк плевельвыки^— особенно н}жно 
вот1вать дю|;^,ЛЗ^ ^9а8шлплсн^ю оеиотсльпоку, чистоку, 
воввйШенноку , бл агочест1ПШП|^*^г <>гсюла' вЙДйй, "Чя^ ««* нро- 
пш^днвкъ характеристическою чертою свовхъ пропов'1дей 
ставить ра8судочноеть; проповеди свои онъ навываетъ не ина- 
че, какъ сразсуждешями», «иэсл'Ьдован1яки»у « разиышден!- 
яки». Овъ приглашаетъ своихъ слушателей «вникнуть» п 
его слова; €посл^довать за нимъ окомъ ука» и т. д. Впро- 
^мъ нужно вагЬтвть, что при такокъ своекъ характере 
слова китр. Филарета ве чуж ан и сеодечддн^и; а мнопя изъ 
нихъ совершенно лишены умозрительно— богословскаго ха« 
рактера. Все »то мы увидимъ въ своемъ м']кст'Ь. |**«» 

Изучая проповеди митр. Филарета въ кровологическомъ 
порядк'Ь, нельзя не дам']Ьтить той особенности, что пропо- 
в']Ьдяикъ въ первую четверть настоящаго стол^пя —время 
преимущественна го господства деизма, мистицизма, масонства 
и другихъ направлев1й, занимается преимущественно растры- 
пемъ созер1Ц1тедьнцдъ истив'^ христщ н ведетъ 

слушателя къ самоуглубдешю,- самоиспыташю, самоусовер- 
юешю. Онъ любитъ часто говорить о матитв^^, о процьксл'Ь 
Божгемъ, благод'Ьющемъ надъ вселенною и челов^комъ, о 
необходимости благодати Божхей для нашего спасен1я, о 
возможности возд']^йств1я Б()Ж1я на человека при существо- 
вати въ иемъ свободы, о неповинномъ страдаши,о счаст1и, 
о нетл-Ьн!» мощей) о воскресеши мсртвыхъ, о происхождё- 
Н1И зла^'въ М1р'Ь, о необходимости священно- таинственныхъ 
установлон1й хриспанской церкви, о томъ, что христ1анство 
ве есть сила, задерживающая истинное развит1е человече- 
ства. Откуда въ пропов'Ьднив']^ предпочтеше къ этимъ те* 
мамъ? Самъ пропов'Ьдникъ отв1чаетъ на этотъ вопросъ: 
€такъ учатъ наши запоздалые философы»^— сэтого желаю1*ь 
сыны в1}ка сего», — «таковъпын'Ьшшй образъ мыслей» и т. п. 
Но и безъ этихъ зам^чанШ преосвященнаго Филарета мож- 
но узнать въ избираемыхъ имъ темахът^м^дньщ д доволь- 
но распростравенныя дъ нашемъ образованномъ обществ'Ь 
идеи, коТоркНий увлекались и по С1е время увлекаются и 
старые и малые? Эти темы, очевидно для каждаго, направ- 
ляются противъ деизма, фатализма, индифферентизма, геге- 
лизна и матер1алиьма. 
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Почти во всЬхъ пропов^дяхъ своих-г, гд*. говорить Фим- 
ретъ о дорматахъ правосларвой б4Ьры, онъ старается внушить 
своимъ слушателямъ, <1Т0 дл1а познатя &тихъ истинъ недоста- 
точно одного «естественна го разума, беьъ высшаго унравле- 
Н1Я откровеп1емъ»7(?Пу?тъ нЪкажутъ, если могутъ, говорить 
пропов^дпикъ, общественное д'Ьйств1е такого разума къ со- 
г>оршенству и блаженству рода челов1;ческаго... Но истин*, 
довольно псчальннхъ опытовь для удостов4рен1я, что саио- 
спасен1е челов^>чсства естественными средствами и усшпями ра^ 
зума, есть не бол'Ье, какъ мечтан10 и болезненный вредъ 
духовно нсдугующаго челов'Ьчества. Лучт1й и д'Ьйствптель- 
по спасительный подвигъ рьзума челов'Ьческаго кь совер- 
шенству и блаженству челов'Ьчества можетъ состоять то.тько 
въ тоыъ, чтобы безпристрастно изведать и измерить свои 
силы, средства, недостатки, для сей великой цЬли; понять- 
возможность, признать потребность откровен1я свыгае».(*)* 

13ъ словЬ въ неделю шестую по 50-ц1Ь,(**) митр. Фила-" 
рстъ характерйзуетъ свое время, сравнивая его сь обстоя- 
тельствами собит1я, случившагося во время жизни I. Христа 
па зёмл-Ь, когда Онъ сначала п{)Остилъ гр'Ьхи разслабленно- ' 
му, а потомъ исц11лилъ его. Указавъ на это собыие, про-' 
пов'Ьдпикъ обращаетъ вниман1е слушателей па различный 
сужден1Я людей о д!.йств1яхъ Христа Спасителя. Одни ивь 
народа, «вчд^ваге это, чудишася, и прославиша Бога, дав- 
шаго власть таковую челов-Ькомь». Друпе говорили: «сей 
хулитъ*. И чье жъ это сужденхе? Кнпжииковъ, людей, ко- 
торнхъ, по нынешнему, надлежало бы назвать образованны- 
ми, просвещенными, учеными?.. Не могутъ ли встретиться 
и пынЬ люди, которые не на.чываютсн, правда, и, вероятно, 
по пожелали бы назваться книжниками, но которые, падъ 
какою пибудь темною кпиюю, въ тума1гЬ воображен1я,увИ' 
д'Ьвъ призракъ истицы, всл1»дств1е то1'0 по'штаютъ себя спо- 
собными произносить судъ падъ таинствами в11ры, на:^ъ муд-. 
рос/пю церкви, 41адъ д-клами провид'Ьп1я Вож1я въ род'Ь че- 
лов'Ьческомъ? — Что подобпыя опассн1я не излишни, и вну- 
шаемая ими осторожность благопотребна, въ томъ ув-Ьряеть 



(♦) Ч. 1, стр. 152. 
С*'; Ч. I, стр. 105. 
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меня опостол7>ское слово. Не бгь {удеИскииъ книжпикавгь, но 
къ христ1ансви1мъ ^же мудрствоватгляк*, сл^дствсино и во 
мн1Ь и жъ вамъ, простирает* 'г, апостолъ ув^.щатпе: глаголю 
б.тгодатгю, давшеюся мнть, всяком;; сущему ьъ васъ пё 
мудрствовати паче, еже пог^обаетъ му<'^рсттватг1^ но 
мудрспьвовати въ цгь-^омудргщ то есть, съ благоразум- 
нон/ оспюрсжностт , не выхсдн шъ предтьловг смиренно- 
лудргя, ковмуждо яко же Бон рагдгьлилъ есть мтьру вгь- 
ры (Римл.. 12^3). 
;.' Доказыва/недостатонность одного, такъ нивыьаемаго, сь-Ьт- 
скаго обраэовашя для достижон1я позиашй ылстпхъ рсли- 
позныхъ ийтинъ, пропов'Ьдникъ утперждаетъ вмЬст'Ь ел т^.мъ 
6езсил1е такого образовашя доставить челов^жу помощь '» 
ут'квдеше въ трудныхъ обстоятельствахъ Щ1зни. «Утверждаю; 
говорить Филаретъ, что какъ въ бол'Ьзн:?1хъ, такъ вообще 
въ песчастьяхъ никак1я средства и п()соб1я нодостатоянн 
бевъ религш. Одна религхя, и при томъ откровенная, при- 
миряетъ умъ съ вр'Ьлищемъ б^дств^й, которое вовмущаетъ 
его. Когда б15да и зло у насъ предъ глазами, хотя и не на 
насъ нападаютъ, оди'нъ сей видъ поражаетъ чувство и серд-^ 
це... Кслн трудно быть зрителемъ д'Ьйптв1й, то, конечно, 
еще трулн^е испытывать оныя па самомъ соб!. Но какъ 
иногда нельзя ииповать ихъ, то надобно же какъ нпбудь 
ум'Ьть обходитьг'я съ ними... Ивыщт'теже средства угЬшеи^я. 
ЗД-сь то жеяалъ бы я испытать С1ю гордую философхю, ко- 
торая думаетъ не инымъ ч^Ь^ъ, какъ только мудрствовашемъ 
собственнымъ сделать челов'Ька благополучнымъ, независимы мъ 
оггъ внЬшнихъ приключед1Й. Поалалъ бы ее напр, в* боль- 
ницу, испытать силу ея мудровашя. Что скажстъопа страж- 
дущему? «Будь в?лйкодушенъ; ты страждогиь по д-Ьй/твтш 
причинъ егтественныхъ^ по ваконамъ природы, отъ которыхъ 
не можешь освободиться, буду^ш зв^номъ въ цЬпи существъ 
и перем'Ьнъ».., Будетъ ли отъ того больному легче или прь 
ятн-Ье, когдВг онъ узпаетъ, что страждетъ по причинам* и 
ваиовамг? Не почувствуетъ ли онг, напрошвг, себя бол1е 
про^няго отягченнымъ узами причинъ и законовъ?.. Что 
еще можетъ сказать страждущему философхя? , «Терпи; если 
не врачеваше, то смерть прекрятитъ твои страдан1я». Но 
если на се^ъ она остановится,— а она принуждена остано- 
виться на сем1| потому ^то че видцтъ ;^л1е: то скорее д^н- 
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зоветъ отчаян1е, нежели отраду.1 Отстранит «устную муд-' 
рбсть человеческую, которая много обёшаетъ, но мало мо-* 
ясетъ. Пршди, мудрость Божтя; помоги божественная ре- 
липя».^^) 

Раскрывая истины христ1анской церкви противъ нев'1»р1я, 
пропов-кдникъ вм^ст'Ь съ тФмъ обращаетъ вниман1е свохцсъ 
слушателей на ихъ отношен1е къ ближнимъ и выясшшгь 
имъ эти ртношен1я. Особенно любимыми темами для него 
д'Ьлаются темы" «6 челов1;колюб1и, о милосерд1И, о справед- 
ливостИу преимущественно же о любви къ б'Ьднымъ, боль- 
нымъ, обиженнымъ *.(**) ПроповЬднпкъ любилъ говорить объ 
этихъ прслметахъ особенно въ.царск1е дни, когда, почти 
обязательно, слушаетъ его вся интеллигеищя столицы. Мы 
хорошо поймемъ проповедника и значепте его пропов'Ьдей, 
если всмотримся въ эпоху 20 и 30. годовъ. Либерализмъ и 
релипозная экзальтац1я временъ Александра Благословенна- 
говъ ту пору уже достаточно были придавлены, по край-* 
ней м'Ьр'Ь съ внешней стороны. СтЬснена была свобода пе- 
чати, по^звилась строгая цензура^ умолкли въ печати голоса, 
не довольные Д'Ьй(тв1ями разныхъ властей, кр^постнымъ пра- 
вомъ и т. п. Одйиъ былъ въ то время классъ, которому не 
оставалось желать ниче1'о лучшаго,— это наша интеллиген- 
1ия и ()юрократ1я. Для прочихъ классовъ обп1;ества это вре- 
мя было времепемъ опекии бюрократическихъ прит4снен1й. 
Вотъ откуда въ пропов'Ьдник'Ь особенная любовь въ это вре- 
мя къ проповеди о челов'Ьколюб1и и вообш.е о христзанскомъ 
отвошен1п /съ ближнимъ, при томъо челов-Ьколгобш въпро- 
иов'Ьдяхъ, говоренныхъ преимущественно въ царск1е дни. 
Такимъ чувсттюмъ любви къ ближнимъ и угнетеннымъ про- 
никнуты, наприлг1.ръ, три слова митр. Филарета при избра- 
ши судей. Въ одномъ изъ нихъ онъ прим'Ьромъ Моисея, 
просившаго Госпол.а послать другагодля изведетя Израиля 
изъ Египта, учшъ искателей права начальствовать, чтобы 
они заботливо подумали, способны ли они начальствовать, 
или судить; а также внушаетъ бл1агороднымъ людяиъ, что 
неприлично, неблагородно предпочитать свои личные инте- 



(♦=) Ч. 2, стр. 28. 

(*-) с»;, напр. слова: ч, 2, стр. 154, 1б8„ 160 и другц, говоренныя црк 
отврыт'ш бого/гбдньи^ъ и Слаготборитёльныхъ ааведенШ. 



ресы ивтересамъ общ^таШВНЦй'ь и уб-Ьгать отъ дЬлъ обще- 
ствеиныхЪ'К'Ь' своимъ личнымъ и домашнииъ. Избиратедяиъ 
пропов'Ьдникъ внушаетъ узнать между избираемыми Моисея 
и ОТЛИЧИТЬ отъ него Коре;11-^ъ другомъ словЬ по тому же 
случаю на текстъ: руни сксрЬ не возлагай ни на кого же^ 
проиов'Ьдникъ также совЬтуетъ ивбирателямъ быть осторож- 
ными въ "йгбраши должностныхъ лицъи не руководиться въ 
этомъ д^лЪ ей желан1емъ чьимъ нибудь, ни знакомствонъ^а 
единственно общественною пользою. * Если потомъ, говоритъ 
пропов4дник'ь^.всл'Ьдств1е невнимательнаго.и небезпростраст- 
наго избраша, избранный вами служитель правосудия возмя- 
тетъ правду и судъ, станетъ оправдывать неправды богатыхъ 
и сильных^.}' а не будетъ внимать суду вдовидъ и сирыхтЕ»; 
блюститель вемскаго порядка. и спокойств1я, вместо того, что- 
бы облегчать и разрешать затруднешя смиренныхъ земли, 
сделается для нихъ ярмомъ сдязующимъ и гнетущимъ,..; то 
позвольте вамъ сказать, что въ такомъ случае ваши гладк1е 
избирательные шары, превратятся въ рукахъ вашихъ въ оетрыя 
стр4лыу которыяулавятъ общественное благоаостояше*. Третье 
слово пропов:К21,никъ обращаетъ .къ нозоизбраннымъ судьямъ 
..и р-Ьшаетъ' вопросъ: ч4мъ • главшмъ образо5ЧЪ должны руко- 
водствоваться новоиаб1Тапцые судьц при исполнеи1и своихъ 
судебныхъ обязанностей? Указавт. на законы и здравый ра- 
^умъ, какъ па ближайш1е источники для руководства при 
йсполнеши обязанностей, пропов-Ьдникъ находить, однакожъ, 
что эти источники не могутъ избавить судью отъ погрешно- 
сти и только постоянная мысль о БогЬ, о томъ, что онъ 
лзыщетъ за неправые : суды, может! предохранить судш отъ 
неправыхъ ргЬшешй и нриговоровъ.(*)) 

Проповеди Филарета знакомятъ читателя, и съ разными 
другими сторонами жи^^ви его,соврщенн^^^ад^^'^, съ ихъ 66ы- 
. чаями, правилами прилич1й, или, какъ самъ иропов^днйкъ 
называетъ, СЪ; ихъ «нездравыми понят1ями и неправыми пра- 
вилами». Цропов'Ьдникъ говоритъ, что мног1е изъ его слу- 
шателей не благовременно являются къ бого^лужешю пото- 
му только, что отнятое у богослужешя врел1л «посвящали 
т1;лу, изъ котораго въ это время творили « кумиръ » , что для 



(*) Ч. 2, стр. 222, 225, 227. 



лногихъ хранъ не к^сто х(и:втвв, а и^^сто «свид])11й, р»- 
говороьъ, даже (^а111рей»,такъ что «гр1^ховвый шухъ вразд- 
нослоша нередко сражается съ церковными внуками дервов- 
иаго чтешн и и±тя*.(*) Онъ воору»;аетса противъ о(^чая 
устроять около церквей въ дни храновыхъ празднаковъ ба- 
^(аганы-- «оиыя не добрыя скинш, приготовляемые для глу- 
жешя ла1сомству или 111янству, для суетнихъ зрЬлищь, для 
игръ, сво^1ств1'ьиихъ д1тямъ, но которыя не д^тн учрезЕдант, 
и которыми не д^^ти занимаются». «Если въ день празднич- 
ный дерконь полна, дол^^ы пусты, улица иторжвще безмолв- 
ствуютъ: ьотъ прекрасный видъ хрисйанскаго града>»(**) 
Филарстъ въ свовхъ слоьахъ дсказываетъ святость и необ- 
ходимость исс) 1деп]я храх^а, безшаезность завкят^й во дни, 
иоевященнне ь ^.лючктельпо на слуяэен1е Богу (***) Оиъ об • 
личаетъ заботы мужей, которые большую часть времени нро- 
водятъ в'ь томъ, чтобы пр1о6р1сть себ'Ь т-Ьмъ или дултимъ 
путемъ тысячи, которыя ихъ аг;еии тратятъ на украшеша 
къ вечеру. Ему непр1ятио смотреть, какъ мнопе люди 8р4- 
лаю возраста, оставляя своихъ д'Ьтейна попечеше шемщи- 
ковъ — наставт'иковъ, посьящаютъ время «М1рсхимъ зр'Ьли- 
щамъ, гд'Ь игрушка - вещц или игрушка — челов'^^ъ играютъ 
г.ниман1емъ ихъ ума и двпжен1ями с'ердца, гд'Ь разновидно 
олидетворенныя сгграсти и пороки оспариваютъ у впхъ пох- 
валы, берутъ у нихъ деньги, — можетъ быть,— т* деньги, въ 
которыхъ отказано бЬдноыу» (****) Онъ осуждаетъ хрией- 
анъ и христ1анок1, идущихъ на поприще искусства тандо- 
вап1Я, уже по тону одному воспомипашю, непр1ятиому для 
размышллющаго, что это искусство награждено некогда въ 
лид'В Ирод1ады усеченною главою пропов-Ь очника оокаяшяи 
ц!;ломудр1я, и вообще искусство, не заслуживающее уважен1я, 
какъ игра недружная сътихимъ ибезмолвнынъ життемъ)^.... 
€ Почтенный въ обществе ьван1смъ начальника, или суд1И, 
нередко потому только, чтобы М1ръ не уничтожилъ его бла- 
городной бедности, отверзаетъ свою руку для даровъ благо- 



(*у Слово по освящ, храма Тоанна Боюслова. Ч. 2, стр. 73. 

(*^; Слово но освлщ. градо клинскаго собора храма иресв. Тровцы. Ч. 2, 
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да]^1!м)г'ги, а ва симъ трудво ррм>ея « да гх>1, что о»ъ пе 
отверзаегь ее для ёвды веправедвов»^(^) Х; — '- 

СчИШкЯ причиною ы11Аъ неурядицъ въ Р<кс\ и ве дсхягдхдйь 
йравильнагр д$«№итдб1я, Филаретъ прииималъ горячее уча- 
спе Пг усч^роЕств'Ь Д'Ёла. .узучш€9|1я д^бравоватл и, '(жол&1<о 
возйоавно, поморялъ 61154 Обрааюяше русбкаго о^щ^тва-^ 
|^юц^^ прошедшаго в Начала иын'Ывяго стол4гГ]я оонсжнеи^- 
ЛФсь На еаммхъ шат^шхъ: .на^9$ш Общества по^I;чало об^т- 
8ован1е не въ шрао№»яо Оргапив^йнкух'Ь ШБОл^ахъ, а пе- 
вредствокъ перенодкой литературы. Последняя не бФдлъМ 
удовлетворя'ла любовнаФельность, сколь&о любопц9<г^во, сооб- 
щая св4^Д^в>я сбивчивыя^ й'См1Шаниыя, она налагала гЬЯь 
«омн'1н1Я на Божественное откройеше, располагала въ неува- 
В1сен[ю нравилъ хряст1ансБ0й нравствонносги н установШ11й 
цервоБНЫхъ. Такое образованк, такая литература вносили 
ра»ладъ не только въ нравственную и религ^бвцгю жйвйь, 
но и вь обв^ствонную, госуе^арствопную жизнь руесКаго на- 
рода. ОбразовйЯ11е, состоявше.е въ автоматическом уево^в^)и 
иностраннихъ идей, ее иогло доставить Роес1И хорошнз^ъ 
общественных^ дЬятелой, которие бы д^Ьйство^али приепосо- 
бэтельаб къ иушдамг^и услов1я]|Ъ^ он. Бевггояевноеть и да- 
же иагубйость тв110го образования вполн']^ была сознана лу4- 
швии людьми своего врсиени еще до дЬятельностр^ Филаре- 
та, но старан1я такихъ людей на первыхъ порахъ м)в^л!в иор- 
ли поиочь д'1лу. Бпопл1^>дстВ1Н, особенно въ царствопаню 
Александра^-], приняты ^^ыли болФе решительный и'ЬрЬ! въ 
улучшению образовап^я. бач^ли* ушожаться училища, м 
которйхъ иолояьено было военитыватв юношество въ духЪ 
евангельскоиъ, . съ ч^иъ ви^т^^ уве^1йчевн были сред(*.тва 
для содержали этихъ училищъ; снособнпмъ люДямъ поруче- 
но было тгриготомгь учсбныл &НИГЙ, приа(%нительио къ^йо- 
вому характеру обраиовай1я. Фнл|арстъ вполне сочувствовалъ 
д^лу улучшения образован1я и составяеятемъ 1гороши1ъ |Уу- 
ководствъ для пзучсн1я Закона Бояая пбиогалъ дтояу д^лу, 
Кр011; того въ св<аихъ слбва&ъ и бёь^тхъ Филаретъ опро- 
вергаешь мысль, что воспитато' исключительно должно быть 
направлено къ образован1ю> уия^, 1в^^01'>ащен1ю его людекя- 



')■•••.•<.■' Т^^ *- €"<Л'9Т-''- 



(*} Ч, 1, стр. 246. 



. иц иудровашяки, не освовывающвхися на слов^ Бо^кхемъ. 
Усиленные укоры нев'^жеству и. похвалы иеопред'Ьденно по- 
.нятоку иросв^ще^ш посЬлли въ н'Ькоторыхъ^ людяхъ одно- 
стороцн1я нысди, что вос1Штан1.е, Д0С10ЙН06 своего имени, 
есть тол1^Ео ученое, что воспитывать, значитъ цреподавать 
цауви, что восцнтаннымъ надо почитать того, кто прошелъ 
н'Ьсколько иоприщ'ь ур01(0въ» Это вначитъ воспитывать бо- 
дЪе голову, нежели сердце и всего человека. Счастдивъ.во* 
слитываеиый, если наставнн((ъ въ учеши в1^ры уи'Ьетъ.щуб- 
же посЬять въ немъ сЬмя духовна! о учешя, нежели друг1е 
наставники^ сЬиена. шрскихъ учешй. Ученхе божественное 
.очиститъ, утвердитъ, освятитъ у^ещя челов'Ьчесв1я и сд'Ьла- 
егь ихъ употребцтельны;ии на пользу частную и обществен- 
,,йую. Но если благочест1е^ самой душЬ воспитываемагоие 
.положится въ 6сновав1е мгрскихъ учен1й, то они не буду|ъ 
истинно основательны; учешя неосвовательныя не благоустро- 
д|отъ жизни, а между т'ёмъ обыЕновенно надмеваютъ; над- 
менный мнимымъ знашемъ и образованностью всего чаще ста- 
витъ себя выше своею состояшя. Тдкъ происходятъ люди, 
которые не сохраняютъ ун']Ьрещ10сти въ изобилш, : алчугь 
возвыщешя, блеска, наслажденья... Лю^бятъ перемены и, пре- 
сл'Ьдуя мечты, разстроиваютъ действительность настояп^аго и 
будущаго» (ел. по осв. храма .Марш Магдалины)., Много, и 
другихъ словъ посвящаетъ митр. Филаретъ доказательству 
недостаточности, неприложимости къ жизни, неспособно- 
сти прййёсти пользу обществу и государству такого образо- 
..вашя, ВЪ; основ-Ь кртораго .не.будутъ лежать истцны рели- 
пи. «Нашъ умъ требуетъ познап1я истины.,. Что жъ,удов- 
летворяетъ-ди- природа требован1ю нашей разумной приро- 
ды? Опросимь основательныхъ искателей знашя, спросцмъ 
л1р6.омудрствующц.^ъ. Одинъ ,изъ достойнЬйшихъ дов'^рхя меж- 
ду ними призцался, что усилев1емъ любомудретвовашя онъ 
достигъ одного то^^ько познашя, — что «ничего не знаетъ». 
Если же такъ, то благоразумхе требуетъ, чтобы мы, какъ 
щожно д'Ьятельн'Ье, какъ можно вЬрнЬе.посл'Ь довали воззва- 
щю Хрис1Ч>ву: ащв кто жаждешь, да пргидетъ но Мшь 
и теть. И такр^, души.жаждущ1я пршдите ко Христу.: Онъ 
одинъ можер утолить вашу жажду истины; ибо самъ есть 
истина ».(*) 



(*) Слово по осьлщ,. храма Пр. Богородицы. 
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Не иеи^е атоистокь тревожили Росс1Ю: 1еауити ц расЕОдьг 
НИКИ. Вызрйнные;въ; Росс1ю е^^е въ царствовав1е Екате(Шп 
НЫ) 1€3з ить| прочно ■ утвсрдились вълн^й, и стали ревностно 
^1.'Ьйствовать въ пользу папскаго престала. Они завели учи- 
^^ище, .въ которое ?.о^т1 мЬрами стали. привлекать рз' основ 
юношество; Знатн'Ьйш1е и .богат111ш1б дворяне.и дажекнязьа 
отдавали въ.1еауитское учили1це своихъ» д1ггей, откуда эти 
посл'Ьдшя выходили бол'кр склонными къ ^^атинству, нежели 
къ православ1ю. Филаретъ весьма хороню аваль силу влк-» 
Н1Я на юношество 1езуитскаго образс^атя, т4мъ Сол4е., ото 
ему лриходи.1ось вовстановяять въ цравос»1ав1и одного изъ 
воспитанниковъ 1езуитской школы^ /Голицына, совращеинаго 
въ латинство. Занявшись . перевоспитанге^'ь этрго юноши въ 
дух-Ь православвомъ, по просьбе дяди его, Филаретъ напйь 
салъ: сРазговоръ м^жду. исцытующимъ и ув4рениымъ опра- 
вослав1и восточной греко-росс1йской церкви» въояроверже* 
Н1е заблужден1Й латинянъ. Но этого было недостаточно для 
11ротивод1йств1я хвзуитамъ, ^И'Филаретъ выстунилъ: противъ 
нихъ съ живыиъ устнымъ (^овошъ^ Бакъ ревностные слуги и 
поклонники папы, ]сзуиты^ прежде .всего, старались навязать 
догнать о главРнств'Ь ' п^ы тому; Еого надеялись совратить 
въ латинство. Несоктояте^ьноотьмвтого догм^Фа н раскрыва** 
етъ Филаретъ въ одномъ изъ своихъ словъ.(*^ Зд1сь .онъ 
опровергаетъ ученее запада о видимой гяав4 церкви и сяот 
вомъ Бож1имъ, и учешемъ церкви,' и путемъ историческимъ. 
Обличаетъ Филаретъ заблужден1е латиняйъ и относительно 
причащепхя М1рянъ и ^ъ час1ности младенцевъ, в^роя'шо^ 
оставшееся: не безъ вл1ян1я на ,русск1й народъ. «Господь но 
бказалъ; о таииственноиъ хлЫЬ ядите :вси^ ибо некоторые 
не могутъ ясти^ напш. младенцы. Но о таинственной чаш-Ь 
сказа лъ: шите отъ нея вси. ПримЬчайте же, «акъ. отступам 
ютъ отъ. точности запов'Ьди ч^Ь, которые яе допуека101ъ »до 
св. таинъмладенцёвъи малол'Ьхнихъ до иввЬстнаговозраста» .('**} 

Впрочемъ у митрополита Филарета не много словъ.напг 
равлено къ обличешю латинянъ: 1езунФы скоро были изгнаны: 
изъ Росс1И, ^ вм'Ьст'Ь въ т-Ьмъ уничтожилась и опасность ув^ 



('*') Слово по освящ. храма Благов. Пр. Богоред , въ каеедр. Чуд: мое. 
Ч. 2, стр. 96. ! 

(**) Ч. 2, с>гр. 49. 
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лечешя правоелаввыхг лжттптигьучевгежв Еъ бод^с силь- 
ной деятельности вызывалъ Филарета расколъ. Прсосвящен-' 
ный Филаретъ прсдпринялъ ыА и^^ры, ч1Ч)бы предохранить 
нравославныхъ отъ увлонешя въ расколъ и сайвхъ расЕоль- 
иивовъ воввращать въ лоно церкви. Съ этою ц1;л1ю написа- 
но инъ соч11нен1е, нзв'ктпое подъ иненеыъ: €Бес']^ди еъ 
глаголемому старообрядцу». Доказывая въ неиъ зыбкость и 
подостаточЕость т^хъ осповъ, воторынп защищали расколь- 
ники свои заб.1уждешя, а вторь раскрываетъ неистинность 
ихъ новой «Ь^и, которую они считаютъ за старую и исто^ 
рическп доказываетъ древность православной в1ры. Крон'Ь 
ВТОГО онъ обличешю раскола посвящаетъ большинство сво- 
ихъ иропов'Ьдей, произнесенныхъ при освящен1И храмовъ. 
Проиов1;дникъ въ своихъ словахъ опровсргаетъ »н^>н1е ра- 
скольниковъ объ оскуд'Ьн1И въ церкви благодати, — основан- 
ное на томъ, что теперь н']^тъ чудес! въ церкви и говорить, 
что „отсутств1е чудегныхъ знамен! й" еще нискольео несви- 
д-Ьтельствуетъ въ пользу раскольническаго мн'Ьн1я объ оску- 
дЬш'и въ церкви благодати. „Не то ужо время, говорить 
пропов1у1.никъ, когда надлежало слабое растен1с в^ры сох- 
ранить и оживить силою вн^шннх^ мудссъ; въ наше же 
время нужно вЬр'Ь живой въ I. Хрпста укрепляться и про- 
изводить чудесные плоды безъ вн-Ьшнихъ подпоръ."(*) Про- 
повЬднлкъ убЬждаетъ дал'Ье, что благодать не только не 
оскуд'Ьла, а напротпвъ преизбыточествуетъ въ каждомъ хри- 
спанскомъ храм*. Заблуждешя раскольниковъ, судя попро^ 
пов-Ьдямъ Филарета, состояли въ удалении ихъ отъ церкви и 
ея пастырей, въ отвержен1И или пскажеши ими таинствъ 
вообще и въ особенное! и брака и евхаристш. Источнпкомъ 
всЬхъ забл5жден1й расколмпковъ митр. Филаретъ признаетъ 
ихъ нев-Ьжество.!**) 

Сл'Ьдя за течешемъ жизни своихъ соотечественпиковь, 

Фила|>етъ васа.^ся въ своихъ гловахъ собылй и вообще по- 

ложен1я Д'Ьлъ и въ другихъ государствахъ. сос^^днихъ Рос- 

• 01И и не безъи8в1'.стныхъ ей. Д'Ьлалъ онъ это для того, 

чтобы, чрезъ сравнете положон1я Россш въ гражданскомъ 



(») т. 2, стр. 16, ел по освящ. храма Св, Тро1Гц.ы. 
(♦♦) Т. 2, стр. 112, 113. 



п церковномъ отношеп1лхъ съ другими государствами и на- 
родами, вовбудигь ьъ сл|шатсляхъ любовь къ Бо1у и вну- 
шить имъ благодарность къ своимъ правитслямъ. Онъ срав- 
пиваетъ состоян1с православной русской церкви съ другими 
церквами, особекио иооючнмми, и дЬластъ такое замЬчаще: 
«Тогда какъ иныя церкви и чадаихъ подвизаются въскор- 
блхъ, въ т'Ьснотахъ и лишен1лхъ, намъ ничто не прспятсх- 
вуетъ совершать торжество вЬр^, пользоваться открытыми 
сокровищами и ут1;шсн1ями благодати. (*) 

Наконецъ въ своихъ словахъ, произнесепныхъ при освя- 
щении храмовъ, Филаретъ касался чисто политическихъ йв- 
лен1й не только отечественны хъ, но иностранныхъ, и вывог 
ди.1ъ изъ нихь ириличныя назидан!)! для своихъ слушателей. 
]Бго время . бы ло вредюиемъ страшныхъ смзтъи нереворотовъ 
почти во всей западноД Европе., произведеиныхъ главнымъ 
образомъ французской револющей 1848 г. Ыа такое состоя- 
Н1е запалной Европы укааываетъ Филаретъ въ бесЬд'Ь сво- 
ей, произнесенной при освящеши хрлма св. архистратига 
Михаила, вмЬстЬ съ открытхемъ втораго морскаго кадетсда- 
го корпуса. Въ этомъ слов! опъ возбуждаетъ въ слушателяхъ 
благодарность и любовь 1^ъ. Императору, усиливающему сред- 
ства общественной защиты и бсзопасностц, раскрываетх въ 
чемъ заключается сила войска христ]ансБаго и яркими кра- 
сками рисуетъ воина христ1анина.(**) 

Такимъ образомъ преосв, Филаретъ по содержан1ю своихъ 
^ проповедай былъ «вс:1>мъ вся*. 

Что каоается способа раскрыт! я исаинъ, той въ этомъ от- 
ношении онъ вполн'Ь удовлетворядъ потребностямъ и схрем- 
.лсп1ямъ общества своего времени, ('ъ одной стороны: точ- 
ность, отчетливость^^ осн|()вате^^ьпость, — съ другой: простота и 
ясноеть'суть основныя, характсристичоси1я черты проповЬ- 
дей митр. Ф>илар€:?а. 

Отличительную черту словъ митрополита Филарета состав- 
ляетъ 1мубокрмысл1е въ изъясненти св. писан1Я5 сколько.р{\з- 
витое обширною боголовскою^,эрудид]сй, с1о;?ько н обличаю- 
щее природную глубокость ума его. Въ п'>дгвержден1е это- 



'*) Слово по оог.ятд. храмя св. Филиппа на 1ерусал. п: Москве подворье. 
Ч. 3, стр. 153. 
(♦*) Т. 3. 143. 
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го приведемъ н']^скольво прин1^ровъ изъ словъ ыитр. Фила- 
рета. Вотъ какъ глубокомысленно митр. Филарсп. объясня- 
стъ тскстъ св. писашя: она же абге оставльше корабль и 
отца своего^ по нсмъ идоша. «Чего долженъ былъ ожи- 
дать Тисусъ, призывающ1й Петра и Андрея? Если не отка- 
за, то раздумья, нерешимости, колебан1я, борьбы межяуне- 
обыкновеннымъ призвашемъ и прпвязанност1ю въ обыкно- 
венному быту, между желан1емъ неизв'Ьстнаго, великаго и 
опасност1ю потерять изв-Ьстное малое. Что же выгало? готов- 
ность полная^ посл%дован1е неотразимое. Призываемые не 
остановились даже, чтобы передать свои рыболоышя с4ти; 
они ихъ просто бросили! Иодобнымъ образомъ 1исусъ зоветъ 
1акова и 1оаииа; д^йстахе оказывается еще бол^^е удивитель- 
ное, призываемые должны оставить отца, что дороже рыбо- 
ловныхъ ("Ьтей, - по и любовь къ отцу, съ прочими есте- 
ственными привязанностями, не устояли противъ зова Спаси- 
теля. Что же это за сила, которая дГ.йствуетъ гакъ побе- 
доносно надъ вс'Ьми привязанностями челов-Ьческими? Сила 
божества, сотворившая М1ръ. Она призываетъ, и тварь не- 
удержимо движется по гласу Творца, челов-Ькъ идетъ «а Бо- 
гочелов-Ькомъ, рыбарь д-Ьлается апостоломъ».(*) 

Но есть и ц'Ьлыя слова, поражающ1я читателя глубоко- 
мысл1емъ; лучшее изъ нихъ самое богатое мыслями, есть сло- 
во на благов1щон1е, изъ текста: Се раба Господня^ буди 
мнгь по глаголу твоему, Пъ этомъ слов* раскрыта ориги- 
нальная мысль, что безпрекословная в^ра Богоматери уди-« 
вительноЁ в'Ьсти архангела о рожденш отъ нея Сына, безъ 
мужа, составляетъ необыкновенный нравственный подвнгъ, по- 
тому что и велише праведники не сразу в-Ьриди удивитель- 
нымъ весгинъ отъ Бога; за т^мъ пропов4дникъ объясняетъ 
причину поздняго пришеств1я Спасителя въ М1ръ; причина 
та, что М1ръ въ пять тысячъ л^тъ не могъ дождаться д*- 
вы, достойной необыкновенной в'Ьсти о рождсн1И Спасителя 
въ м1р'Ь.(**) 

Такимъ же разсудочнымъ и аналитическимъ характеромъ 
гапечатл*на и друга^^ половина содержашя проповедей прео- 



{*) Сюво въ нсд'Ьл19 2-ю по 50 Ц'Ь. 
(*♦) Ч. 1, стр. 177. 
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священнаго Филарета, когда онъ обращается къ своимъ 
слушателямъ къ ихъ недостаткамъ. У него н^тъ общей мо- 
рали. Онъ подробно старается разобрать то или другое нрав- 
ственное еостоян1е слушателя, старается разъясним, откуда 
возникло оно и ч'Ьмъ поддерживается, старается о'',мыслить 
так1я С0СТ0ЯН1Л, которыя часто каждымъ чувствуются только, 
но ясно не сознаются. Мы не станемъ приводив на это 
особыхъ подтвержден1й. Ихъ можно пайтп въ каждой про- 
оовЬди митр. Филарета. 

Это одна изъ гла;вныхъ чертт», характеризующихъ раск- 
рыт1е содержан1я проповедей митр. Филарета. Она въ вы- 
сокой степени рекомендуетъ умственную сторону личности 
пропов15Дника. Это умъ высок1й, смЬлый, мощный, гибшй, 
развитый, обладающей богатс7'вомъ св'Ьд^бшй. ПроповЪдникъ 
является въ своихъ пропов'бдяхъ знамениттлмъ богословомъ, 
п})опов'Ьди котораго заключаютъ въ гебФ полноту" русской 
богооловствующей мысли о всЬхъ существенныхъ предметахъ 
хрисйанскаго учешя,—психдлогомъ, прекрасно понимающимъ 
сердце человЬческое, богатымъ душевными опытами, глубо- 
нимъ экзегетомъ, философомъ. 

Отсюда однако не сл4дуе1ъ заключать, будто въ пропо- 
в'Ьдяхъ митр. Филарета в4тъ сердечности, что называется — 
души, теплоты чувства. Разсудочнь1й^ха{зактеръ его пропо- 
веди вовсе по въ ущербъ сердечности и чувства. Правда, 
при чтеши проповФдей митр, Филарета не бываетъ того бы- 
стро возникагощаго и еще быстрее исчезающаго чувства, ко- 
то])ое источникомъ своимъ им^етъ громшя фразы и чувст- 
вительный тирады, возбуждающ1я, но не питающ1я сердце 
слушателя. Чувство, выражающееся въ самыхъ пропов'бдяхъ 
митр. Филарета, имЬетъ своимъ источникомъ тотъ тонкШ 
анализъ, то глубокое и основательное пониманхе христхан- 
скихъ истинъ, словомъ ту разсудочность^ о которой мы и 
говорили выше. € У б4ж;;ен1е ума проповедника»; употребимъ 
е10 выражен1е, «само собою перерождается въ немъ въ жи- 
вое чувство сердца, и по той м'ЬрЬ, какъ свЪтъ отъ солнца 
правды умножается въ умЬ, согревается и воспламеняется 
сердце ».(*) Въ его слов*, слышится краснор'Ьчхе сердца, 



(♦) Сл. и р. Ч. 1, стр. 292. 
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исЕреппо уб'Ьждеппаго въ ш^пигЪ евангельской и собствеп- 
нымъ олытомъ дознавшаго ел божественную силу. Ум7> и 
сердце проиов'Ьднпка дЬйствуютъ гарыопимно, взаимно пи- 
таясь одно другимъ. 1чаждый момептъ ьъ истории домострои- 
тельства человека вызываетъ глубокое, живое чувство нро- 
лов'Ьдпика. 'Гакъ напр., упомянувъ о благов^щеши пресвя- 
той Д1;в4 архашеломъ Гавр1Иломг о зачат1и Кю отъ Духа 
Св. — Спасителя мциг, онъ невольно останавливается надъ 
этимъ важпим'], моментомъ, падъ ^иавизпою> — пачаломъ на- 
шего спасен!:]; иеропеслсь мысл1ю къ тому времени, онъ 
самъ хочетъ катсъ бы нсфожнть его, нроч\ встиозать его за 
тогдапш1й безчувствепныП. распущенный лп'ръ... «Дивны Твоя 
тайны, Богоро'^ттц(^»! воск.'ирдпотъ нронои1:дп1'Къ. Кто слы- 
шитъ Твой тнм'Т^ глаголъ 1^1, ТвоеП :и1творенпой молитвенной 
храншгЬ? Кто нровпдтгтъ, к.ак1л огромны)! д!;ла ведетъ за 
собою ']'вое малое слово? Ш^ъ оп^>гп,асп, ли с1ю минутз% 
въ которую д'Ьлается пореломъ всец1;лой (:уд1>бы его, въ ко- 
торую изменяются отно'иен!)! между небомъ и землею? Зна- 
отъ ли мечтаюпий о н(гем1рномъ владычеств!; 1*имЪ; что въ 
одной изъ дальнихъ областей е1'0, н1;кая Дщс1)ь царей, на- 
зывающая Себя рабою Господнею, ипре1сла приговоръ, кото- 
рый готовитъ М1ру новаго, лучшаю, пысочайннио Владыку, 
а Риму разругаете гордаго и сг.оснрапиаго владычества? 
Гадаютъ ли славпыя нрорпцалища языческихъ народовт, пто 
и?ъ устъ безвЬстнок ДЬвы излегЬло нрорицатие, которое за- 
ставм'ъ ихъ умолкнуть, низринетъ кумиры и кумир1га11;ы, 
прекратитъ крова'^ы я жертвы, уни'ложитъ кровожадныхъ 
жрецовъ? Домьттггляютси ли мудрецы М1ра, что на глась ев1)е- 
янЕи сходитъ I !, нсбя нсв'1;домая. ДО т-Ьхъ поръ премудрость, 
которая обушпъ премудрость 11])смуО/}ыхъ^ и разумъ ра- 
зумныхъ ошвсршетъ (I Лор. 1, 1!)), но младепцамъ откро- 
етъ тайны, д. • мудрецонъ непостнжимыя. (Мат. 11, 23)? 
Что я говорю; Геругалпм'ь и колЪиа Пзраилесы, ко1;орыя' 
отъ дальнихъ п})едковъ унаютъ и xран^ггъ обТ;товаше Во- 
Ж1е о великомъ Избавитсл!; и Умиротворителе^, и безпре- 
станно день и нощь служаще шкЬыотсн дойти (Д^Ьян. 
26, 7) до иснолнешя, - дослужились ли они до позпашя, 
что, пройдя обширную область об'Ьтован1я, въ сей день, или 
въ С1ю ночь, внезапно нриближа;зись они къ нред*лу испол- 
нетя, и что 11|»ед'Ьлъ сей ноставлепъ въ ПазарогЬ? Книж- 



НИКИ, которые сто;гько разъ^]итали въ книгЬ Иеа1И (7, 14): 
се дта во чревгь зачнетъ, и родишъ Сына^ и нар( нрпъ 
имя Ему Еммапуилг, и едва ли не столько же ра^^ъ не- щ 

доум1шали о семь, думаютъ ли они, что провид1ш1ая Д'1.ва, 
и уже уразум'Ьла схе пророчество и готовится исполнить оное? 
Знаетт> ли хотя праведный 1оснфъ, уже не совсЬмъ чужд!ай 
тайнамъ Цриснод'Ьвы, какъ обручипппй Ее себ'Ь съ т1ыъ, ^ 

чтобы Ей пребыть Д1>во1с,— знаетъ ли, что въсл-Ьдъ заспмъ 
Она обручается Д} Х}' Свято11!у, чтобы сод'Ьлаться Матерью 
Господо? Въ цЬломъ М1р'Ь никому, кром'Ь единыя, ног/Ьдомо 
благов1;щеп1с Лрхан1'елово, когда оно сопершастся: а оно 
долженствуетчэ огласить весь м1*ръ, когдд совершится. И ус. !ы- 
П1авъ рано простыя, по вндпзюму, слова благов-Ьщентя Ма- 
р1ина: се раба Господня; ()уди мшь по глаюлу твоему. — 
кто исчерпалъ бы в.есь ихъ ранумъ, ощутилъ бы всю нхъ 
силу? Л ихъ разумъ сливается съ бездною разума 1^о?К1*1т, и 
объемлстъ время и в'Ьчность; ихъ сила сопрягается съ сп- 
лою Вышняго, и преобразйтъ зсадю и наполнитъ небо »...(*) 
Это живой толосъ сердца, у нроповкдника отъ избытка 
сердца и уста глаго.потъ: это ораторство сердца. 

благодаря этимъ ха1)акгеристическимъ чертамъ, которыми 
запечатл-Ьно рй^жрыт1с нродмета пр!1>1|ов11дей: митр. Филаре- 
та, благодаря этому гирмонич сотому йхъ сочетан1ю, пропо- 
в'Ьди нреосвящ. Филарета зро11а]шдщ2^ неотразимое сильное 
ВЛ1ЯН10 щ хлушахеля, особенно читателя ихъ. ГТачавштй слу- 
шать или читать нронов'Ьдь митр. Фи.;арста не можстъ оста- 
вить ее, не внслушавъ или не дочи п^ьъ всего до конца. 
Умъ его невольно гл'Ьдитъ за смЬлымъ иолетомъ мысли про - 
пов'Ьдника и покоряется ен. Сердце сю таетъ и услаждает- 
ся созерцан1емъ небесной истины. | -- 

Въ яаключеше отд-Ьла о характер!; раскрыт1л митрополи- 
тоиъ Филаретомъ предмета своихъ нролов!Ьдей мы должны > 

сказатъ, что у него не всЬ 1ф01Юй:Ь,!Ш ^I|)о^ 
ско-созерцательнымъ характеромъ. 1аковы его слова: «во 
время губительной бод^Бзнй»7"«нротивъ роскоши зъ одежд'Ь 
и убранств'1», * БесЬда на сырной нед4липротивъ невоздер- 
жашя» и друг1я. Въ нихъ вЬтъ ни .богосдовскихъ, ни фи- ^ 



(*) Сл и р. Т. 1, стр. 154. 
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лософсгсихъ созерцашй. Это простыя, теклыя, общ1я паетав- 
лешя и уб'Ьжден1я слушателей къ добродетели, нравствен- 
ности, покаян1ю. ПроповМпикъ не приглашаетъ своихъ слу- 
шателей «последовать за нимъ окомъ ума*. Онъ ясно ви- 
дитъ, что теперь не кстати Оощслрвствовать; что онъ и не 
способенъ теперь богословствовать, а слушатели неспособны 
внимать богословствован1ю. «И въ день Господень, въ дом* 
Бож1емъ», говорить онъ, «не свободно богословствовать: по- 
тому что св^тъ созерцан1я закрывается туманомъ скорби; и 
заботливые помыслы прорываютъ нить размышлешя и сло- 
ва ».(*) Отсюда ясно, что если проповЬдникъ въ другое вре- 
мя старается богословствовать въ своихъ проповёдяхъ, то 
очевидно, онъ дЬлаетъ это не по привычке только разсуж- 
дать, изсл^довать, но по сознан1ю настоятельной необходи- 
мости разсуждать со слушателями о христхансКомъ учен1И... 
Такимъ образомъ, какъ въ внборЪ арёдметовъ для своихъ 
проповедей, такъ и въ характере раскрытхя ихъ, митр. Фи- 
ларетъ является проповедннкомъ въ высокой степени совре- 
меннммъ. 



ИннокентШ, арх1епископъ Херсонсв1Й и 

ТавричесвШ. 

(1800- 1857 г.). 

Первоначальное образова1пе Иинокент]я. Высшее о6ра80вав1С въ к1евской 
дух. академ1и и са11ообра^ован10. ]1осту11лен1е на службу въ иетер6ург^. 
Иереходъ въ К1евъ на дотность ректора ак<ядем1и. Ожнвлеше богосюв- 
ской науки. Награды и н^^ышен!^. Назначен]с енископомъ Воюгодскимъ 
и арх1е11иско11омъ Харьковским ь и Херсонскиыъ. 

Иниокент1Й въ М1р^ назывался Иваномъ Борисовымъ; онъ 
билъ сынъ священника города С'Ьвска, орловской епарх1И, 
Алекс Ья Борисова; родился въ 1800 г. Первоначальное об- 
разованге Иванъ Борисовъ получилъ въ воронежскомъ духов- 
номъ училищ'Ь, а потомъ нерешелъ въ орловскую семинар1Ю, 
находившуюся тогда въ С'бвск'Ь. Уже "^амъ онъ обратилъна 
себя вниманхе товарищей и профессоровъ своими сочинеш- 
ями. Бысшее обраьованхе Иванъ Борисовъ получилъ въ К1-^ 
евской духовной академ1и, гд-Ь онъ преимущественно зани- 



/*; 5Г. 2, стр. 119, 
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иался чтешенъ и проввднлъ иадъ внцгами Ц'Ьлыя ночи. Об- 
ладая блестящими способностями, овъ не довольствовался 
лекщями профес<;оровъ и развивался не столько въ класс!;, 
сколько собственно чтешемъ, размышлешями о прочитахшоыъ 
и наконецъ праЕтичвсвпмн упражнешями; изъ прочитанныхъ 
книгъ онъ д'Ьлалъ извлечете. Весьма часто^ окруженный 
товарищами, онъ разсвазывалъ о томъ, что читалъ, и не 
Р'1дво излагалъ имъ ц'Ьлую систему какого нибудь филосо- 
фа. Классные уроки Иванъ Борисовъ обыкновенно прочиты- 
валъ^ передъ экзаменомъ и отв/Ьчалъ всегда лучше вс1;хъ. 
Способностями и знан1ями лревосходилъ вс^хъ своихъ това- 
рищей. На 23 году онъ окончилъ курсъ съ ученою степенью 
магистра и тогда же былъ опред']^ленъ профессором!, цер- 
ковной исторш и греческаго языка и вместе инспекторомъ 
С.-Петербургской семинар1и; а чрезъ н1сколько м4сяцсвъ— 
ревторомъ с.-петерб. алекдзандроневскаго училища, и зд-Ьсь 
въ декабре 1823 г. принялъ монашество, съ имепемъ Ин- 
нокентхя, 10 декабря 1824 года отецъ Иннокентхй назна* 
ченъ баккалавромъ богословсвихъ наукъ и чрезъ семь мЪ- 
садевъ инспекторомъ въ петербургскую академхю, гд*!; Фи- 
ларетъ былъ некогда рокторомъ (съ 1812 — 1819). Еакъ 
профессоръ богослов1я, онъ затмилъ вс^^хъ своихъ товарищей; 
записки, составляемыя студентами съ его устныхъ лекц1й, 
разошлись во множестве по се111шар1ямъ. Тогда издавался 
журналъ «Христ1анское Чтен1е», который уже падалъ; Ин- 
новент1Й свримъ учасиемъ, при сотрудничестве двухъ до 
стойн4йшихъ сотоварищей своихъ (Г.' П. Павскаго и В. Б. 
Бажанова), поддержалъ его; оыъ сталъ печатать въ пемъ 
свои превосходныя * историчесюя сочипеп1я: «Жизнь св. Лпо 
стола Павла» и сПослЬднге дни земной жизни Господа на- 
шего 1исуса Христа» и дру!чя. Благо дар]я появлен1ю этихъ 
и другихъ статей Иннокентхя въ 4«Христ1анскомъ Чтен1и», 
журналъ этотъ началъ быстро распространяться. Въ 1830 г. 
Иннокент1й былъ переведенъ рокторомъ въ К1евскую духов- 
ную академ1ю, нЬкогда воспитавшую его. Понятно, что онъ 
обратилъ на нес все свое вниман1е; десять л*т1 (отъ 1830— 
1840 г.), который онъ пробылъ въ ней рокторомъ, считают-^ 
ся лучшимъ пер1одомъ въ истор1и этого учебнаго заведетя. 
Иннокенттй преобразовалъ его, оживилъ и далеко подвинулъ 
его впередъ- Онъ ввелъ въ №адем1ю преподаваше новып^ 
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нау1;ъ В/ чтобы поддержать эт1ерг1ю профессоровъ, весъма 
чаг10 иос'Ьщалъ ихъ лекц1и и не рЬдко самъ излагалъ пред 
мотъ, о которомъ говорилъ П1)о^})ео€0ръ. 1>о вр^^мя экзаме- 
новъ Иннокентий 1'оворилъ неумолчно, предлагалъ студентамъ 
Ц']клый рядъ вопросовъ, б(;с^довалъ-съ нини и такимъобра- 
зомъ оживлялъ скучные часы экзамена. Томы для сочинен1я 
давалъ съ разборчивостш, бралъ для нихъ самые заьима- 
тельлые предметы. Особошюе внимаше оиъ (бращалъ папро- 
ковЬди студонтовь: иосл'Ь прочтешя профеосоромт!, сам'б раз- 
сматрива»»1ъ ихъ, призывалъ къ ссбЬ нроповЬдника и несколь- 
ко часовъ бес'Ьдовалъ съ нимъ о продмст-Ь его сочинешл, о 
важности пиропов 1.дан1*)1, и тотъ ьыхолплъ отъ рехсторд со- 
вершешю обновленнымъ.— Бъ отпошен1и къ<51уде11тамъ Ин- 
пакеыт1а былъ ласковъ, благороденъ, в1>жливъ, сии^'.ходите- 
лопт» къ «хъ просгупкамъ, если они происходили не отъ 
злояамЬрснцости, а всл'1>дств1е }влечсп1й, столь ствойствен- 
нг.:хг молодости; исправ.мялъ оиъ пхъ не угрозами .и нака- 
зан:ям11, а увЬи\йП1я\!И, кроткими словами. Тэкимъ образо1^ъ 
опъ пр1обр'Ьлъ всеобщую люборь: его называли незабвеннымъ 
/ггдемъ ректоромъ. . ,. 

Вь то же время -ИннокентШ самъ занимался ораг^рствомъ, 
' самъ произносилъ проповеди въ К1сво С1/ф1йскомъ соСюрЬ, 
-въ «{ево-печерокой лавр'1> и )чилн]л,номъ к1ево-братскомъ 
кгопаетыр'Ь, и своимъ краонор'Ьч1емъ привлекалъ лесм'Ьтпыя 
то.ь1Пы: (»нъ говнрилъ всегда на память, голосомъ чистымъ и 
зву 1ПЫМЧ», съ большимъ воодушсвлещемъ, ч^мъ сильно Д^Йг 
ст^овалъ на слушателей и приводилъ ихъ въ во&^оргъ. Въ 
это-то время были имъ цроизцесены и потомъ напештанн 
«Страстная» и «СвЬтлая седмида*. ТЬ, которые были со- 
времоиииками поавлсшя ихъ на свЬтъ, прмцятъ, съ' какою 
нетерпеливою жадпвст1ю ожидали они выхода въ . педать или 
произнс(йен1я . новыхъ произведешй проаовфднвка, который 
сдЬлался иввестнымъ во всей Росс1и. , . 

Иннокснай трудился съ необыкновенною ревн6ст1ю, какъ 
иодагогъ.и какъ ораторъ. Однажды онъ невольно сознался 
въ этоыъ студентамъ: «Л удивляюсь», сказалъ онъ имъ,. «какъ 
♦вы не дорожите временемъ и мало Д'Ьлаехе: прошедшую сыр- 
}^ун> п&л^Ьлю и шервую недЪю ]ЗелвБа170 поста я 'Написалъ 
око^.0 80 листовъ», Дтобыдать. больше раввийя редцгювно- 
уу ' обрАзовш1ш >русVДа^г^I^ народа, -И&нов^енI^й сталъ изда)за1ь 



одуховный . ж^фявлъ ;€ВобШревВФе> тЦтеяхе/гу иШПРщЛ ^ ^ЩмЬ^ь 

г'тацъ шюго чвта^леЁ^ ^о^воко^кЬ дотребовацосьг оторое^ 1Р^^ 

,';даяк, и :до. ^ихъ шчрф '^ помра^жууваяа, •коцорме/г'ВНпии 

: при ректоре ИшювенЫЬ^ еч1тк№ся ашйма 111}1гер^нк1ш, 

.г .13а труды по. рбрайовашну въ »вадемш!И тобще- ва /Фв^ю 

Я'Ь^^тельвосгпгэ ИнвоЕентай 'был% шгражд^евъ ее бывалшиь до 

'«ого вр<>]|ени'отлич1екъ^*^Ёогввш1ан№.гаъ отличцын!^: гщ- 

- :1Дймъ^---сйа»ано вж Уваа4<}в. С^йода^ 01^27 интрв 1&36 1!н|— 

присвояетоя: «ну ли<Iно^ стелен^ п&рвовяасш11'о 11|рш]|анд{«|№а, 

. съ первостоян1е11ъ иредъ ва'Ь»!! прочими арх1Амацд1ЩТА1ш 

первоклябснихъ <»оиас/т]рейу нахОдащихм :въ:,«1)до||ств*Ьл1К1* 

■ свскаго учебшЕПо округа.(*); 3 октября ггопо «е .1836 г»:йн- 

иоЁеш1ю Высочайше ло1(е;ИЬно •бб)Д0:бы:<ь вяваршм'Е .шввш>й 

епарх1и, еписвоптшъ Чяг'иршткшжь^1]1^я лрпняпн рукоп^до- 

жен1я во .^ископа '.ойъ отправился! мвъ Нетербургъ^ • гд'Ьг и 

пробылъ ^ол-Ье двухъ лиЬояцев1*1 Бгынашлу 1887 г;^, Ив90- 

кент1й воввратилюя' бъ Бесвъ.. Теперь обязабяоетиего. усл^эрк- 

нились; оставааеь: ршФороогь п пр^фессоромъ, онъ дол»онъ 

былъ заниматься ;<д4^дш11а^ ото ввашкг ^^иоврн^го ^^ архдерря. 

Впрояемг скоро [И111ЮБеят1в слопидгъпъ себя вэанш дшфес- 

сора богословсвихънат^ъ^шооешлея'в'ь В1ево^михайло]Ц№ср1ъ 

монастырь и сталъ заниматься. у^мо*|ЛЦтературны№1:Сгруд|||в. 

10 октября 1839 г. Д|»юкемт1й; иолучаеть уволья^гае . 10тъ 

должвооти. ректора >акадеши; а 1].нарта 1841 г. цц^начает- 

ся епарХ1альнымъ арх1ереемъвъ; Вологду-- ..' 

Въ томъ» лее году он1^ переведенъ былш ;въ Х^рьчовъ, гд* 
оказа.1ъ много услупь/ тавъгИ1и1р.;!В08Фб1й»влялъ моня^ыри, 
устроивалъ вреогВ'Ые (ХЮДЫ: .и; поунадъ; паству, Посл!Ьдв^'«ре- 
мя своей жигни: онъ былъ ггарх1епис«опомъ Хероо^^^окищ» и 
Таврическим^у жидъ вгь' п^род* Одесс^Ь;.воврем;я врййщ: Рос- 
сш съ Тур1цею,.!ФраЕЦ1еа>^ Аягмею 40: Сардишею^! онъ явил- 
ся пламеннымъ патр1отомъ- ж велив|}М'ь.:11ас'шрбМ!^ д^^кви. 
Когда въ великую субботу (10 анрЬля .1864: г.) «архипа- 
стырь совершалъ дитурпю, француж- и англичане. бомб|ан- 
дировали Одессу. Богослужеше приходили къ концу ;и<вдругъ 
( страшный взрывъ{ «р%пв1я соборшля. [б^кны; повояобр 
стекла вадрожали, хвалюбкоб; лМе умолкло и . кзушшжф и 
■' • • ! ^мот л-т^^ оя 

' .' .1 . • .« «1г«рйЭ .01пд^тыг, 

..:(*) Истор;'№^евд». Дух.! 4|Щ|*|:С|^В;:1б2^^Г,ВГ^^^^^^ 9Эа 9Н ОЛЭКВД 
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\Ч1Г^шепгый народъ Iюва^га1ся на церковной поиосп.... но- 
11е1т быдг роновой: вс^мъ казалось, что громадный куполъ 
ообера от% сильнаго сотрясешя рушитея... Одннъ архипа- 
стырь среди подобной катастрофы остался непоколебинынъ; 
5рерп^ливо вшкдавъ, пока испуганный народъ пришелъ къ 
чувству саносоэнашЯ) онъ, исполненный молитвы и крепкой 
в11ры, вышелъ изъ алтаря и съ свойственны мъ ежу красно- 
'Р%ч1емъ началъ бесЬду сл']^дующями словами: «Вы устраши- 
'* лхсь сего браннаго звука, произведеннаго враждебной рукой 
' а, стоя на молитв'б, не устыдились по своему малов']^р1ю, 
' пасть на землю; но какой страхъ и ужасъ объинетъ гр'бш- 
вую душу, когда архангельск1й звукъ трубы воззоветъ насъ 
. на всеобщ1й судъ»!.. Народъ въ безмолвхи слушалъ любина- 
го своего святителя; на колокольн'Ь пробило пять часовъ, 
но громъ пушекъ, взрывъ гранатъ и бомбъ все е1Де продолжа- 
лись и МН0Г1Я изъ нихъ ложились у самыхъ дверей цёрков- 
ныхъ. Наконецъ божественная служба кончилась; народъ 
крестясь и молясь сп'Ьшилъ подъ кровъ простр'Ьленныхъ сво- 
мхъ домовъ. 14 ^сла, въ 7 часовъ утра, флотъ снялся съ 
якб|[>я и ушелъ въ открытое море; народъ съ отраднымъ взо- 
роя9& сл'Ьднлъ за ухОдившимъ непрхятелемъ, отъ души же- 
лая, чтобъ онъ не возвращался... Иннокенпй по этому по- 
воду произнесъ въ церкви пронов1;дь и примЪнидъ къ со- 
стояшю жителей Одессы церковный стихъ: «Вчера спогре- 
бохся Теб-Ь, Христе, совостаю днесь, воскресшу Теб*». Не 
довольствуясь пропов']^дями въ Одессе, онъ отправился на 
самое м^сто побоища русскихъсъ непр1ятелями и совершалъ 
бтюслужен1е въ лагерной церкви « во время пушечной паль- 
бы, укр'Ьпляя своимъ великимъ словомъ защитниковъ Сева- 
стополя.— На обратномъ пути Иннокентхй тяжко забол^ъ и 
въ Симферополе служилъ посл'Ьднюю литург1ю. Въ Одессу 
возвратился онъ уже совершенно изнуренный бол^шю. Предъ 
смертш Иннокенпй любилъ слушать чтете духовныхъ книгъ, 
а въ особенности пропов'Ьдей московскаго митр. Филарета 
и жизни митр. Платона. 

Иннокент1й умеръ въ 1857 году въ Одессе, въ день со- 
шеств1я Св. Духа, въ тотъ самый праздникъ, когда несколь- 
ко л^тъ тому назадъ онъ въ первый разъ совершалъ зд^сь 
литург1ю. Смерть застигла его среди заботъ и трудовъ. Онъ 
далеко не все сдЪладъ, чего жетдъ. Онъ думалъ собрать 



древности Крым; тгЬдъ напорете ютпрамиься въ 1еруса* 
лнмъ поклониться Гробу Господню, ваботился объ нядашя 
церковнаго архива, т. е. древиихъ докуиентовъ, васающихеЯ' 
православной церкви. 



Проповгьдническая дгьлт^ельносщ Лнир', 

кентгя. 

Перечень про1юв1дбй Ивноженля. Ыж&въ богословской «встемн, котораго 
онъ держался. Взгллдъ его на значен1д проповеди. Орнгжнальцость темы.. 
Ораторск1е прхомы. Красота и художественность слова. Содержаше пропо- 
ведей Иннокентия. Пркзнаки обществейнаго элемента въ яроиов^дяхъ его. 
Обстановка ори ароизш)шен1и. ДМствхе проповедей его на елушагелей Н' 

читателей. 

Пропов^и, дошедппя до насъ ртъ преос^щеннаго Иннр^ 
кент1я, носятъ разныя цазвашя: I) Слова и беседы на правд*, 
ники Господни (съ нами Богъ1) и на воскресные дни; 2) 
Слова на Богородичны праздники ,^ на дни святыхъ, на раз- 
ные случаи и на высокоторщественные дни; 3) ^Бес4Ьдв щ^ 
св. четырёдесятницу. Велик1й постъ.---^;^снен1е веоунког, 
постной нолитвы св. Ефрема Сирир^': Господ]^ и . Вдадыко 
живота моего! О гр']Бх'к и его посд^дствЦ^-- О смерти; 
4) Первая седмица великап^ поста.— Страшен седмица. гг 
Светлая седмица; 5) Слова, при пос^щенш /наствъ.тг^^лрва; 
и р-Ёчи при избранш въ общественныя должности, при от- 
крыт! и общественных:]^ учреждешй, надгробный и къ отдЪдь-, 
нымъ лицамъ; 6) Три слова о весн'Ь. 

Въ рвоихъ лекц^хъ и пропов'Ьдяхъ Иннокерт1& не ч>тсхуг; 
палъ отъ плана богословской сдстемц, прежде. наче|^таинаго 
нитропол итомъ Филаретомъ; ^ но онъ оосредотрчивалъ свое^ 
главное вниман1е на такихъ врпросах%| которые открыэаш 
поле для свободныхъ построешй.мыслй и ддясуз^^дешй есхо*/ 
ственнадо соображен1я. При разбор*]^ таквхъ; ^цросрвъ^ $Л1^-у 
годаря шврокимъ и остроумвымъаналопямъ и сбли^н1ямъ|: 
предъ слушателями открывался новый гор]И]^дтъ; они 9Щ^п 
1В(омились съ результатами современной науки : и увдёкали(;% 
картинносхш представленШ,: какими разсыпалась предъни^Ц 
роскошная мысль, всегда веющая 6^ собою игривое ; рорбрц*) 
жеше. Все это возбудительно Д'Ьйствовало на умы^ н 1!Ь^<^1&аг 



га^лв^утидля 6т^ ширршго возд^дыфдщя- туке нг.РЭРг 
дек*№М>Ё ниш: да11«1. во^уждешя-^глаЕнуа, ню. отлщнает'ь «. 
в|^1И$1411щет.ъ йнноке»т<. пред*. Аруги|1ц' л'Ь«;|^лда||:вдуа»1 и, 

• церковнаго слова. ;^. ; . :, ; : >.:, . 

Слово Иннокент1я отличается и по характеру своему отъ 

слова Филарета* Иннокент1й йселаетъ затронуть проповедью 

/чувство^ слушателей, а^Филаретъ д'Ьйствуете ц^еидудеств^г 
но 1ага ра&ум*. ИййокенйЙ самъ опредЙястъ харйктёр-ь Ь^б- 
его слова, при ьступлен1и/н|1-\ харьковскую паству, говоря, 
«что слово МОР. и проповгьдь моя не въ препртыпельныхъ 
человгьчетгн премудрооти словес^шъуно.въ. явлети Духа 
и силы: дй втьра ваша не вь мудрости человгьчестгьй, но 
въ сц^ть^Сор/^иш ,'С,удсшъ (1 Кор. .2, 1, 2, 4, 5). ^Горе 
было бы^ бра«1«У:»10и, и вс|мъ и .на]»ъ, если бы ев» в'Ьра на^ 
ша не им4ла другаго основ'кшА и опоры, кром-Ь ума и муд- 
рости челов-Ьческой! Тогда и она подлежала бы т-Ьмъ же 
лсал1й*м'й преврати остя11ъ,'Коимъ всегда подлежали и всегда 
буду*ъ подлежат^ йройзв^дёйя д'Ья'^ёлъности челов^ч^есйбй. 
Тргд* ' вм'Ьс1?в того, чтобы слуайить незыблемою опорой'иубпа-' 
коейемъ дл« д}шй вашей йо вЬ^хъ ибкушейпяхъ жизни, св.' 
вФ^)*' сама, была бы непрестанно обуреваема недоумЬтями, 
К(з?лббяемаво5ражешями'и^ спорами-' и имЬла бы нужду въ 
^ащяйЬ Ътъ' иав*!говъ того же разума, который' и во' всЬхъ 
адучйяхгь, т^мъ паче въ д4яахъ ' в^ры, гораздо (^йойобн^е 
сомневаться и воярошать, н^&ели отвечать и рЬшатв сомпЬ-* 
ЙА) ^тобы убедиться 'въ еел^ь сове^^шенпо, вспомйймъ судь- 
бу в'Ьрм въ Древнвмъ м1р'Ьязычёскомъ:— Велемудрая Гре- 
щя, е1Ь'ея'0бкт»атайи* и 11латонамй| осйовывала, «ййъ изв'Ь- 
стно, свою релл11ю на ум% чеглов'В^скЬмъ: и, не ^Уготря на 
вой^ ■ Йбрййованйость свдй^ многаго- м д6с!гигла?-^Т61ч), что 
е|)еДи с^лйДй' твгдаш1<яго вселпрййго "просвФщешл! йвился 
азййарь •«яев'Ьяо^юм^ Богу*!— Горды* Римъ, съ его* К^ат'она- 
ЙИ'Й -Ци дермами-, влал*^ въ основаше своихъ Мровашй 
у||ъ й'1фАсяорФч1е; и что вышло изъ сего? то, что въ рйм- 
сЁоМъ ИайтеойЬ' оказалось накойецъ столько - же б(Уговъ, 
олблайо «трастёй въ ёерХц* челов'Ьческомъ. И, вотъ почему^ 
п^Лкудрость Бт)ава]1Г, ^какъ свидетельству етъ св. Навели; ви- 
дя; 'что м1ръ не Мйгько мчёго яе устгЬваетъ въ д4лахъ 1в^ 
ра '1ю1средётв!ймъ с*оей. йудрости, а напротйъ, оболыцаясь' 
еЮ) 'прёв|1а11^^1е1'ь й губите все бла^гос въ ^ердцахъ 'чеуоЫ^^е-^ 

. I •■■ »!'• . . •'•ч1«.|--"" -/11 ■• ■• Т1. . » I- ; \ ' ■' '.' •".'.* 



сци?з,,-7г.пр^0|Жвда сцасти ;11вдей угс^.не 11ре1||улрое!Тш слода, . 
а буйстврц^ дроров4ди;..и }1той>% дерва^^ но. сродной ей са-. 
11рц^д']^ашюсти, и .страсти эсщу .м'^щатьсл^ снова не иоку-: 
сила(^.да владычесхво и рас|9оряшепШ; въ д'Ьлахъ э']^ры, ло- 
лоаадда отвергнуть и погубить ее. //м«/(>л^^ сК88(1Н.о.,.^/^рел/^(?-. 

свд^^нр^- то и (у1.']^лаыо: гд^ь премл^дръ^ гдш тижитъ^ %Огь 
сдвощоащнъ ,вгька сего? Не обуй ли.Логъ мршу^росщь^ 
лфа сек?*: (1,Е.ор. 1, 2)?..,(*) Да, брат1е лои, когда вы. 
видите предъ;. собою нроиовЬднивахрц|ст1анс|гагОу то не%ыи-, 
те,; ЧТО0Ы. онъ в'Ьщалъ къ вамъ одииъгр^д^ъ, вм{>ст'Ь сънн1|ъ 
всегда присутствуетъ невидимо, и дЬйствуе^ъ другой, вцсшШ 
наставнцкъ— сад1ъ Духъ (^вятый. Без'^..ле|'р все наше к^ра- 
снор^чхе и вс^ наши, уб']^ден1я были ;бь| нко мгьдь звгьннт. 
Щ^^я.ц пцшалъ занцаяи (1. 1Сар. 13, .1); а съ Нидъ саылл. 
простота д безъиса^ссд:веннр|1^ть— всеоидьнц. Кром'Ь! сего* ьъ 
са,иыхъ истинахъи таинствахъ в'Ьрц хрцст1ашкой заключает- 
ся такая внутренняя мощь .^ жцзнь, чтоон*:. вполне могу.гъ. 
зам^>нить х^обрю всякое искусство пролоэ^дника, тогда накъ 
ихъ ничто гтищть не 1>ожетъ»^**), ,,.. . . ., 

Вотъ. въ че^ъ зак4Н)чала<?Ь:Сцла процов'Ьднцчес»адч) талан- 
та ^рх1епискала И1Ц10кецт1^ оиь.ц^.да^^^1С^^ 

цйлгш^|^Щ1^ р^ Р^^птрщу '1^['Т^ръ ут1Я1^илт1У1> в^рД)1. Хр^т1аИ^ 
г-К.п1Г^''1Г^ |»,рду, д^ 11^удрпг'^Т1> .Ду,у«^ БОС^^^ ; Который уСТаЛЩ 

х^ррпов^дника возв^щалъ та||^1ц. р^елщй хрисшнской всему, 
щру , и , д']^лалъ ати тайны. Д0НДТНЫ1АИ л ..обаятельными ддя. 
чур^:тца^ ~- сердца ,че;1рв1»че(щаро. Только натуры,- богато на-. 
д-Ьдендыя духоад^Ч1*:дар|а1Ш,.(;|:}Особцы д:1%вСТвоват1{ .п2^.щ^- 
гк . .нен'Ье сидьныЯ| личноскц, въ своихъ нэросродственныхъ. 
снощен|ях1г С1^ нш^и.Этр богатство акц|^ой натуры делало* 
преосв,..Иннокедт1я чуждымъ врякаго^ рода [СхОуДасудки. : Вооръ 
ндаой качест]рк>, которое встр1даемъ ръ пррцрв1у11,яхъ^Инн.^ 
кент!^! Въ ц^чшпть с?юихъ. проров'Ьдя^'Ь онъ .никогда не 
довольствуется д ррсто одни м:ь ■ изд1цу ешедуъ ^^ христханскихъ 
3!^ШК которыхъ область ему ()ыла .вполц'1Г изв5с1*йа^ так'ь 
отличному богослову; . .своего времени. Кавъ богослову, ему. 



-.-1^ ■ •■-•'•■■■ ='■• 



{*) т. 5, стр. 84-^85. . . .^ .. .. ;. ' . . . 

(♦♦) 1С, стр'. 87. , 
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безъ сомн'Ьнхя, он-Ь были хорошо И8в4стны и ^теоретически 
имъ изучены, но, можетъ быть, не вс4; въ одинаковой м^Ь- 
I {гЬ были ему доступны, какъ вообще человеку. Схоластика 
/ въ пропов'Ьдяхъ имейно т^мъ и обнаруживается, что иной 
/ берется говорить о предметахъ, не справившись предвари- 
\ тельно съ своимъ умомъ, и особенно сердцемъ, въ какой м-Ь- 
Р'Ь ему доступно жизненное иxъ^разум^Ьн^е. Отъ этого про- 
^. пов'Ьдь иногда йеТоНёРкакъ отд-Ьлъ изъ догматичесваго, 
I или нравственнаго богословхя, только разжиженный въ пото- 
[ кЪ школьнаго краснор4ч1я. Этотъ недостатокъ не въ 'харак- 
тер* даровашй преосв. Иннокеетхя. Почва, на которой дви- 
жется его мысль, — это сам а жиз нь съ ея неизбежными тре- 
бован1ями. То, что онъ говорятъ о хряспанскихъ обязанно- 
стяхъ и самыхъ догматахъ, является на этой почв* необхо-' 
димымъ д-Ьломъ человеческой жизни. Отсюда тонъ^^кивой 
^ беседы , который не оставлялъ архипастыря и на церковной 
каоедр* и въ обыковенныхъ разговорахъ, когда ихъ содер- 
жашемъ были христ1анск1я истины. 

По требовашю таланта преосвященнаго Иннокенйя, не- 
пременно надобно было какое-либо определенное п6ложен1е, 
данное въ жизни, или только возможное въ ней,- случай, 
действительно готовый, или же случай въ раскрытти и ходе 
духовно-нравственной жизни человека —хриспанина. До техъ 
поръ, пока чувство его не ощутитъ и не найдетъ среди все- 
общихъ истинъ такого положенхя, <?о всею его жизненпбю 
обстановкою, — мысль его не развивается. Такое исканхе поч- 
вы помогаетъ ему устанавливать тему, задавать вопробсъ, ко- 
торый онъ и решаетъ вь проповеди. Въ день усекновешя 
главы 1оанна 11редтечи, проповедникъ начинаетъ: с На самой 
средине ЖИЗНИ) проводимой въ строжайшемъ мсполнеши За- 
кона Бож1я, предъ самымъ пришеств1емъ царств1я Бож1я въ 
силе, для коего все ветхозаветные праведники готовы бы- 
ли возстать изъ гробовъ, вдругъ лишиться жизни и проч.» 
Положе в 1е— способное возбудить рядъ въ высокой степени 
важныхъ вопросовъ. Еще примеръ въ слове въ день архи- 
стратига Михаила: сна праздникахъ обыкновенно йредла- 
гается посЬтителямъ какое либо утешен1е отъ празднующихъ. 
На цраздникъ въ честь безплотныхъ силъ должно быть и 
утешешю не плотяному, а духовному».... За темъ следуетъ 
проповедь весьма любопытная, кроме содержашя, и по своей / 
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У'форт'Ь. Саиыя обыБноветыя хыеди и вах^чашя при этозиъ 
кажутся новывиу поразительными, особенно для слушателей. 

-! Таково положеше, которое онъ создалъ для своей второй 
попов^кди къ паств'Ь вологодской; посл'Ь перваго своего слу- 
ЯЮН1Я въ вологодскомъ каеедральйомъ соборе, онъ для вто- 

* раго служешя своего избираетъ кладбищенскую церковь, и 

'яачинаетъ. слово такъ: «Можетъ быть для н'Ькоторыхъ ка- 
жется не со^Ъчъ обыкновенвынъ, чаю мы не осмотр^Ьвшнсь 
еще, такъ сказать, на м']^ст'Ь новаго служен1я нашего въ 
град'Ь сеиъ, поспешили на служеше сюда къ посл'Ьднему м*]^- 
ету вс^хъ и каждаго: но для насъ это было естественно. Ибо 
на пастыр'Ь церкви лежитъ долгъ пещись не о живыхъ толь- 1 
ко, ноиобъ умершихъ»('^). Зд-Ьсьэтотъ пропов4дническ1й пр1- 
емъ достигаетъ. полнаго совершенства, степени,на которой 
пропо^дничество и пася'ырство совнадаютъ не разд1^льно./ 
Зд4сь верхъ его искусства. Не можемъ не указать на. дру- 
гой подобный случай, лроизведш1й необыкновенно сильнее 
впечатлите своею живнейною обстановкою, и ви'1^ст'Ь пока- 
зывающ1й даровитость пропов'Ьдника, который въ самонъ ) 
обыкновенномъ обстоятельств'^ уи']^лъ усмотр']^ть стороны, даю- > 
пця ему особенный высшгй смыслъ. Такова проповкдь преосв. 
Иннокент1я въ велик1й пятокъ, ъъ которой онъ воспользо- 
вался свящешымъ церковнымъ обыкновешемъ поставлять сре- 
ди храма въ этотъ день плащаницу и на ней евадгедхе. 
ПроповЪдь начинается такими мыслями: надо узнать послед- 
нюю волю умершаго, какъ то всегда д'Ьлаютъ. Онъ оставилъ 
намъ зав^щаше. с Дервнемъ же ра9гнухь с]ю священную кни- 
гу, которая заключаетъ въ себ^ это зав'Ьщав1е». [1ролов']^д- 
никъ раскрываетъ евангедхе и читаетъ: смиръ оставляю 
вамъ, миръ мой даю вамъ».... ЗВлечатл-Ьше, произведенное 
этимъ д'Ьйств1емъ, говорятъ, было удивительно сильное(**). 

Изъ того, что сказано о характерк почвы, на которой 
раскрывался талантъ Иннокент1я, можно видеть, что она не 
могла быть м'Ьстомъ для преобладающа го д'Ёйствован1я силы 
разсудочной, для которой стеснительна такая сфера. У прео- 
священнаге Иннокецтхя^ какъ продов'Ьдцида, ]14Ы не вахо- 
димъ того глубокомыслга, какое дстр'Ьчаемъ въ произведеш- 
яхъ великихъ учителей церкви, раскрывавшихъ цротивъ ере- 



(♦) т. б, стр. 10. 
(♦*) т. 4, стр. 243. 



1рйчеб№^ъ мудрОбашЁ тайны божественное кудрости е^Ащк^п- 
лен1и человека, '©йъяюбйтъ «хвативагь ' саяыя'^тарэЁтврпыя 
от нбшешя и св?ой(? гва предметовъ,-^ делать ;<шгроумнкя'.6б11й2 
жетн; впечатлптшё умной остротн усиливается неожиданно- 
сЯю. УдаЧнёё^^сВлижШе фактовъ, подобно^) моляк!, ' чтето 
'о^йймъ слобомъ осв'Лщаетъ тгредметъ ра8Мышлетя;()ноФ(мгр'1- ^ 
чает(5Я почти во всЬхъ проповЬдяхъ вреосващ^ннаго.Июю- - 
йенТ1я, хотя иногда въ цЬлой препов^ди быЛетъ юдинъ^та- М 
кой блестящ1й оборотъ, одинъ т^омовый ударъ въ начая'Ь, 
или въ конц'11 пропов'^.ди, какъ лучшееея украшеше, Тако- • 
вы начала тйногих% его пропов1^дей: *Наконецъ братхе жои, Г 
насъ вс15хъ учит* само небо»!(*) С-лышали ль вы громъ? ни- ( . 
д1]ли ль М0ЛН1Ю? Эта 110ЛН1я свсрк'йула здФа»; "этотъ^ громъ про- 
грем'Ьлъ ВЪ' с^мъ храм'^в > —раэум'Ьетбя олово апостола: ^«шце 
кто не йюбитъ Господа Тисуса Христа, да будвтъ.^рокдятъ 
(1 Кор. 16, 22). «Развращенное и не ^раскаяявое-сёрАце 
-есть такая тяжесть, которой- и всемпгущести) ■ не можетъ 
поднять м высоту*! ОбращагелъвнйМаше на этя заметки, 
поражающ1Я неожидан1?ост1КУ;' я остроум1емъ, «не ради ихъ 
вн'Ьшнихъ достойнСтвъ, а П0Т051У, что он'Ь д4йе?ижтвл%1но 
^ заставляютъ задумываться н&|Дъ соче1ран1вМ'В1прнят1й. Вноля4 . 
' понятнымъ делается, при этомъ, какое д4йств1е нроиз- 
водили проповЪди ИпйокейТ1я на людей хотя и обра- 
зованйыхъ, ' мыслящихъ, но не направлявшихъ своихъ мы- 
слей къ предметамъ релиНозНймъ. Кто "хочетг возбудить въ 
себ4 чувство покаяшя, пусть читаеТъ слово Хфеосв." ^Ивяо- 
вент1я во вторникъ 1-й недели великаго иоота изъ ?ввс»а: 
♦ помилуй мя, Боже, помилуй мя». Зд^бь вы увадвгге ипо- 
"'- чувствуете не учителя, а такого же грЬшнаго человека, какъ - 
■и всЬ люди. ' 

\ / у Что касается плана и расположешя поучешй преосв. Ин- 
■ } яо1сент1я, то во многйхъ т% нихъ н'Ьтъ надобности; ^искать 
' /строгаго аналитйч<е1скаго раскрыт1я кыслей. Умъ егодаледъ 
/ отъ подо1бныхъ^ склонностей ^ М^ систематическому^ отрою и 
•^ ляду, отличающему многйГхъ даровитйхъ пропов']ЬдниБОвъ; 
' т1шъ не мен^Ье пропов-Ьдь его всегда представляв». 1йШй 
законченное ц'Ьлое. Онъ уб*ждаетъ слушателя ее силою и 
' "^остоинствомъ ' неумолимой лотвщ предъ крт^рою равдетают- 
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' (*) Т. 1. стр. 663. лл\: .ч'/.. .V ,1 .'•■* 



ся ь% прахъ вовражетя й предубЙкАейя. Сила ёгб— в% 

Лу, Онъ не ^илософ^ д^^художникь-Зь... Л'Ьл'Ь пропо1^4ди> 
* Часто, поэтому, 11рон(»*дн ет 11р€?дставз1яют ъ рядъ X 
ственныхъ 1?^р»дц^, '^^^1"^ Лаж'Ы. урт'^тватедЬВД^ ''^ 0]^ I 
поШ(Щаютъ читателя въ тайны ;в(уховной'^жи8ки. Таковы ' 
его 1!роиов'Мй в* неделю (*. праотецъ иев. отец^в. Эторяд'Ь- 
шстербкихъ^ 1отя и кратвихъ, 'бюграфхй; сюда же должнй 
бить отнесены мнопя проповеди истори'хёбЁаго содержанш 
изъ Собрашя проповедей: «съ намиБогъ» и др. Естьслова^ 
отднчаюгщяся о1 ^ра8я.овою вы де ржанн ее Таковы слова^ 
пои'Ьщенныя въ ^^Тедмадахъ^ГТ^ вели- 

ваго поста, страсггная и св^Ьтлая — изложены въ стройно1№ ' 
порядв'Ь, какъ н^то ц^лое, выражающее наше сиаоенш. 
Рмдомъ ^одушевленныхъ словъ первая седш1ца выражаетъ 
нашу временную жизнь, кавъ нриготовлете къ смерти ив%ч^ 
ности, при чемъ нашъ духъ наибол'Ье освящае'^я исповЬдтю 
и причаст1емъ. «Въ «уды мтрсвхе, говорить пропов^&дни1съ, 
являются для того, чтобы оправдаться; и й!го больше устра- 
нилъ ебвинен1й, тотъ бол^е правъ. Зд'кь, въ судъ духовный, ^ 
являются для того; чтобы обвинить себя, й Ето бол4в Ирм-'' , 
зналъ свою виновность, тотъ наиболее своб6дёнъ>.'С<грастяа1к 
седмица выражаетъ страд аше Господа, 6т1(рывающее йамъ; 
доступъ къ вечности, при %мъ с(ймь словъ со Креота сиМ-^ 
воли чески у кавываютъ на наше ооедияеше съ Богомъ, Въ 
первомъ словЬ в11ражено прощёше враг^амъ и намъ всЪи^; ' 
во второмъ-г.ут*шеюе материи любимому ученику; вътреть- 
емъ слов*]^ изображено приняпё въ рай разбойника и съ-' 
пимъ всего кагщагося человечества; въ <<ётвертомъ-!-1Ч)Мле^' 
ще Спасителя отъ зражды,— духс^вяой а^жды нашего сйа^-' 
сешя; въ цятомъ выражено духШое страда йе—остайленхе- 
Спасителя Отцвмъ небеснымъ || ' наше недостЬинство; ше- 
стое слово заключается въ одйомъ слов^: с совершил осы^' я • 
одна вечность расвроетъ смысл»ь этого <^я6ва, содержащаго 
вею будущность христ1анства; въ седьмомъ слов* раскрыто- 
сфединенхе Сыйа съ Отцемъ и соединен1е съ Отцемъ всего 
челов']^чества. Совазывйя салу этихъ еловъ, про1Гов1^дйикф ' 
научаетъ насъ жертвовать всЬмъ для Господа, жить и уми-^ 
рать для него. Светлая седмица — пасха — есть осуществлеше 
нашихъ надеждъ, нашей в^ры и нашей любви. Одиц мы. 



'Как1н ЙСТ0НЫ л|рбщъ особенно иро^аокЪдывать креосвлщ-: 

^ан1б Сы на Бож1я^ ^ставшаго . быно1гь чвлоц']Ьческнмъ, црН' 
"вйдёйаеТ^л^вЪка отъ тьмы ^^"'свЬту, отъ адаади тю. Духу 
'м|ра.^йъ,, святости. Т>ъ нежь состоить сиасеще нмие?^ 
Что- цу^о д.^,трга, итобы спастн^^ь? Вотъ водросн, «кои- 
рые. онъ выбирн.ъ тъ. «руга догматцчесшхъ истину, ирав 
с^хривалъ въ.глзоахъ р]и)п.ов^дяхъ,Т'Ь ше^но вопросы, во- 
торце пригодны были лдл 1Юпремеш1агГ0 общества. 111(ИШ11%я 
срврч|1ейНое цоущещ!^. релппрлуы-^ъ^юнросовъ и ихъ р-Ьше-.. 
ще .рЪ;.Гермаи(1т, ,он:Ъ:^асго направлялъ свои процов-Ьди про- 
тивъ,;^$родиршихъ и Б1> нашбыъ обще|[^хв'{>, ваимотвованвыхъ . 
отфудо^г ЦнЬшй). чтобы представить православное учев1е въ 
его арв|К)€ходотв^ предъ пики. Въ слдрахъ его на велив1еу 
т!&»ъ называемые, пр^дники госводсБ}е^ особенна Рождеетва<, 
Христова;,.,ле11со различать, ^^^кЫ ляс^чещ^^. пропов1^д1ЩКЪ . 
им^д1| въ виду, излагал лротивъ них^ у^ше :^^осдавнр&,т 
церБма(*)*,Онъ рднакр жъ. 11Ш! :0то-1ь«<^:ЭЛ^ке(1 щ> йасд)$догт 
в^]^. теоретическ1}|,. сколько занимаете^ иравти'}ес|БО|Ш «то-:. 

ВЩй доп(&т^^,. ро?|азй&р.йГР Л9ишЫ(^Щ^ё%^)^^ 
^^Чв1Ш^1и11уакда11иС^*]. Жньое 1]юэииа^)е х^ист1аис|1ихъ щ^тин^ 
сда|ало(;.ь ^а^къ въ ака^еишчос^кихъ лекщяхъ^ .такъ и въпро*. 
по^фди преэдв..1|нцоБентЬ|,.и его цид эанимаетъ.ьъ ЭЭД№ 
отдрш^ш? почетное мкта въ^чнолЬ лицъ, которыя свои^1Е' 
прри1№е;!№Н14д9 . А1ргу?;1» служить . р.уководитб>1ями въ нов']кЁ- 
шед!^ дерходЬ дудовпрй литературы. У йреос)вавденнаго Икт 
но|;э9т1я жщно встр'Ьчать превосходвыя^ замЬтки касательно 
ъ№^т]^^ц^й, х{щст1авско& щзни, ея . начала ц просо']^9н1я; 
его ;:рравохче#^е:1(остоянцО|ОЦ({9влено пеиходогически1^ъ ана- 
лйзомъ^. ^^1Ачщгге чаще думать о какомъ угодно прэдметЬ, 
гед^тд^ :5{|6пов'Ьдникъ,. этот?» нредвдетъ . будетъ все. ближней 
6^1ящ.пъ ва|11^; пртоиъ онъ взойдетъ;.въ вашу дущу, напод- 
вцтъ ее^собои), выт^сщ(тъ,вс1} проч1е предметы, об^атитсл 
в^г.^УЩ^зв^^^^с^щре 9ача»ло в(у|хъ вапшдъ д^вств1й>>. . 
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(**; Т. 1, стр. Ь2, 84, 85, 89, 90. 
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поставл ей ъ ;2р&(гвова(1Ь^ ; [сцспгр^ть на; (ящ* >кавъ : ша 1 1{|^/речёу , 
лсотюркя дашна дршихрть: серное слоэр.': 1&цноквы'пй * ооА- 
далъ среду, ОГВ* [которой :.9Я1ь д^отвовашь;. повжкку .олоцокрго^ 
лбыло плодотворнее. :!. и • . '•: '^ \\' '- • глТ' >' ' .''. *г. •;■- г:") г.и.".;т 

Ирибаашиъ ' хъ жошу о^лв^воо {Вйпавоют]^ г^чмоов. Лшр- 

>>;|^'&ти1. съ .тгредмеггани 1общ»го :образош№ш^'!г&0т6|М)в ^цЬшшо 

его интереови|]№;<ообесЬдцаБОиъ' д^]^^людей'^г^аг^^^^ 

ррнняго РАЗВИТ!» .и оу^щщьв^' !^Ч1^охая10) ,■ Шо ( ^аодулояво - 

!.есо даровашд оиъ':}'.м!Ьлш(ВЪ:Ааждам'^)'1Н[|{Ш111ГО'(В(куг^ Ш[щшя 

укааывапь юбщезанпиа!к^льн11я (пюрряы о1[[ задавать. '^юсфовы 

не только любш1ншы&дда::наш.гш>,.11Н0 ш\ 1ои(ко6^!в1б]тов' 

;«()ужда9:ь }шъ •у^цазашем'к:ддф^^Еюго <1»вы'я^<вр[да«(;«:Щ)ейг4г^- 

- Еъ такикъ.одоваяъ^^агд'Ь^ ярртт^д^В!^! ;11ргхюди^1оь;^^ 

:вагься шроиадшиюь . заиасомъ ')научно1е^7есте11иЫхъ{(аж9№, 

.о(вносятсл: :1:|т -уёловачегом |(^^ве^^н1ц,^IС^ФОво^я^а^с^ФутIа'1зеII/IР-! 

.'тряоеша вЪ'')К11ев^'|.1(бавщаггюо^838:м70да), юмвак-;]^ч1фо№,^ 

. Л1о1аи1В!', элс&9ри^дг^^(^ рсобе^впо/в'&ЕЮтаршя ьйвх прожясФН- 

:ЦЫХЗ»:1ИИЪ ВЪ Л1Ё|1}'ВШуЮ1.1ДбЙНур |]П010раЯ^1^ЯаВШЛМЪ')абфМ)ЗШКЬ, 

^ сопредото']Ивааа(Ж':въопред1ш1нг:йго^ шаогвш::^;1а^Ёщь .дтжъ 

. :Слова^xя> шроптфд1швъ.фа^вери}д1<сво&;тадаш1о;ш)^ ^тиъ.'^го 

^'блбок^>,1ойриршыва11 шфкдаетцгшиспю 1вяшюведат1Г1С0й^акря 

1Шгь «сраши; овоооо .гросаовшацО')б(габр|иБбр1в. гВъ )в&цш1^;1>(^. о 

< ;ВеС11&(''^) : ; п1рОП<Ш^^0^ 1(ХЬ: ' ' Необ292IIОВе&НШСЬ]'^^р|С^фру(|IШ|^Ъ 

гаишель параллель) леаду'.дШЕ 7й^ и .[твмт^^^- 

;сенея1го'^обнйй№н1^я^ ойи? ш1т 

. ади*,^ тает" №з1^а1ъ;и?явва<»: пр1И^1Яною: /оргайизарш .впрани 



■) 



разбитая .|б^(;)№1»1№ч#1!)а:^ лЫш с{гщес1:ва;, !гМб7^ <&!'В#.№ )3ш131а- 
ла солвце урелиш1в«тсь::1вв'Ьш» .иогепройгу^ <6росАя^мьл][йИ)1на 
веилю ^памти веруикальнд; вол^кдствх^^ ;эф(1го^ 1аш14 < (^1^«ш,о и 
водм ^уходдаъ вгь ойеаш,; .гземя/ дсвобоаившюгь^орь .ро(йь, 
:провзрщаеа[г.;в($ляую.лраау,1ш1 вод^'41 вшд;у1К(( шпр^т^уся 
бев.числанными-г/юбшателядаочВсе гв, природф ф(йрйй|4И*в«9.я, 



■) , [{% Й1«ь а»алъ; * крок*] «бр^оошийкл п\^.}^тл(^^^^ ,«№тад11», :,в^^щцое 
искусство, политическую эко^юлпю, былъ не толькл богословъ, но и про- 
св^щевпый чслов'Ькъ, стоявш1Й на равн-Ь съ л^тшъ. Одесск. р^1<;тн._г.т- 
Иогодина. 
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чюн^') ха цодахъ^ 9ъ л'^^Уу на воД'Ь ^и въ встздух-]^ лрояв- 
аяется жизнь, все движется, поетъ, радуется,: даже ваани 
[бевчувственные орошаются й украшаются мхоиъ; не достаетъ 
только господина, для котораго приготовлена развообраяная 
природа, кажъ сцена его Д']№ств1я и развипя. Наконецъ, 
кавъ бы въ заключеше творешя, появляется среди приро- 
дами че10в^въ, вышедши изъ заключешя въ четнрехъ ст*]^- 
иагь и хбросивъ съ себя зв^риныя кожи, въ коюрыхъпря- 
<талея отъ етужв». Поучешя преосв. Инновент!» о: песн^^ 
<щ>едставляютъ обра8е1гь_„обшехрист1а нскаго созер^Iаш я;^п^№[- 
]№№ А ^е1№ВБПп^наг0; духовнаго наслажден! я ея кра сотами 
]Бш1&.^.шяии. По сличаю зехдетряеетя въ КгекЬ Инно- 
кенпй^ задаш^лъ вопросы на каеедр']^: соткуда подаыа жало- 
ба на нашъ городъ? въ каконъ и^^т^ переполнилась гЬра . 
беззакошя, что вемля трясется, не можетъ вынести гн'Ьвна-' 
го взора Владыки»? Или, по случаю грома: «слышали вы 
громъ? вид^^ вн Н0ЛН1Ю»? При описанш жизни преосв. 
Иннокент)я мы вид'ёли, что онъ^ во время осады Одессы 
С0ЮВШ1МИ войсками въ великую субботу (10 апреля 1864 г.), 
находился въ церкви и пропов'Ьдывалъ, уб'1ждая слушателей 
быть мужественными въ настоящей опасиовти и ив' бояться 
смерти; говорилъ пропов']^дь по удален1и флота союзниковъ, 
укр^лялъ своимъ словомъ защитяиковъ Севастоподя(*). Зд'Ьсь 
мы нриведемъ еще одинъ отрывокъ изъего слова,', гвворен- 
наго въ церкви во время осады Одессы, с И такъ, вы не 
р'Ёшились остгюить гроба Спасителя своего и въ эти гроз- 
ны:я минуты, когда смерть и пагуба носятся падь главами ва- 
пш|Ш. Прив'Ьтс1зуемъ васъ, возлюбленные, съ сииъ овятымъ 
«ребхемъ 1осифа, Никодима и женъ мироносицъ, кои также, 
•средя не малыхъ етраховъ и опасен1й отъ худеевъ; погре* 
бали учителя и Господа своего. Вы не оставили Его теперь; 
Юнъ, преблапй, не забудетъ и не оставитъ васъ въ тотъ 
вехвалй и страшный день, ко^гда уже не слабые перунш: че- 
ловеческие будутъ летать по воздуху, а саиыя небеса землю 
идутъ съ шумомЪу самыл стихщ сжигаемы^ раззорлтся, 
а земля и^ яже на ней, дгьла сгарятъ. Но будемъ ли мы 
унывать и 'смущаться безотрадно? Н^тъ! у живоноснаго гро- 






(*) Сиова »ти пом-Ьщенв въ 5 т. сочиневШ Я&нокёнти йа ст^. 257-^272 
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<}« Спасителя для хришанина не страшена самый адъ;. а 
его разв% адна елабая тЪеь его. Если же необходимо стра- 
дать, то лучше пострадать вм'Ьст4 съ Господомъ у Его жи- 
вотворящаго Креста ишивоноснаго гроба, ^гг^е бо, говоритъ 
апостол'Б, съ иимъ умрохомъ^ то съ пщлъ и ожиеемъ: аще 
т^^пимъ съ нимъ, вог(аримся. Въ тавомъ случа'Ь, хотя бы 
кто изъ насъ лишился ныв'Ь самой жизни, 1*0 при живой 
в'Ьр'Ь въ силу Креста Христова, онъ ничего не потеряетъ; 
ибо и ему будегь свазано: ^ днесь со мною б^деши въ рай*! 1 

Иаходимъ мы^8Ъ ]пф(ЮОв*дяхъ преосв Ияиовент1я р^зу /( 
К14|^отя впвлн5 справеНйвыяТ' Жйетя '^]^ ластвыл ^"^ ^ 
Для прЙ1гБраГсйй*ъ "указать на изв-Ьстное всЬмъ слово Щ ^ 
нед'Ьлю православхя о^ почита^ ^д р^^т^у,^ ^^щищд. (къ хар}/- /^ 
вовской иаств1Ь), гдЪ проповадщвъобличаетъ моду, ио ко- 
торой мнопе стыдятся оставить иконы въ домахъ, а вместо 
иконъ у кращаютъ ст1>ны портретами знаменитыхъ людей. Еш,е ^ 
лучше слово, сказанное ЩЦКШ8йиЛШ2йШ?^* ^^ зр-Ьлище на ) /Ч 
канун1^_0[ ?|1 Тр^чц^ (въ бдессЬ).- Это слово " слишкомъ на- 
поминаетъ собою знаменитое с лово св. Злат оуста противъ 
ушедшихъ на зрелище въ великШ пщм)Вф^.^ь^орое^начинает-/ 
ся "'словами: 1смвВ1Й(ГЖ^э%Тнёстй? Можно ли сгери4ть? По^ 
добное же начало им^етъ слово Инно^^ешя и повязывает^ 
ивродство тал анта его съ талантомъ св. Златоуста, которому 
онъ часто подражалъ въ своихъ продов'Ьдяхъ. ^ Упре ки , ш)- 
торые . прппов1>днивъ влагаетъ въ уста нностранцев^.^^^й^ 
стовъ, и дМств1я,**^которня 'тгиъ прйписыв^^^^ 
глядпьГ й'ёстествеййй, что лучше 1р1ичсго нельзя скозать. 
сБылн мы въ стране, славящейся православхемъ, вид^Ьли нра- 
вы ея жителей, и не знали, что подумать о нихъ! Что есть 
худаго, отъ чего мы стараемся освободиться, то все есть у 
нихъ и считается за совершенство. Въ высшемъ классЬ осо- 
бенно трудно узнать, какой они в-^Ьры? Ибо судите, что слу - 
чилоеь въ одномъ изъ знаменитыхъ городовъ. Насту палъ празд- 
пивъ св. Троицы; церковь употребила все съ своей сторо- 
ны, чтобы собрать ихъ на вечернее богослужен1е, отличаю- 
щееся торжественност1ю . Мы съ своей стороны не употре- 
били особенныхъ средствъ, а только рйзброгали, по обыкно- 
вешю, несколько объявлешй, что въ сей же вечеръ будетъ 
игра и п^ше. Бъ нашихъ стран ахъ мы остались бы безъ 
слушателей и принуждены бы пёть однимъ ст'Ьнамъ; х вя.^^ — 



^1 




шогротивъ.: Ш: 81(ае11%, тиотти '^щу. въ церкв!^^ но 'Нш1ёъ 
>домъ, не сйонря на .обши(шосхь^ до т<)гд^был;ь цолшцъу ч]го 
(вамъ было. сов'Ьсггш), что мы отнлли столько людей у храуа 
Бож1я. Намъ нб /пришло бы и на мысль спаршъ съ церко- 
В1Ю, если йа и']^каэк>рые изъ лихъ црене указали на ^а)вре- 
(Ия и но .'ВЗЯЛИСЬ помогать намъ. Мы увлеклись мн'Ьшаиъ 
иаъ благорадныхъ людей »(*). - •. • - 

Првведеагь >еще одннъ обращикъ его м{1неры въ !обл0чс- 
ши. «Ыедугующ1е расколомъ. чада оо^еркви. ревйушг* кодв'!- 
ло не но разуму, прививая сдассше къ кресту осьмиконеч- 
ному; но не хорошей то, что у нЬкоторыхъ хрясйааъ крсютъ 
сд-Ьдался, мой;ио сказать, вовсе безконеченъ, такъ. что ^рс 
знаепш!, какое дал:ь назваше тое^! яесчастной л«я|и, 1сотор.ую 
они чертятъ на :себ4 вместо, знамешяЛьрестйаго*.' Вс.]^ ука- 
завныа качества. 1его прО!по(В^)дв11И^ла^ 

въ образованное к^^тунашег^о^ . . щра^йв Ьди;; *его 

отлй^ГГвГ'ь !щ^^^цт^ м^щ^ёщщъ хараюгёр^мъ; обш^срцен- 
ный элеовентъ гне чуждъ былъ цмъ, но>толь»ко ;этот!А элетеигъ, 
по обстоятельетвамъ тордашняго времени, не "•ыогъ-'^получять 
въ нихъ ноинаго .своего раснрыпм; Тогда вообще ишо гк^и 
совс'Ьмъ не занимались въ лияератур^^ об|щхугвеш1кшш воиро- 
.. сад1и. Честь я слава иреосьащ^ ИиноквнпЮуЧТ»' омъ вов-йч1Ки 
. : любйлъ затрогивать ихъ, хотя •' общественное зпачеехе его 
.'Щ)оиов4 дон .точно такое же, какъ и доглатвчевков; К&къ 
'тамъ, въ до1шатическомъ отношеши, еро-богословскгаг -^ио- 
мС0зерцан1а не раскрылись въ полноту богословской: цаупи; а 
. ограничились отдельными очорклми, тплрь и зд-Ьсь'у него 
н'Ьтъ ц^льиато воззр'кия на обществсшп^я отношешя «ри- 
спаиипа. Однакожъ и ьъ этомъ отношеши. наша нов-Ьйшая 
духовная .штсратуря, обращаюнщя особенное .ввимагае :на 
.общественный а1вментъ въ жизни рслипозной',. монсетъ стоп- 
тать преосвдщ.•■Мнцок^п^^1 своиаиь нредпюствснник-оыъ'пн <уг- 
'адсти руководйтоламъ: слово ^современность* :нв <было чул;- 
'ДО для Иннокент^от; умЬиье нашего л ропав']^1<яйк а удовлет- 
ворять >ш)т^б11<}стямъ и 'ожидан1ю с.1ушатея(^ >вышвало 1бе- 
-зусловныа поав^уды и изумлеше. - . 
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{*) Т, 1,'(У»р; 105-1 1-96: ■>'■ "[. ' '"■' ■' • ■■ -. 1 
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ПрЦ:Прой8вошеши слова, ИнвовентШ всегда наблюдалъ/ 
торжественность; Д1аконъ цредносилъ еван1*ел1е. при о(:'Ьне-| ^/Л 
ши налоя рипидами; изъ евангел1я пронов'Ьдникъ прочиты-1 
в^ъ. текстъ! что<^н[. . воказать предстоящену народу, что про- 1 
пов'Ьдь составлена на основании слова Бож1я, а не человЬу 
ч^пихъ умствовашй. Этими необыкновенЙЁгми качествами ело/ 
ва^ 8атрогивающи»и чувство чудеснаго, Инпове11Т1й произ- 
ведъ громадное вдечатлЬнш на Гос<:1ю и друт »щи. Сло- 
ва арх1ецисБола Пнповент1я стали выписывать, читать и га- 
учивлть.во всбхъ кояцахъ Росс1и, и вся Рос/с1я единоглагио 
признала Иййокснт1я слав^нскимъ Златоустымъ; духовно- 
учебяыя . заведешя признали €^ро слова за обравецъ церков- 
наго ]е^раснор^ч1я, которому подражали; академ1я наукъ и 
равныя учения общества признали Иннокеипя своимъ чле- 
но1!Ъ( Гре1]1^я перевела слова Иннокенйя на свой языкъ и 
иъ «бдагодарность за художественное иаложев1е ихъ удостои- 
ли проповедника ордена Спасителя первой степени. Фран- 
цузская длрупя Д1'лературы1 украсились переводами словъ 
Иицокец!^. .Такою авторитетностхю прсосвящ. Иннокенхш 
вовбудид^ даррвавдя (фоповЬдиикошь и, хота самъ онъ не 
прои;»ве;1ъ эпохи въ наукЬ и проповеди, за то далъ силь- 
ный: тол чек?>;НОвом^• пластическому, жизненному направлеы1ю 
въ йрацов*ди(*)^^ 

Много .было отзыврвъ о проповЬдническоиъ талант!) арх1-( 
ецискоиа;, Инпокент1я нашихъ ученыхъ херарховъ. и св*т-\ 
сквдъ. лщей; одни нзъ зтихъ отвнвовъ были вполнЬ сочзв-.| 
стЕюнние, друг1е менЬе сочувственны; иовсА почти отзывы,! 
за искл^Ьчещеэдъ н4|:о1Ч)рыхъ, согласны въ томъ, ч-^о. Инно-* 
кент1й былъ челов'Ькъ гешалышй: «вы'ошй, светлый, про-! 
нидительный умъ, всегда неистощимое. воображеп1е, живая 
и общдрц'Ьвщая память, легжая иб(ЫС1раи сообразительность, 
лдръ творчестве, изобрЬтательности и оригинальности, совер- 
щещнЬйщШ даръ слова— все это, въ чудной, гармош и, совм!)- 
п^^но б»Л!Р эъ преосв. ИннокеитгЬ. При гакихъ необыкно- 
венны хъ, тал а^ггахъ, онъ им'Ьлъ и необыкно пенное образова-.; 
нд>,~7аналъ весьма шопя св'Ьтсвгя науки и былъ геншль 



(*) 3*поЕъ.на могиду преос». Лаяо&онтм. Блограф. заииски прсбевяц 
Макар. Дух. Бес. 1858 г., :^ Й1. 
V**) Обворъ Др;, Ди^, Ч. Ц, стр. 288 - 284, 
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ный ораторъ на церковной каоедр1;. Но по санону складу 
своихъ способностей онъ не могь произвести дпохи въ нау-' 
кЬ, которую преподавалъ»(*). 

Подобный же отвывъ сд^лалъ о сседмицахъ» Иннокент1я 
Н. В. Кир*евск1й. «Читяя нреосв. Иннокантхя, вы чувств 
вуете, что ему не Х)№ъизб'Ёстны ваши иысленныя волнешя, 
что вся гордость разумнаго развйТ1я, вс4 хитросплетешя со- 
временной науки не могутъ представить ему никакого но- 
ваго возражешя, еще не зцакома10 его многопотрудившейся 

; мысли, еще не поб^жденнаго в'Ьрою въ гдубин'Ь виутрення- 
го сознав1я. Этимъ, кажется, объясняется всеобщее д'Ьйств1е 

• его проповеди, равно согр-Ьвающей сердце человека без- 
/ грамотнаго и многоучёнаго: это теплое слово в4рн твердой, 
; не безсознательной, но уже испытавшей упорную борьбу съ 
/ разумомъ, в'1^ры мыслящей и непоб']^димо прошедшей сквозь 
всЬ нападен1я светской мудрости, сквозь во Ь затруднешя, 
оторвавшейся отъ неба науки» (**). 

Совершенно противные отзывы о таланте Иннокент1я мы 
встр'Ьчаемъ въ обзорЬ рус. дух. лв1^рат. преосв. Филарета 
Чирниговскаго и другаго Филарета, митрополита московскаго. 
Первый осуждаетъ Иннокент1я за мйогослов1е; а вторый^ 
прочитавъ «Страстную Седмицу», хотя й. отозвался объ ав- 
торЬ ея, что «въ немъ отлично много способности»; но'вм'Ь- * 
ст4 съ т'Ьмъ выразилъ желап1е, «чтобы еповойный разеу- 
докъ прошелъ по работе живаго и сильнаго воображешя, и 
очистилъ дФ,ло». Особенно не понравилась ему коротенькая 
проповЬдъ, произнесенная въ пятницу страс^гной нед4ли, гд* • 
высказана мысль, что при распят1и I. Христа на Голгофе 
не было пропов'Ьди: тамь только рыдали и били въ перси 
своя (Лук; 23, 48); поэтому, — подражая одному благочести- 
вому пустыннику (Макяр1ю велик.), который «^ей брат1и, 
ожидавшой отъ него наставлешя, сказалъ: «Брайе, станемъ 
плакать», и всЬ пали на землю и пролили слезы;— и мы 
начнемъ молиться и плакать». Филаретъ осуждаетъ Иннокен^ 
Т1я за то, что не в^рно и не полно йере^казана проповЬдь 
пустынника и что на Голгоф'1^ не боло пропов'Ьди. «Какъ 



(*) Отяывъ арх1вп. Макар, привед. въ:;,Тусск. йропов']^дн.^ ивД. 1871 г^, 
стр. 258. 
I**) Полп. собр. сочлн. Кир^кевскаго ХЗв! л*. Т^ З^стр^гОб <'Чи|19(.(. ' 



.0^: пр1М1^<%ю , д^в41^^ ирфши, доЕазцщь^ргЬ)..что на Голго- 
4^ была>к(1(Щ09^дь.л^5в !«о^икъ. 1^^ св!г(ю лрощмв!1дь|: 
«Онегину Б(^й {^Ъ1(И^сейщу1^ 
ро^ рав(!|ц^е||^&, 9|/ Р«ЭвАШ1^<Щ »[МЬЧ<).^в,дроноэ*дь, ддо 

.Н(М№в?119 лИ^ .тр1 ;^то, на 1;'(ОДпоф*!([»«а пр^ц9в^дь^ С)$|1№^оц> 
^^,;*|«й*, '»0Т4>ры11 тщ к»р?ЯДН»1*1даОД€даррн^..рвй5рыд|% 
.ЙЩ«>Ч€щ1й, [В?^ дой.,ч# .с^асщой^ .^^ 1№на :«ЭЯД^т€йО^ 

x^цф•Й^, .жрл^о .вд данцош рлучд* .{Зд^)1([е .^адй^ ЦОШ^Я!» 

а (Жвно|1^1тА^^одюдр(^ж«№ ащда^^:ав«адцвдмч(дар11в# 
*в№(»уровнв|1ъ ..СI(№9909»н«эв()о^ред|I,..^^|;№Р^^ «редреад!» 

М^роэъ.к 9р«|р9№ащ%: Нр рр1^*с^11Ъ три^гвеоадед^^инр, .^т? 
онъ, вакъ церковный ораторъ,|фЭДКуЯ1?отв|^ОиДр?а|1Е| цс^хн 

Эвюка 'шааиеввО'^враЬЕФ'Егаеоваго' направяе* 

-V.... -... .7 .г|. '.нйрпйз1''111](СЙ1<У1в*Дй-.' '••'•■ ■■■: 

оощёственной. яизни^ даправдеще. ложней и ^^ нЦор^льрой жвзби на дпть 
1№*иннмй,''*р1гст1анс«1^, ^ерта йяДивйкуйАнос+й, пс! кдтор1Л»'ь 1<джйо 
олредйиить: гд'Ь^.]1|№<шк11хъг]у(иок1яхъАф!о л1роаов'1Ьдь. Пред- 

11к0С^В!вивики 9;гого,рАиряив1ле(Щ|[^!Вр91|9в4^ и гл^в^^ай^ творецъ, С09давш1& 

эпоху Аизненно-практическаго направлена въ проповеди. 

■ *■' V» .■ ■• 'И ^ ■■: •'■' .. ; Г:»',п :гг- ; \. ..... ; 

'■' ХарШ^пЬ^Шб'^й Чефи нЙкй^о напрШёйхя п1юйвв'1Ди 
касаются, преакде всего, выбора цредаетсУЬг^ Хля пропойФдн, 
Й^ков'Ьддйк^й йова^о ка1фШеШ '№^^^^^ шире 



.»• 



и1'1 ^и.1 1 И".П | иш^ (И . 
(*( Ск. тхялдк натр. Фиар. еъ А,Н.1Д.^8аь%&1)\№^ г. ^-г^.^ч— ^^^ 



на обществевную силу, захватывающую чи)^н^аййгУ€*нЬ^р€1^ 

'й«а()р№л№^Ш1(>№№!№)'1[>^>>«аМр^ 

<вШШ№&, «акЮ1^ '^^оШЬ ^тШ'йаЩ^'^^ ср^л^»'^Пвой4л^ 

хода вещей, ШШй1т1^ &А^1Ш:ий. ^Ш*^т^ ^обМИЬё^ (т 

сонскаго и Таврическаго, пр^и^ед1$№1а1Ч> !|1^Д011с1еЬ|«еиМб'Г^ 
слова громадное впечатл'Ьше на своихъ современниковъ; но, 
подъ влзяшемъ тогдашнихъ услов1й жизни, элемевтъ этотъ 
не «лутал» т^ъ цротов*дяхгр'5^[гар«еди#[ ЗИВДЧМВЩвОР'^ИИ- 
ВУТ1Я. Иннокент]й ^^2(|^;^гаюш)дон^Ш|цаетъ къ господст- 
вующему въ то время формально- догматическому направле- 
-И1Ю 11ро[]ов']&д&, съ друп^ онъ, (мкивиявхъ ее своиIIН^|0ращ>^ 
ч;кими пр1емами и йрактйческими адиросами.' ПбЭ^'ОМ^^^^Ш^ 
%6Щн1Ш стритъ, Ей.къ бы ^^' .с]ред^)^^>'М^^ 
1е]рлми, но не совдаетъ новой ;1Эыохи^/ОЕЪ1€лу;»итъ^ вя^Ь^ 
1^»Ё дру^им'иг ти*кб№р11ми йрби^й-ЬДйЙЛамй! =т**ьм йрй^дйёЙИ^ 
венникомъ тогб жизненнО-правтическагЬ направлешя, кото- 

направленш въ проповъди арх1епи1скопъ 1Гареен1Й ИрЕутсв1й, 
стоявш1й ъъ близкихъ 01 ношен 1яхъ кънйреое|>я щоццому й»- 



КОВ11ДС1ЯО(ШЬ.а1|0рЯЧеех}ЩЩ1^1Я№ЛрОП(^^ 

воврехеннаго ,Дви9|ве»1а11на):]№;ои:1 ^шавц^лж|т0№ и 

драиашшмтьг |^оаоепЦу| I I]|ОШ*авдв»(тшмФ^Iи>IИ^N№I^^ № 
раяъ! луяшвх;» (Ш{)емншш1^ша1т}Яф«ф^^ 
о6()а8щшн0;, о||ожнО|>;7ааздты/|д^|^ шг )в1г1у||;|^щ|вд«го11МЯ11111 
на <^ш)во, <^{^аиноеиП|п» п«овкгтсюнйСР1«^рзмнн« ((^1М79ё№ 

1ЖлДдовате»ей нря99(№9^*<Нюшд^^ ШШШт лМ^ 

ч!го .одними. 1^^|«»^йт Л^Шп 

аШу :вщ1чяяяош^ъ пшщ(щт9^>мщ шбфаШШ^Ш '^тищ 

9мтт1м,1въяШ^в111п%919щтмш м1р^к|0в% до|^щае!011< я% 

тт^[тщщ^лтш1лш ,№10в^оэе1щт:'<и/1Ы;Рр1»р%(кы, 1 ^9»!) 
(9пщжтвщ1^щ, сакми^ р^9р§9в«еойиЭрап(^бк^(ьре{1И1;)() 

Д1|1й год^ящров^^Д1!11МЬ5Р^1Редар|И^ АШ^гвврт^ 

страны,; чгодй» ;Ч';Р«Ш*)Щ*е ,ьяад9«гад#^,. уадОДв огШ?»*^»» 

.ваг, <}ол*?1;.ллчтаЕ» ч^т'тШ^^е тт^'кт^^Щ91^^ЩиА(^ 
: г>к «ВйТ1г1ф1 н^щио рлощ»АИ т^тмо .дм^зямвчян^^шян^ 

Маще(о1|ла1в«Я«|^1Г0.1эШ^.«<М^ й*Р 1^8^ ьйка»»^ 

- нет^//)1[и тт/шь,'; ^то;. ^5от'^0(|1I я :оопйл,оп одш. отн <1'1йкЛд 
-аг.оТ .г>^;,о^о': о'19,у о*) .ивдпЬоэ Н1.знэд ят\ Лщщ сга ишэг. 

'^^■^'^^^'^^'''р'"^^^''^* М^1тг/^ Ъ'^'У^^п и5 онжом А !ол 
-лгЬ'чта.^г^''^* тЗЖит*^-)!! тлГУзЖон'^ иди 501(шг11о5 эи втох 
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вф1^&к^(!*)^^7й№ тидсйисвуонвво»»;! т^ттл ссрунЕми^^фивела 

ШКУЩО ^йрёдарЦн^мве» «^атБ ! деин шею ^ :ододвмтв9/!<Эв 
йййй Г(Ши^ чншо^ооб1етя!^^ г1е«осо<(а1 пёревоп^й п 

1ф№;^М№о .Ки^М «тршкю,^гд'& 1РБ4?а1К09№\-х^ осшечителЕн 

т|[у'дс1^^чё)гМ^^№(^^про<Итт^ нк ^в9т%11лот%ях% твтшгисяби^ 
Мпй'^^йём^^икыя! 11рострюс'фй^г лесЬи^! 1$9оеоббт'>|»б1япп 

Тр^*Ш { Ш]к!Ж^1^т^1ШЯЩ^Ш^ а01М«Й8фи,< пене ЮМОриЯ им 
^Ш4№ 1ф^ШЦлен$111^^^а <<в^^!№Г д«К>г» ($)1'.>кбГ0111^ода1(Я 

1Мр1«№а^д^ й№<^рй111 в№1№ ^Ш^^виде :Р<Ш%Р1Се;фЦо^кат 

получить отъ д1'ихъ пред(^гавл6йI|^^^№№^^Мт^уод^|:я'ш^ 
МШШ^1^Ш№»9Мй 0Ш1№Ш< 1иМ1|»/1^оВ9ряЩНтф11:тп^А1№8а! 
М)1Ь^ "Шй Ш1 «р$Шк^*нё^'4№^Мсь0Г1рбк11М&т]б;г^ 
д-Ьлать что либо полеаное; а просто будетъ д ава т ь представ- 
дешя въ цирв%, да деньги собирать со всего города. Толь- 
во! А иожно бы кажетс^ з|^рвнШй • яШаему роррдг 'й)1Л№у, 
хотя не большую, при Шот)в^^^е&Р»Ш]^^ 1Р'^%']^к'тель- 



<яи.д110м- (]и 1ши1а1Щ1 ^(^я общес^аешыхъ воофроекъ^ нЬиъ 
нашъ городъ вын^ озабоченъ! Можно бы еще еъ :бол1}Щею 
н6(9ьвою'ФШЮ1ИчП0дал'Ье (0(№> ггорода' равфця вечэстоты, ко- 
ткфикъ :(тав» мвого >с^р№лявгея . кг . мет^^ и кото{)ыя ^вредцо 
действую» 'аа1ь8Доро9{|а: ж||тедев;»(*). 
г>'т<С!л1Ьво э70!11роивве20. си^№ьцое вдечшглШе ла иркутское 
шг^ва1Ш90у щтй егфг расооряжш!!!»^, циркъ былъ закрыть.^* 
' о4Ъравдо1болвШег;находя|тгьообщв^ве1ша1?о элемента въпрог 
нооДдяхф 4]рирор1Я, 11в/!гропо4Ита'С. петербурокв! о- Оеъ преж-^ 
да вс1х№це1аа%(.11ро110В'^д«ва'гь протввъ:вредв»го наоравле* 
нш щввидиавцш у 9 ; (Ввдшаншс^о эаботъ о ^бы^ллхъ инггере^ 
бахъ а удовольрквш]^'Ь. Этотъ 'положительные) у акб еъ:<:шль- 
ншк'Ьохаравагеронгь вотупядъг'на первслгрестольную наеедру 
въЬ1ю .время, когда : ;лвтерату1ра наполняласы разнаго рода 
1и)т^шны11И!'Шурнадамв и 1«1^№0стращ;яни^ е!ь ц^лаю развл^^чь 
публику, 1В0. время пострвгь. Баксь ревноетныв пастырь, онъ 
вчелъ) 'Обяванистгпа вооружиться шртшвъ по#>>1Шшхъ : <ж.у рна * 
ж)&ьощ шащост^щ1^^т ютмъипршовЬтЬ^'гъ объ дто)пъ гъ 
вяеадры;!1(2воимт» в^свссишг словомъ онъ убнлъ ераву * мпопе 
вабавввгб) »урнаяН()И:Иь1люотращи;ихъ; переедали выписывать^ 
ИриведешБ отрычоадшз'в одиоро еко •слова' по этому пред< 
мёфуст «Б^^'Ъ; и>'сесФра{<!.'ЛОмв№е, что «(в^юня жизни бе^'бн- 
на'Ипсшрайтааьг^уп^фребяяорь его во благо. ч9тара»)1е вужно 
ф^'мпк <сш1ш]Ье^.>>чт теперь очень .>1ш>г|е злоупотребляютъ : (вре*- 
меоензопЦбо 'вдо^ дукъ: аремеиин под)й»гнулъ миогихъ 'фа^ 
111111>Ж(]Т':пе!Еата.^»та&1Я 0вданш^{ба1Бовы: ВеешьчЕвъ, ^^еив4- 
и1йеяг;11аЧпертэ&:о<|1едЬа1):1веян№го поета^Ь'-'СМ'^^шяу' 8вавш14|- 
с^^I«аоIврес1тI^I^лоВII^ФЗо:^9ед^Ьл^^^ ]1усг€двонз>9 (, я%1иввпйся' на 
рфа(УЯ10&зшед1л'|^7110(Г'Ьха$11ЯВбрвщаяоя ««(юмкой' >недгЬл^& Г'И) 
проч. Таковыя издав1я явно разстроиваютъ упъ, раюрач 
лцаклш шшю, ^«[01гореняж>тгь хря(тднск1я /ч^вствовашв^^ и- про- 
11№щои,кп влбв/тт обаешноетей 1СВ» )г^ра1;п'Да1 еще явилирь 
въитаво0мвроЕИ1Я^р,'тц|»'€вг?церЕовь (»8^аешйЯ::1вацбо.Ф'Ье прш 
чш^/ш^вт^и^}' 1НШ1рацих1Ь1 во^[^I>^: В1вбуди;Ь1охрист1а«сш11Я[ чувсрг4- 
<в&]|. (напршияЬ'^всЬи^ъпю'ТЗ^рднсш;! йзсншнвнхю • )В{о6рощ'Ьгелвй1 
Будемъ всевозможно стараться проводить жизнь земную не 



(♦, Иркут. Епарх. В-Ьд. Х-^бЭ г., № 1. 



.Г1 У'^ .^ оСс! 



так%; как"» * г^\}б9ат,йН)П> иттщ «йа^^ат* {^асйол^ел1с»гъ шюн 
столъ: «не яйоже не мудри/ Т4<'е.н 1!лу»ф{шаи 1бе8у«?ю,1НО 
явойсе^йремудри»(*); о-.ь*.»,': . и) '■;)'-() ,:'пи[.. .г/о;]п': .тмим 

Еб' особенно протюв'^^двинъ ^рвтилъ («юе^шнинаше^наоб^ 
щее Направлен1е столичной штпц^ на раввод> шю> «къ <в'&рй 
и д'Ьлу спасешя, на погошо ва 'С1л;йИ11Иоудо&0(кьст81Ш1и; веМ^ 
нйпии, сг полнымъ забвешем'Ь» о будущей яфвнас. оОлёво 
о сует;]^' земной, о Ш1что«Бв€9вФ> ва1}'К}1| нисв^юсрфъ^вд^яалосн 
всегдашнею любимою' темою пропов'Ьдяяаа. Онго^водищ)сЬое 
слово при всякомъ случаФ| на эту тему, Вотъ!?»рйпру,' гЬтон 
ритъ онъ слово щ великШ вторвйкъ косионовшнш» ив^ 
этомъ слов-Ь обличаетъ худояшйксив!», вотерьюдоводягь свое 
художество до наумительнаго искусства; между «и^мг одущ)^ 
счоей ничего не внаютг. Посмотрите на. уч^нрхаь: ]иной з** 
нимается астроном1ей, предмета которой: солнце,! луца, фв'Ьв- 
ды; иной физикою, химтею, механикою, медициною!^: 'ивсл^ь 
днваетъ. силы натуры», соединяетъ и раадЬляет^ их1ь,/осл&бн 
ляетъ и усилаваетъ, ^тобы лучше удовлетвбритенжитейоким'в 
потребностям!.. Иные занимаются геомв1р1вю, йлпеброте'И 
другими щюстМнтими наук^ами, ваговыхъ впь 'яаШбс! :вреия 
очень много. Занимаются они: очень ревностно^; на* сеоею^^у- 
шою не занимаются и не отараютс»?у8на*ц 1<11гго ошп 'сямр? 
Не близки ли къ порч*Ь и ^4мъотврктитм1арчу?гОаи изоб?« 
рЛтаютъ философсшя 15истемы, сочи«як1тъ ра«и»я; с|гагТьи!дл« 
журнала, пишутъ какой-нибудь романъ, еоставляаогрь каешй-»- 
нибудь стихи, способствуюЩ1е къ развращен1Ю <^авовъ,>ь»1; 
погибели времени; но- чтобы, подумать в» себ4,: «кг этому^ ови 
не способны, да на это у шихъ 'н^^тъ времени. !Реван1№ш 
прекрасно отгадываютъ сердце челов^кау а въ ^фношета 
веб я они невежественны иппдругих^ ведут'б въ' шев^жеетру 

е0ЧИНеп1ЯМИ(**). я.; • \<,'Г ;^ ';. .. :. -.' ■ Ш[п;!лТ ":).|'- 

о Но'бол']^е другихъ ядг(одя9Ш^пракФИчео«апо.же11ешп'П«ь 
пропев*]^ ди еписвопА смоленскаго')1)оаина^ во'лорагго 9(гЬ еди^ 
негласно признаютъ творцемъ жизяеняо^актвя^каго^ на«' 
правлетя въ пррпо^ди,<'»ова7орояъап[ерковнаго сярва^^^осно*- 
вателем'ь новой впохи. Лоаннъ : первой < съ^^блисФаФешзныиъ 



(*) Дух. Бес. 1858 г. № 19. " 

(*♦) Дух. Бо% 1868 г. № Ц. л .у^ ^.. ог, г .:.Л" .щтЛ .ччичП М 



'^%^^т'^Щ1л^^'з^ъ нашей церковной пропов%Д1и публйцисти- 
чешШ элеменгь; вдунулъ въ нашу проповФдь дыхашс жизни, 
вЛил'Ь въ яее с^рую} ев^жей силы, полноты жизни и духа. 
По егд уже тлчину, но :его сл-Ьдамъ наша церковная про- 
«йОВ'Ьдь <^тала бол'Ье и бол^е оживляться, всл*дств1е сбли- 
«ев1я '€Гя бъ' щвлешями д'Ьйстввгельной жизни и шыели, вел! д- 
^й/^в1е сггремл«тя кгб1 удовяетворемю современныхъ потребно- 
стей обгЦейгва. Вс* дучш1я пропов'Ьди, которыя стали по- 
т!Л1я1Рьоя; у яаеъ'съ начала 60 годовъ съ новымъ бол-Ье 
чж^юцъ - жизневшовъ цаправлен1емъ, могуть считаться пре- 
1Грасными отев^ками на тоФъ пропрв'^Ьдняческ1й тонъ, кото- 
рай давъибылФ преосвященнымъ 1одННомъ; поэтому ты и 
остановягмъ на немъ';«вое главное вниманк. * 



..м 
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Преосйяще&вый 1оавнъ, епйсвопъ Сио- 

•'"^- "'■ /• " .йенскШ. ч 

Й'о :пр(>ййУЬ»дей!е Й дбраг)вван1е) 11^охожден1е различныхъ ученыхъ и 
-всмальнячес(1|хъ -дагхн<>стей; • учеинс труды его. Назначенте еиископоиъ 
на смоленскую каведру. Сд«ртд> его« Хара&херъ его обшврнаго ума плич- 
ный характеръ по отной^ен)ю къ додчиненнымъ и обществу. 

Ьаннъ, епископе Смолёйск1й, былъ сынъ московскагб 
сЙ1щенняй151 и, до пострийен1я въ Аонашество, назывался 
ВЛйдимГромъ €%1кол6вымъ* 116 о^ьичант курса въ москов- 
ской духо1зной семинар1й въ 1838 г.,'онъ поступилъ въ мо- 
Ьковскую духовную академш. Предъ окончантемъ академи- 
Чёска1*й 'курса въ 1842 г., онъ постриженъ въ мопагаество. 
©й'томъ же году онъ опрёд-Ьленъ баккалавромъ въ москов- 
скую, а черезъ два года въ с -петербургскую духовную ака- 
*дей1ю на каёедру д,церковнаго законовЬдЬшя. " Въ томъже 
1*оду опред'Ьлевъ членомъ комитета, з'чрежденнаго въ С.- 
Пётербу!^'* для разе^отр-Ьтя конспектовъ преподаван1я учеб- 
ныхъ предметовъ въ семинар1яхъ. Въ 1850 г., указомъ Св. 
Ойнода, найначенъ для гтяпй по предмету переводовъ бо-, 
1^0(5Лужебныхъ кнйгъ як татарсий языкъ, а вм'ЬсгЬ и чле- 
номъ особаго комитета для ра8смотрЬн1я программы фило- 
софскихтГ и богословскихъ наукъ для высшихъ заведентй ми- 
нистерства народнаго просв'Ьщешя, В!» 1851 г: утвержденъ 
въ должности инспектора с. -петербургской дух. акарчё^&^я;^ ^ 



соириадсленъ от ордену св; А^шы 2')!С^п..В!Ь111!М*:1Ю^11^ДУ 
^08веденЪ];8Ъ звае1е эветрщ-ординарваио, : а 514)1852 :г., «^ 
аваше ординарнага профессора академ1Ии,: Впь 1853 г., ^ из- 
данное ^амъ сочвшеше «опытъокурса церковдаго;1:8а|БОРОв*- 
д^шя* возведенъ на степень доктора бого(Уйвш^;;Въ1;Д8д;5 
г, назначенъ ректором.'Ь1>и.профессором1Ь:С4 4П€'Щ)6урРОКоЙ1Ду^> 
седшнарш. Въг11'В56 г. )былъ членомф./сш1одадьн<)11>.1|онторы» 
до случаю отбй1Т1я чденовъ €в Синода в%: Москву п(съ 25 
аюля по 18 оент.). Въ 1857 г.;на8иаченъ.1р1йКторомъ.:Н:пр^ 
ферсоромъ богосдовсБяхъ на])В1>.>в'^ БазашаБую1дуошв||уЮ/АВ»* 
дешю п^»ъ томъ яре году [<награшденъ:{ орден91№*)СВл 'Вда|др- 
шра 3 етеа., Въ= Ь860 г., 'жо;»ир©д^стввленш «Анодадьныш!» 
оберъ-прокуроромъ' 1]оеударю]!Ймаераторзгь'его : 1Соншш1Ш1.;„о 
монашеств'Ь епископовъ", онъ награжденъ изъ кабинета Его 
Величества наперстнымъ крестомъ, украшеннымъ драгоц4н- 

тора с.-петербургской ДУ^^йЙ1??$1? ^* хиротони- 

санъ въ епископа выборскаго, викар1я с.-петербургскаго. Въ 

,^866 г. назлаченъ евдскрцощ в^ сэдодецсдау»! йвадрл^!?.^ 

€ъ половиною • <И^Ьг 




прежде 

§сего, вдк^ челр^в'Ьк^ъ^,^?ъ высще^(тпевд,^;:едр()ви'р^|}-^.,^рлу- 
^ощй^, светлый/ про1^Ч5ател(>вд ^РШ^тт 

цс.тощимое воображеше, ^ива;) : и (хбщщ^Щщ^я щщ^;^ Щг 
щй и правильный художественный врусь,,, удиэ^Т1?адая <;щ- 
ла творчества, изобретательности! и оригинв514Л[?а9?ти, г-^ зтр 
счастливыадъ образомъ,вЪ(, чудной гармонии, ; сАви^гщ^ъ^ п 
с^б1^ покойный ДоаннъСмоленскШ, что выпад?1ей^ рц^дрдю 
сдищкомъ не многдгь выдающихся тадацтрвъ. ]^у арицад^ 
лежит'^ заслуженная слава знаменйтаго .руссадго учеваго 
творца системы церковнаго законов:Ьд'Ьн1я, бдестящ^^^о, и 
н^подражаемаго церковнаго оратора, .тадантдив-Ьйщарр дуб- 
дициста и глубокаго мыслит^я(**)!. , к. : 

, .Что,.кдса!5тсл личнаго характера преосвящ^ннагр Драира 
Смоленскагр, то онъ, съ этой сторон^!, представдя|ектъ ,со6р|Р 

. I, . . .;•• .'! ИЛ.Г: Ч ■■ г:- г^И ^'м;]')'!' '-'«'Юп ч ^. >;;: . (. 

а'Г1^^-1^^ Г. :Дпр.'1М1'. .• •,: л:.,-»:].: ../п.. г-.' -5.;.и| ••. 
^Г*) Арист. Чт: 1876. г. ч. 1,лтр, 541. ' ^ 



щрщ»Ш рлоэами: ^щ'щ* )вщт> щ^.щ^т^щ^цц очъ ^ХД^а?^ 

(У1г студантдм» ^,^щер(^Щ|?^.гДр^(^ о;^р. 

сл^Ьдующее: „я, 1'оспода, составилъ себ* самое x^^р)^^^й ^^п 
Щ7Щ а щсу, ,а .<смъ. да бщ?;р{^,ул^а;уь,^ 1щ^,.^-дл4>ё- 

дакрхррыв дюб1?|ц, До^а ^,.р^о, ^уы-^ и» .^}|г^е;^нрст;^,^^ 
.Ш^(;к^ лщбцлц, его .пщлщще;^!^ ка|съ,.д]^1г^(9да^1И1|^/;^|^ 
^нна ,6>^4М) для (^од1данэ^ .(5И1Ц^ 
х^еркойялгй .орд;^рр^.. Свд^.д^|яяыздI5^^;рI^ С|юдьнв^?ъ Э^Щ^ 
в;1^,лиц'Ь 1рада.др^д9,,^се)Г|р, щ щтц;^ц о^щ^!^;;^ ,(щ>ехр 
щ^и^о цр^^^1\^^^^щ^Щп^^^ О0вд^у?^дсь В1^, ,^(^^ ...^^^ 







. ДоайЦ1^ .Сд10д«1?р|С1й ^^^?[.,^«оес^т<ДО(дер)1|^<лелрй^ 

вдШ г^)бр^цр|;^,.,;№(5п^вр^1^ уйои^ и л;01цки>цъ ['}ЩЬ- 

вомъ: онъ бшъ и ученый мужъ и полезный, увлекатедьщ^^ 



11х ^ 



-ш- 




'''^\>ёял}1Ш\ю;'пё'Ы труДы твнЙ-с6«]:тай1^^'*#^"одй() 
поАноё'-ЬдйЙё: 'п]^опос'§Д|й, т^овЬрёЙййя йл*ь ' Й' 'Г!1йё^)бУ1^{*1 

Ллкко *.4' 1^6'?<^Я^ +06^6^ Й.; 'СмШгёнск^' ЧЧМШШ 
аЬрваа&чйлШо въ 'гя1Айтник*' Ейарк^альнн^ъ ■ В1^ЯЬ1«<бЬтйМ| 
с^ю(|'аЫ' о№я%"уваШн)и11№'' "ГоШа )|ИОбм'^' и й81(а(1м '{тодШ 
имен1бйгг'*^Бес4!1Й1,''вбучейЫ' и р44я'1|6анн1|,'^ (Ш- 

ле^йсМ^^^^: ЪюН хЩг^кН изАкЙБ^в^ 'первый ^Ш'^к 1874 

прёдийлоШ'- "■■'•'^ ■"■- '•■••■'--■■■"■' "■•■'' ■^"' ■■.- :■''■;■!■■• {.гЛк-! 

В* первой^ 1К^н1й'йо11*й(ёйо'^ 28' с^Щь; а мфё' И8д4'- 
ше 'ШЬяйено' ' ]^^^ г^ШяЯ'й;ейЙЙЙ'й---ЪднЙ 

й''6й651ейск*' („Бесад • въ'^ АЫь ' Р«*леетйа^'Хр^й<1^; 25 
ЙШр'я '''^в^в^ёда*);^ Другой ''в^-С/ШетёрбуЙМ&ЛСлоЦ 
8кй8аЙйбё^'пр1Г 'дко11^Й?<Я{Й2Й.' ■ Пыбврякъ ' въ С'.-- ЙетМурй',' ' 27 
февраля Ш0' г. "Г: ТккЫгь' Йб4)Ымъ^ къ■1^^>ъо^^'Щ^Шё(Ш- 
Ы'ШьпбЖЦоШтШ Кро**' ■*ог6••уМ(й^^Й'•'?л*^^; 'йРЬ^ 
ЙЬв^дтГ такЬ: -^СлМ 'въ 'йёд4йю-гтрЙйб^;йав!й''Й,!Йа')|Ш''^ф 
ЙЙ!ТвЙ1Йк14»' вёт^пЛёяЙ!' 1й1 ир^стдН' Тос^'да'Й 'Ийтгфа'гора 
Алё4({айЩ ТНЙЙблаеЙича*,' ' п^Шнё<*1ано1^ вЪ ШЙнйксЙ* 
собор* 24 февраля •1«5В^'|Й1д*,''въ"'«ыМЙть'="Ш1Ш'' рейй-' 
ромъ с. петербургской семинар!и. Это былъ первыЁ опнтъ 

вилъ его славу; слово, ^(^бъ .осюбожд^рЦи крестьянъ, произне- 
сенное инъ въ Казани 1Н февраля '1859 г., напечатанное 
въ ТТравослав^. СобесЬдникЬ того асе „года т. к наконецъ 

тШ''ЙзнЙЫЬЬ''*з«{ШрМй-ЙЬучЬЙёЛ''ВЙрг'^11Шй|се- 

но имъ шм%ъ\м' ' Vоштт''^\'^ьфит^ -т^^ 

' '%ШоШи'' й)&ёаяй(е*йк^ч 1ЫШиМШ(ШЩ. Ыь'У^'}ф 

^•^!1ь'ёЖЙ*мЙ'''»Йкайй^' т^Щ^^<Л ■ ЬМШ ^ тЩШк 
•тф1^% '^^Щ вйяа'юййкйзА- ■ Ш^ШШ" « Шу га"ЙАЧ 

ии вкусами, съ совреиеннымъ просв*щев1емъ и д -Ьлями. Про- 
нооЪдникъ съ свойственныыъ ему глубокомыелгенъ проника- 



стоя^ш ,егр ^^рсЯ); оп[)^^фляе]^ое \и{^кт^)о^ъ с(>в1)еиевящ^ 

[.^жр^чещ^] о.трицаюодахъ, 'ма,ч.еше^^0^^ц*л^'яиЭвй,\.'и ,гов^ 
рйгь о^ь ^слрви^'^ 11С1ЦЕ^гос;1^ст1^', 6.вакояахъ цра'вствеи- 

шаъ'рщ^-ящЬъ'^о рауыыхъ' во11рос:а]{:ъ"'шс^дарственной и 

^|04^^^^ёстве^но8|,^ир^^^, о п1Ю(;вЬщен1н народа, о ;^.|1оу^ш]реб^]е- 
,н^в ,д^в^л]1зац1^и,. О сиобод'Ь иолитической и граждаисЕоВ, 
!&Ш^?^С'^'^''>*|*1'''"?.," мысли,, о женской аманци[1ац1И в т. п. . 
^Щ^'^ тЦр^'^^^^арр даже историческ!!! истины христ1ан(;тва, 
.((:|раяиае?^!^Н^ ^[1р|^'(;,1а11и одного то-иио иавТ.стнаго ьргмени, 
.с^.-ДДВввтелЛ1^ъ.^. гакгомъ, находчииост1ю и 0'.-тро1М1емъ 
^^оЬлрщ^ЁТЪ, М|-Д^^г, нравы к лица своего врсие1]и а вы- 
,8ажа?гь',.р^.'фсща^ъ щ^еат^ор.^жл?^иу_ ^.^ о -, ■ , -1 
'.' ■^Р^]^^^',^^ *1?01|^; рропо^^др:1^'^вдть^рди.и|оа^о9^^ 

"'р|Ь,,|'де.,^с)^ав.1'я(1.||Д1|;|.е"г^,^1^^^ 

"альными и соМльвыии инте1^|;(1м^^' руь'^,»шк|^!^,б^^','ч^[,1^е№ 
" "■*''г,Ш'Р^^*'^""?':аРк^^^^ 



^^щлцщг^..иот0и^,^^^щ^щя^. ^_^ 

уиахъ слушателей ^^и'шь въ ви'д^ сыутныхъ а и^^^рщ^щк■• 

и(л^1,,,вдвд^^не ш^р1^;^,^ор|^, ду. ржи!Даю)^(и^^,.,^^^ 

,.съ :^'ёи1,'.^^ръ^|св^^е^^ь^^Ги^'^/ смыслу, а /а^^ пмрш 

,^0|Н1[Э|'О 'йР^^9г{Я^'?.чеср(1[0 '^^иалш ^"5^^хъ' , ся^ц1ате;|Я1('ъ - 

^и<;х(1^ъ ^^дапра»лен1е''ц^':^^д^^Й1даго^|Пу^ти^^по ивВч^^ 
,9У '^№Р1[рЦ и.по^^а^^иъ ',хрй(;т]^с1}?11:о уаднш. Т^^^йиъ.об- 
,'(|^о^(ъ' пропов^^^къ''я8Ляе^тся..цр .'охношф'ш къ 1;в,оеЙ па- 
''(ЯВ'Ь ,не обл1^.чи;^;^11*,'^,р|ко«рди_!^л9м^^^п^'едостер^ 
^.ва«тву!!',от'ъ увдечещ^ ^апяднычй,' теорщии! ' отрии^*1я р .н"е- 
^■^14- "Щ.. В|:'Ь ^«ррь1 ■ и^ 1Й^й|1М( об)(^'чещя" ■ егр к&с'аются' о1^- 
11^го. иалраЦеш^ . 11^те||_№^^^ а не его па- 

ствы', среды коIо'ро^к^ 'бегь соннбк1я^ бал'к внтйллигентные 
люди, и, иожеть быть, увлекались аа в а дны иа-идвмш; но, 
во всяконъ случа'!'-, не до такой степени, въ кавой пред- 



"?йЙёмъ' н1!Й^,Ч1Т0 пропов1чнй'КЪ клс^ий!! 6*^' СВ0Н5Е* ■ ■Н|'о- 
ЙоиЧ'.ихъ, 'глай1М.Г1гп. обра:5омъ, ялпадг и'ОТ*!^^^ '"Ийте^йй- 
к^бнтие русское общоньо, съ которымъ ййг'ПбйваКОМЙлСЙ'Въ 
"Петербург!;. Выборг же предметовъ для 'иропой^гдёй къ ймб- 
"л(?(1гкоЙ [[а^твЬ ипрел'!;;1;и-тся , съ одной "6^рЬйы;"йа1[лыиЬА 
'Н вапяда вс(!|П1!(*10жпь1хъ трпр^й отрицййтя 'Й"йей45?я,''(4 
■Дру'гоГ] — ц'Ьлы'л^ъ' 11ядо1иъвйеде!тыхъу ндсЪуосуДарсТйеЙнкХЬ 
•'Ьсформ'ь, на^|рав.^«1йщи.\^ь русок}ю н{йзнь"у4"^Л)ву1о', л^чтп^ю 
•Д'йрогу. Чтобы продохрлнит!, общество о« Ч'^втеЙ!я''сОВ5ё- 
(геннымй соГ)лазнКт(>льи;.1Ми 14'0р1ями, нражД(!'(ЙНйВ"Ду^51^- 
'(■'Г1айства Тоаниг, Спю.ютк!» сче.гь нообХйДнШйЛ коснуться 
въ лропов'Ьдлхъ саг.'^х!, о1Н0"ьъ этчхт. тРб^Пи;*'1:^6ХаЙа'Й."1НРь 
'Йа'игос-Ть и кесогт0!1тсм1.ност1| и ра<"к])Лть' "'Т'Ь 'ЬЬе'лУЬя но- 
'(■^|'11Дсте1я, которая нс'ичб'1жнб н.;екутъ аа"Ь(Тоя)' эти учен!*, 
"'^'ъ' лругйй 1'Тороны Го^шпъ, какъ пропов^Е^нйк'й -"п^^блицийй, 
'4;че;п. сионмъ долгонъ раскрыть И уяс'ннть' соЭЙЯШй'ЗярОДа 
"йсТинпый С11и1';,ъ и зЯЯ40н!е благихг ре^ЙрМ*; №"■№**, 
''чтоб!^ привить йхъ въ ^Ийни. "'"' " ■' ■■''■■■ 

'" 'Люби»1Ы111Ъ предмеюмъ иропойдника ЙЛ14' ■хар41гМ!рЙ«Й- 
^'аа еовррмо'Йназ^э общеп'ва и тЬхъ 'заблужДе'ЙШ',' '4(011)111^1^ 
4Ьо ув;№'кается. " ' ■'''''■-' ■'■"■■'■ 

''" „Йййе время, говори1ъ пропов^двиЙ^ "тЙкай"^йк'я,— 
"вйГдаумЫ свободно мыгляпйе, Сь своинсй' 0#ЙЦ8Й1бШ"в*КО- 
''Йхъ идей и самыхт. свлщсчшы'хъ ^б'Е.ЙЙЬтЙ ЧйОЬ^'^М'ва 
"йъ 'ЕОпрОГахъ в'Ьры, жНз1111, духя. въ' в(11фо'^'41г '^■'^ЙчаЙ, 
'йу1Цесть'Ь' и коИц'Ь всего сущосТвующаго, '(!а11Н' вЙ^оЙщг !« 
'^ЙаЙИ, йуд.1 идти и ч'Ьмъ зам-[-.нВть эти' {(бЙвдЫ!»,'-- йо1*да 
"^*е ■у'Йи серьезно мыс.1й1Ц1е йь прот^п,й^^^^^^^^т6^\ "ткив "и 
йъ 'бор!:;!]! 10 всШ) яаблуй:,'1енЬ.ми в'Ька каЙЪ " бй "Уйр^^юЛ 
"ййствённыя силы и, ййГикаплпваЖ'ь в'Ь' иа^мл'ентв "пере,'(ъ 
'тепрРС1^ак1)о возрастающею с.мою лжи,"1'о'Й)ё|Л' ^рНДМ! Въ 
'^1^^че(я1й}с. ■ гд-Ь наЙдШ с^тъ, откуда прЬвеВ'|'Й' йутево^МЙй 

'ШУ !Ш^Ь}^' т5к-'Й^'Шд#Е^^^'ч^^ еф 1{е.~'пбТЕряйа 

'Л.ППНЗ!;.;.-..!1Л1:! ЛО^ .\Г,Н Н:.-'-- ^:-(1 ^Г^-ПчЬ? ' ■.•«-1- ..... ! 

,(>н ;| | | | 1>1 Я 11 И М Ы 11 Д < Н1Я 1> ;■:■! т :;.!"■ ,:-.:;ог- .■■ л;-;.]. 
(*)'1>ес.,10у'ч, и'рЪ«,'е1р.'10.' " "' ''' - ' " "" 



••рб^о;* пршйёдтйхъ'1бг отчаяи1е совреы^йшгковг пройов-Ьдии- 
*ка, отъ безсиЛя р'Ьштггъ выс1и1е вопросы челов^^чсскаго ду- 
'1Га и1с03йа»гя, лфсшов^дннк'ь отв'Ьчае'п», что «одна только 
'^(Я'тга Хрйстойа 'Одол'Ь^аетъ, покоряотъ, с1Л'1шяе*гъ челов'Ьче- 
СЙй разулъ, кавъ (Жоро онъ возвышается надъ сферою врс- 
'^1е*ности и чувс^венныхъ предметовъ; она дЬйствуетъ въ щ«- 
"р* ^^1^жд:с1й^ев^ь^ сердец*, против!, которыхъ всякгя умозан- 
"^1Иснш '^бёзсиЛьны, 'ОткрЪ1Ваетъ совскшъ особый, негбыкно- 
'14ёнйый для 'естественпыхъпознан1й'путь просв'Ьщен1я нра^в- 
'ствеАныЙ^; йравствейнымъ возвышешемъ и очищешемт, ч1*ло- 
'^ка, ^б'чищая и возвыпгая его разумъ, которы^^ наконецъ 
^протедстъ человека къ'ясному и ^Iолно^^у совнашю истины 
Хиистовой». „Совремевиыя же лжеу чстя - все это понятая 
4к(^ыя; йдёи ■йзй'1й1чй1йля, умозаключешл поиерхиостпыя, 
'6(^'И1^<тйШ ' 'т*1СИы'А*ь'|кругомъ Н^ехоДлщегй видимости и 
В|5^М€^ной 'Ж1ШИ 'Чёл0в1;кп"..; ,^Жxъ безумство тол? ко зак- 
"1>&1тётъ,- но 'не унич^оЖ11ёгЬ истины, и показываете только, 
•^11В чамъ '1елов'Ькъ еще не во1йелъ ъъ полный свЬт-ь исти- 
^Ьы; они совё{)шатъ свой* й^угъ, соз^р^готъ и перезрЬютъ и 
'6тпажутъ"са1яй «))Йою" Д^) ' '** 

БоП й кайомъ отиошеши стояло" современное обраЗован- 
Ййё об14бШо, по*йзображея{1б проповедника, къ осповныМ*ь 
с?уЙ1есгв1ЙЙШ»ъ вон^осамт: нашего сознан1Я, отъ р-Ьшен^л кЪ- 
торБ1Гь вавйсйТ* все оат^равленте нашей ^йсизии, вся наша 
практи'чбская д^ятбл1,ио(Лъ. Это было колебан1е изъ сторо- 
йй въ б1*оройу, •б1?ган1е за в'Ьтромъ и не имевшее въ себ'Ь 
'ничего 11р6чна'го', Йичего стойкаго, на чемъ бы можно осно- 
'ва-^ь свою 'Д'Ья1едь'ност^. 1]ри "^^акомъ отсутггв1и началъ для 
^жи^й,^'ир^й откры-^ой врлжД'Ь челов!',ка съ Богомъ п явнаго 
гк)Т1ратя'людьы1Г*вс'Ьхъ'законовъ Божескйхъ, нрп отрицании 
"догл<кт^/ческагп учешя ц(зркб1г, понятнб, современное обще- 
б№о не' йоа^'етъ'быт!^ йравет]^еняамъ:' „Злой духъ времени 
Д^маетъ В()е1'0ржествовать надъ цсрковхю, раздГливъ <^я си- 
лй5 Ойъ отд'Ьля^тъ ей догматическое ученхе отъ нравстве^н- 
|1аго''учсшя хрийттнбтйа, и невидимому благоговея и ре дъ 
'1^?Ьс^л1гДнимъ, отрицаетъ первЬе. Но онъ ошибается: нравст- 
"А^^йност'к'христЬнстЬа (^сП выводъ йзъ'его й^Брован^й. Огни- 
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мите догматы— :и Достанется нравстьенно(?т^». давдр. Щр^Р^ 
;^зь^ческа^1, ложетъ быть мусульА1аи№к;^Ди зр всдБбмъ. сл^^ 
(Ча!^ житейская, только не христнская. Увы, дает^ь с^бя 
знать эта но^ая нравстверрсть безъ в1ры^ о^'ъ Н(зя пдачутъ 
семейсхв^, страдаютъ обц;есз:ва, б'Ьдсщюто^ въ сэоеД г}}|1ж- 
данской жизни народы, ^ъ наию ]4ре^я да зерху (|^ы^^ 
развитыхъ обществъ, &ъ иолноаъ цв^т^совреде^^ои- образо- 
ванности, въ др.еЕрасн'Ьйишхъ, цо види1Ц0А1у.^ со^здацхях/^ дро- 
св'Ьщеннаго в'ька, являются ^|Такъ не р^дко образцы ^{сой 
.безнравственности. Значить нЬт^ь въ . дущЬ идеала ,.'^^Щ1 
, нравственности, н1,тъ на совести узъ, вы.сш?;й^ цр^^^, нЬхъ 
.другихъ глубочайшцхъ основъ .|^дброд4тел1|, .<1Ь^^^^^ 

..ИЗМ'1эНЧИВЫХЬ П0НЯХ1Й".(*) " , . "'.^^ \с ..•./ :[ . 

Еще картинн'Ье и грустнее изоора»аё1;ъ'.,пр6пов?^{^н:^з^ 
нравственную физ1оном1ю современнаго образовацц^о. рбщ^- 
,ства въ другомъ м4рт^Ь. «Пусть со(5ёрутся, говорит^^^. лродо- 
1^'Ьдниаъ, теперь всЬ муд]реды э^ка, онтцмисш,,^ прргрес^ад- 
сты, вс'Ь болЬе в^рующш э!Ь^ чел,ов4чествР, ч'Ьжь аъ Врга, 
и пусть ;^окажут']^ птъ л всЬмъ имЬ^рщцмъ. . очи .вид,4тц р 
умъ разумЬти, что мы' не видийъ, не (^щттт^^ н€(,^знаё]мъ, 
не цони^аемъ того, чтрдфлается ныр'Ь въм1р:^,чтр. мы смот- 
римъ на него неправцдьро; иначе ' и |^сн4е о]^аз^т)^:',,^^^^ 
уб-йдятъ }1асъ, .что видцмое на^и въ. мар-Ь беззарр1вае ^сть 
зцЕонность, безсов1>отность— сов-Збстлость, в6п1юц]^аядейравд^ — 
снраве дл ^вос?;ь , эгоизд1ъ.-;- самоотвержрнхе, . . ^естокрсе ^|д1)ег7-- 
,люб()вь, низость ц безчеше-~бдагоррдствО:И ^^схностц рд?.- 
]^ра1ъ-;- д'Ьломудр1е, распущенность ^нраврвъ, въ .'семерной, и 
общественной жизни. — скррмносхь и благопридич1е;^.^{у10вомъ, 
^русть докажутъ, что зло есть добро, порркъ— 'др6род'1>|?едь, 

полная безнравственность— чист^ нравственность...*:. ВсЬ',. уДДЩ* 
ред1я современной ^9;^разрэаняосхц, все. искусство Б^4ка на- 
.дравллетоя. ный-Ь уже не ^с^-^ тому, нтобы д{)икрцт;ь б^езобра- 
310 нравственной жизни, а напр.отивъ, ^тобы разукрасить, де 
скрывая его, . чтобъ сд'Ьлать норокъ бол4е дрйвлекатёд^^ньлмъ 
для гла^Ъь для чувства, длр вообрая^ещд; и всяко|е ,зло, вся- 
кад. мерзость .является н^застЬдчиво, вр, очаю всЬхъ.^и каж- 
даго, во. в^е.й нагот-Ь, .вр псщъ свремъ . отврати^ельномъ^Э1д^- 



(*) Бес, поуч. и р-Ьчи, стр. 53. ,,, , .. ,,,^ ., ,. .. .. 



д%, дкле съ н^1халъство»гь, даже съ самохвальствомъ. Мож- 
но л0 идти дал*Ье? Нельзд, отв-Ьчаеть чистое христтанскоё 
чувство; моякно^ о^св*чает»ь дух-ь времени: можно, наприм^ръ, 
явн14ё'й сай'ое тяжкое преступлейе извинить состояшемъ 
ду^а 1Грестт1ЙП!ка; можно предоставить ему самому защи- 
ща*^ь себя отвровеннймъ заявлешемъ, что онъ преступлеше 
йо своему рай^му и совН&сти не прйзнаетъ преступлен! емъ; 
можно гла15но защищать его мн'Ьнтемъ, что и другой па егЮ 
м5^т*Ь сд'Ьлалъ бы тоже самое. И это называется уважешем* 
вй^ своббд'Ь уб^ждентй й въ праву защиты. Довольно! право 
можно подумать, что М1ръ какъ будто наконецъ отчаявает^ 
ей йА сама1'0 себя, кав'Ь будто уже самъ не над'!5ется и не 
желаетъ себ* лучтаг6*.(*) 

' Вогь' "какими печальными и грустными чертами изобража- 
ёгь пропо'в^Анйвъ нравственную испорченность современйо- 
ббщес1*веннь1хъ вкусов!» и стремлешй. Но можетъ быть мй 
найдемъ отраду и угЬшете въ области современной науки, 
в*ь 'ёостбяйтй нын»Ьшняго просв'Ьщен1я, хотя егп.е нёсовершен- 
на!го, но представляющаго задатки всего лучшаго въ буду-? 
щей4? 'На этотъ йопросъ' пропов'^дникъ отв^чаетъ. сНаше 
время "^айъ высо!со ц'^нитъ свое просв'1?щен1е, такъ много по- 
лагается на негб. что во имя его готово отрицать самую 
иск^йтелъную жертву Вогочелов'^ка за М1ръ,(**) Но я уже 
не' говорйб о той^ь, что никакое челов'^ческбе просв'^Ьщеяте 
не спасаетъ "от^ ошибокъ и заблуждешй, что всяк1Я ошиб- 
ки и заблуждешя требуютъ для своего исправлен1я жертвъ. 
Наше ли врёмй не 'трсбуетъ очистительной жертвы? Это 
стре#Аен1е основать всякое познан1е р1а8ума на началахъ фи- 
йческй^ъ, опйтннхъ, даже веществёиййхъ, помимо нача^лъ 
вйшечувствеЙЕГыхъ, это направлеш'е всякаго научнаго позна- 
нЫ къ отрйцашю '^сто духовныхъ сторонъ въ существ* я 
бкт1Я-м1ра и ^юлов-Ьва, это нам'Ьрен1е затемнить, спутать, 
бгогадить, й на1*онецъ -каКъ бы вовсе исторгнуть изъ созяа- 
шя '^елОй^чёсйаго самую идею Верхотвнаго существа и Его 
в(^Лврлител>)йыхъ" отношетй къ М1ру, это усил1е вс4 важ- 
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(*) Бес, поуч. и р-Ьч., стр. 155—6, 
(**) Стр. 145, 



н'^йкпе вопросы духа. и лсив^трфща^ьбе8^V^^асI^а,^еаIиг^I| 
и €амую религЬо 110дчвд^^ты.(5^вобод^^ челов^ностащ, ума^ 
со&1>ош, ата сооддаениая рдб^га совр^оцу^Х7^гу|№о;ръ^,,^д^4] 
и тайная, надъ п1)едподоири?ннок>зддан^Ю;<(],брср^бохдт^ос^1^ 
ныя, самыяг жизнен ныя^^убЬад(Си1я ,^%^*о .че4оф*^СЩ,;.рр- 
ли1^оацыя, нрав&тненныя; я. въ гал^^щъщ{к^ 1}0лрщ^щ Н09!^^ 
совсЬмъ друг}Я) у,^къ вовсе не р^^пйозныя осноды ддй^/^РД 
нравствон1}аго раз№Т1п и д'^^яаедьной. жизни; явоёдэт^г Щ 
вое ^то. даромъ? Не выао^тъ щ рано.лидиг.^озд!^), в^ ща^ 
время или пос;г{.дующее^ сдльлихъ цотр^шщй.>.въ Щ1Ш^ о^ 
ществъ и ларод^оэъ »?(*). ^ - :,' .. ,;н-о-. 

Ивобравивъ нравственно^'ль и ^(роав'Ьщел!^. ^р11фдм|эцаага 
общества, пропов1;дникъ находитъ ну^ныдъ скаэдхь д.АД^ 
лахъ л^лот'Ьческих'ь. ^Да не во;^г^а1?ол10Т'ь- уста ^^лоц, д^лъ 
нелов4ческихъ, с^азалъ бы я тедерь^. а Щ1сльд.в1!х>' снрцд:^^ 
бы въ душ-Ь сВ|Оей, чтобы, горели мыслв. й.лувства. не^.уви^- 
личивать еще горечью ело». Но щ> даду страдащй.Сх^)^.- 
теля, мсм^но ли не ^юворить о. д-Ьдахъ чело»^|*еск^х;ц ^^тр- 
рыя вызвали всю эсестокасть этихъ а:рал^|й»?(*'*9ц *Дри 
т^х'* нравственныхъ понит1яхъ нащеш вркем^н^^. о кртордк-зь 
мы говорили, и которыл^ каБъ мы вид^Ьди,:.д^1ека не цро- 
дикнуты чш'тымъ, строги]у1ъ. духощ, истиннаго,х|шст1#асжв1Ц 
что ск^^ть о д'Ьлахъ? Каковы д%ла нашего ^рецецц^? 
«Ватъ мы п]/Опов'Ьдуемъ Евангедге язычдщ^амц. и^жадомег 
танамъ. Луч1П1е изъ нихъ Н8.учаютх^я ч!аъ,)Еваигедщ..д^БИ.т^ 
и чтить дивную ли.чнрсть нашего Снаслте.т1а., Остг^^с^ бы 
9мъ одцнъ шагъ къ христианству; но они, огт,^на^^лива||Е)7;ря и 
п^лорятъ най^ы ^уПокажите, вашу в4ру въ дфла^^ъ^ дадр^^; 
иоаажйт^ валъ ту чдатоту сердца,- ту црааду,..ту дюборцто 
мйдогерд1е) то,свдреше, то. самаатвсрдееше,,|(у«чвомх., .т^.дцг 
сов1'я доброд'Ьтелд, которымъ такъ . х,орощОт . улддъ ващ^ 
1ису<5ъ^ поааждте.т'Ь совершенства, какйхъ н^^'ъ, и . н^е: ^р^ 
жетъ быть у язычниковъ .и шго«етангг;г. до^джите у^ре^^ 
|0тсутств1е тъхъ недо1^'?атвов'ь,, страстей, н. цороадв'?^, . кящ 
гозподствуютъ. у нцхъ. А вотъ. мы видимъ. ^^,»щ^ЪпЖе,щ^ 
что и у насъ; ваше учете лучше нашего, но жизнь не лучше. 



♦) Бес, поуч. и р^л., стр. 140. '[.':)' 

(**) БесЬда на утрени вел, пятницы, при чгетк XII Есангел1Й, стр. 161. 



И если мы не спасемся въ своей редигш, то спасемся ли 
съ вами? Ясно, что учен1е и жизнь у васъ не одно и то 
же, что Ёвангел1е не сильно въ васъ д'Ьйотвуетъ: что же 
спасетъ васъ самихъ»?— Что намъ сказать на все это? Не- 
правда? Но д'Ьла говорятъ сами за себя, жизнь рЬшаетъ 
д^опрос^ц этого рода лучше вс^^кихъ словъ»(*). 

И такъ картина современно общественной жизни, даже 
въ лучшихъ ел сферахъ не утешительна. Посмогримъ ваки- 
ми выдающимися чертами харант^ризуется личная жизнь 
вашего времени? Существуетъ ли по крайней мер}^ въдуш'Ь 
со1временнаго челов1^г{;а сцовойствхе, ечастге и благополучие? 
Дро1;о1;1;дпикъ усматрнваетъ въ душЬ частнаго человека ту 
же нестрой]^ть,^ ту же дисгармонгю, какъ и въ ц'ёлой об- 
д^ственвой жизни. «Такъ какъ внутренняя жизнь современ- 
ныхъ^ людей характеризуется ^отсутствшм^^ ^1ысли въ головЪ^ 
чувства въ сердц'Ь, л^д9^ въ рукахъ, самосознан1я въ дух'Ь^ 
уб^ждешл въ х^ракт^р'Ё, религаи въ сов'{)Сти, лравилъ въ 
нравственности, ц^^ли въ жизш1ж(*'^), и такъ какъ «наше 
время всецело предается одной всепоглощающей неограни- 
ченной потребности вн'Ьшнлго, вещественнаго благосостояшя 
и ей подчиняетъ всЬ другая и важн}^бш1я заботы и цели 
жизни» (''^'^*,), то какова можетъ быть гармрн1я, каково бла* 
гоцолучхе въ душ'Ь такого челов^Ька. «Когда бываютъ въ 
жизни такого человека тя^елыя минуты,— минуты душев* 
наго разлада, когда душа болитъ разочарован1емъ жизни, 
сомн;]^шями, тоскою, высказывается; ропотомъ. Тогда жизнь 
теряетъ для ^ челов-Ька всякое значерхе; онъ самъ себя спра- 
шиваетъ: сзач&мъ дана ему жизнь? у^ели только на муку 
и казнь»? Умъ, терзаемый всеотрицашемъ, душа, волнуемая 
раздраженьемъ противъ жизни, сердце, опуст'Ёвшее въ са^ 
момъ себ^ и охлад']&вшее ко всему доброму, воля, ослаб1]в- 
шая въ своцхъ нравственныхъ сил^хъ: какое это ужасное 
состояше! Тогда адъ отчаяш^» начинао!^ проникать въ ду- 
шу и угрожаетъ челов'Ёку уж{^^а'1|йщею смерпю вдвойне — 
нравств,енно1р и физического» (***''!}; «Осюбр^зите,— въ иод- 
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^гверждеюе свойхт ойввъ готорйтъ ^м Д{>^Го*Ь ^Лст* йрв- 
*пов*д1И!Къ, — сообразите нн1Йшнее болФе й бс^е усиливай- 
цееся равнодуш1е &ъ Шзнй и см^и, э'Го, бъ продолжен!^ 
всей жвени, йсйти довбрййяное отсутстй-е думы о с1ве^и, 
дто шовсюду уведи'Швающеее^я въ страшныхъ разМ'Ърахъ чис- 
ло самоуб1йствъ, этд «|шй!Егее осяаб^йй1е въ умаХ1^ ид^й бе$- 
еа1брт1я> А'Ьры въ буДу«(ее во(Шрёсе«!е, стра'ха или 0ад€111сды 
«йчнъй 4К1^1МГ: ^е аМ^^яп^^ ^!и вНг, 4!!б дто лослФл1^1е ша- 
ги «йблу«кд)а«)щаго чеЛЬвЙвйа йадъ В1р4йвст1*), г^й онъ доя»*- 
жв№ пасть й Н0<*йвйу1* бёзво&вра^^*)- Что кгджетъ бп^йНбтй 
тотдо челад*ка? В1сй«>йяитдгда, ^1^011ъ хрйотанййь; с1вЫ1йй 
1Ц)а{№ свой'хъ :])^н% сой#1 съ тюёр^^отг жизни въ глубь 
^тмей дуйи{ тайъ (^ыт^ Шб^^тый въ суетахъ 1квМ№, д^сл(СИ- 
иеннщй лжввЦ^й «б^&ай;йЁ 1(1ра, й<удавлениий стр^с1^]|й, М 
1№А01*да йе уг^еаю1щ{йу ййрйУЙ, бл1Н[!1дДатни# свФт^ хрй^^ 
цостба. Вниш Ш Шб'т ёв'1'1ъ свой думы, с(во^ 4у6(^Е(а1 й 
С1фадай{й; 1Юрдй оей^#м;й й(№, й дуШа и йёйзйь; тМг^ прй^ 
«врйшься с^ »нйй11^ й 1той!1М1!№' ея высокхй е1I1ЁIе^^!I^ й ^^М"^ 

Х<ара1б1Юри8уЯ' вйуФр^Е^нйЙ ду^еовйый с1^рой Мднй вькШйхъ 
слоевъ обще<^тва и кь ^МНыхЪу э1№рги<{НБк1ъ %1^р|№етяхъ 
сбтчт йр*1вствен1Ю-реА»г4озн!ыё'йедЪ1б*|1аткя йъ уб^Дёнтя^ъ, 
вэгляца*^ й^ ирайтйпесйой ливнед*ятельноети людей э*й^ъ 
кляооовъ, проповФд'ШгМ боверйгенно въ другомъ тон^, с1& 
иной' $очКй г[р'Ьи1Я и другими азе^омъ обращается в^ Ьво^ 
и&ъ проповФднхъ въ йМшйиъ, нео<^азбва№ы]111> сос;ш1^11^'^ 
нростолй^динайъ. Ж9обрЫ|2ая жи^б-ь образовайняхъ люДёЙ эа- 
ра^двон> нравственно р^йруюительной бол'Ьзтю „ззйггЬ ^I:;^ 
м времейи", Ьанйъ обрав^иется к^ сред* проЬ'йлх'^ людей; 
вресть^янъ, й въ чйсгбй й ллайенной в%р^ и релй1^1й^ этюм 
людей овъ втгдитъ 18а'йъ бЬг о^раднь^Й' яко|^ спасения срё^Л^й 
опаоя11хъ волвгъ сдврей^наго н1рв'Ьр1я й край^я1:»о реМпо^^ 
наго йндеф^тйзй]Е1. Ж М^:опу, наСЁоль^о строго, сй^кЬ к 
энергяздо егЬ ^лбйо обМйч<ей1й къ пёрвынъ, на т!;тольво Л^ 
п'кто) крот«о й лк^Аеобильно его слово яазйдАй!^' 1еь йро- 
столюдинамъ. По своему тону и. характеру пропов'Ьди 1оан- 
на къ простолюдинаиъ напоминаютъ чисто-семейныя, исврен» 



;* Стр. 268, 
/*7 ^2 стр. 
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ш ца^^таэле^ия отца--;]Ч?И|бТ1адина своиугь, д^^тяю, наставде^ 
ща дростыя, безъискуственныя, но полщля крепкой лшбаи 
ц отечвскщхъ 6дагожслаи1й, и цотои^ наста^лешя 1)р(>га1^а1|ь-г 
ныа, уб^Аитщьяыя, гду,бокО; западаюцЦя в% лщу и сердцу 
Видно, что проповеди этд^на^внктаго оратора. ка|ьъ б^ не- 
вольно и^ивалвсь цзъ его, духа и сердца. ;,1'^т']^ительва 
дла меня, брат1я нон, цаннна^1:1г процов'Ьднакъ одну ц^ 
(Цес^^дъ своихф» съ дростолюяииа(Нд;^р.1;щительно внд^Мп^ 
васъ собрала ынн эъ храм^ 1^019^161^^ щ» К01арону и н,, «а 
крайней ц'Ьр']; на. это л^^;|о, пршшдлеац}: какъ, ваш^ еоприт 
хожаии&ъ('|'); оъ д^шецною рад1|ст1ю участяук;^ въ. ващеЯ!!^ 
храмовомъ праздниЕ'Ь щтш св. кц^ая Владнилра, и. доро^ 
го ц{;ню ваще усердное ]ф^елан1е цо']^тнть атотъ празднш^ 
арх1ерейсвимъ священнослул|^ешен'ь| спокрбно ош^хаю^ д^^-* 
хомъ и т;ЬлоиЪ|... около, варе1?о седенш, въ котороиъ ану^ 
тнщму, «пръ, добе{«й порядекъ. фиэни. Теперь^ брат1Н1юи, 
если вы ощндаете охъ иещ, ноучешя,, тоотуда^ямогу взя1»>. 
лучщее поучеше, какъ. не изъ Щ1знит того св>; ктщ кото^ 
раго нанять мы иын'Ё празднуемъ?.., Жионь его, сама п% 
себ^.весьла поучительная^ должна бьрь хорошо» нзв^^ста^) Н( 
па|№ца всаи^щу русскому неловЬву^) потому что. онъсд'Ьлад^. 
великое, щ вЬкн незабвоиное бде^тошЬше всей Руси, про- 
с»:Ьт;рвъ еэ в^рою Христовою. !3ладнм|р'^. былФ^ ве^икнн% 
княвемъ Рус1г въ самое древнее врема^ кос'да она ова^. ц€^ 
была свяа'О!^ т. е« }(рнст1анско1а|. прааоедавною. РусО||Е(1е ;ш^ 
ди жили тогда въ язычестаЬ, ясн1^е оказатц Бод^а исганна-^ 
го не зщмьн, а повлдвЯ|Лис1|1 идоламъ^; ноту^канаиъ: камен^ 
нымъ, деревяонымъ и. веякцмъ другкмъ* Хакъ и ведншА 

князь ВлаДИМХрЪ В1ф:^Т'Ь СОВС^^ (ШО]||1ЪН0РаДОИ&1 русс&щп| 

быдъ |(зычннкъ, ПОКЛАНЯЛСЯ: идоламъ,^ да^^( екаадаадъ шгь 
особое усерд1е, умнржалф^ ихъ на зецл-Ь руеско1^, увращалпь 
яолотомъ п серебромъ и приноси. ]/ъ имъ ш^т^а жертвы, да-^ 
ще гет^ъ былъ приносить въ жертэ^ ц салыхъ людей. Щ 
стращщ) д» это? Ж жилъ ош» такурЭ'НО яаыческ1И>, предавал- 
ся оамыма*» грубым^ стрдетящ^^ любидш няоташд наела|кдеш||, 
лд>билъ. аесельл... На отъ природ» оц» бы^ъ умацй) в^щзАь 



С1ЯЩ, Хоаннъ жндъ л^томъ 1867 г,., стр. 197, 
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И ити'Ьлъ душу добрую и не долго онъ проводилъ жизнь въ 
такихъ страстяхъ и наслажден1яхъ.... Умомг и сердцемъ 
Енявь понялъ, что Н'Ьтъ у него св-Ьта и добра, оттого, что 
онъ и всФ русеЕ1е люди еще не знаютъ истиннаго Бога, 
что идолы нелепость, что все язычество — одно заблужде- 
юе и зло. И въ самомъ дбл-Ь, брат'ш мои, какой же х^в^тъ, 
какое ут4шен1е, какое добро можетъ быть тамъ, гд* люди 
не внаютъ истиннаго Бога? В4дь душа наша создана по 
образу и подоб1ю Бож1ю: поэтому она можетъ быть св^Ьтла, 
т.' е. можетъ познавать истину.... быть довольна и счастли- 
ва, когда знаетъ Бога.... И сталъ Владим1ръ думат!» кр*1п- 
вую думу, какъ ему познать истиннаго Бога и гд-к и какъ 
найти правую в']&ру? Разные народы им'Ьютъ разныя в'Ьры, 
которая же лучше?... Владим1ру не полюбилась вЬра ни 
жидовская, ни магометова, ни латинская, ложно толкующая 
учеше Евангел1я.... Только когда ученые греки изложили 
ему свое в^роучеше, то Владим1ръ принялъ это къ сердцу 
и подумалъ: не это ли и есть истинная в'Ьра? Ботъ, брат1е, 
и зд'Ьсь есть урокъ; напр. хотя вы и исповедуете хриет!- 
анскую православную в']&ру, но и къ вамъ могутъ приж)дить 
разные учители съ разными учешями и станутъ говбрить 
одинъ то, другой другое о вЪр'Ь и спасеши души. Не слу- 
шайте вс1зхъ и каждаго, а испытывайте, какъ говорить св. 
писаше, у,аще отъ Бош суть^,... И если бы случилось, 
что они стали бы вамъ говорить что нибудь несогласное съ 
слбвомъ Бож1Имъ, съ учешемъ нашей православной в4ры, 
выдавать себя за учителей, лучше вашихъ законныхъ па- 
стырей и учителей, то не слушайте ихъ и объясняйте имъ 
решительно, что вы йе будете следовать ихъ учен1ю". 

Такою же простотою и теплотою чувства, такимъ же не- 
подражаемымъ ум-Ьньемъ приспособить предметъ своего по- 
учен1Я къ потребностямъ и степени пониман1я своихъ слу- 
шателей- простолюдиновъ отличаются и друпя иропов-Ьди 
1оапна къ простымъ, яеобразованнымъ слугаателямъ. Въ до- 
казательство этому приведемъ выдержку изъ другой пропо- 
веди 1овяна, подъ заглашемъ: ,^загородное поучеЫе^^ ко- 
торое произнесено имъ было въ одномъ сел* (Гостилицахъ) 
С.-Петербургской губ. *Если такой роскошный гороа.ъ, какъ 
Петербургъ, — говорить 1оаннъ— ищетъ себЬ лЬтомъ отрады 
и № такой ПС роскошной природ'Ь^ какъ петербургская, т^ 
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не истинно ли даръ Бож1й у васъ, владетели этой прекра- 
сной местности? Необыкновенная въ нашемъ кра!; свежесть 
и Бр1ятность воздуха, зеленеющая, густая, вековая расти- 
тельность съ т^Ьнистыми аллеями, обилте самой чистой, проз- 
рачной воды, которая бьетъ живыми ключами и разливает- 
ся потоками, шумными каскадами, фонтанами, р1^чками и 
ачеромъ, давая въ себ* приволье множеству р-Ьзвятгейся ры- 
бы, живописныя возвышенности съ широкими и разнообраз- 
ными видами, наконецъ на всемъ этомъ — характеръ самой 
естественной простоты, чуждой всякой искусственности..,. Не 
сокровище ли это для духа и гЬла, въ особенности измож- 
денныхъ городскою жизн1ю. Какая восхитительная картина, 
скажетъ всяк1й, смотря на это м4сто. Н-бть, скажу я: это 
еще не картина; это только рама, а настоящая картина — 
внутри. Зд-Ьсь, среди этой прекрасной природы, живетъ еще 
прекрасн^йнпй духъ, которому я не найду лучшаго имени, 
какъ духъ — христганстй, Ахъ, съ какою любовзю и ут-Ь- 
шешенъ сердца описалъ бы я вс4 св-Ьтлыя черты этого ду- 
ха, если бы не боялся нарушить почтительной скромности 
предъ сажынъ лицомъ его, въ С1ю минуту такъ просто^^ сер- 
дечно ко шгЬ обращеннымъ, если бы гередъ глубиного^смп- 
решя, которое есть по истин-Ь в-Ьнецъ етю, не сдерживались 
самые сильные порывы моего слова.... Зд-Ьсь жаждутъ по- 
ученгя^ и среди вс4хъ удовольствхй привольной жпзнизд4сь 
не хогЬли^оставить случайнаго появлетя пастыря безъ то- 
го, чтобы не получить отънего назидан1я. Вотъ она настоя- 
щая почва для духовнаго с4ятя: она сама о себ-Ь скажетъ; 
лишь не будь л^нивъ сеятель ^.<^*) 

Задачей и существенныиъ нотигомъ простонароднтлхъ бе- 
сЬдъ Тоанна служить его истинно пастырское стремлеше ог- 
радить отъ заражешя бол1зтю духа времени и сохранит!* 
во всей евангельской чистогЬ и невинности простыя, часто 
не сознаваемыя отчетливо, но гЬмъ не мен1;е въ основ* 
г.лубово-ре.типовныя уб-Ьждет'я про^'таго народа. Эта основ- 
ная точка зр^шя, характеризующая отношеш'е Тоанна, какъ 
пропов'Ьднива, къ простолюдинамъ, всеп'Ь.^о^проникаетъ его 

пропев^ "ТУ КЪ ПрОСТОЯ^у ППрОДу. У?^'И!^^ ГП^Л» 'ТЯ'^г ^Ъ (УГГ\г*Ч' 



(♦) См. Хрвст. ЧТСН1С, 1866 г. ч. 1 стр. 489. 
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комъ легкой црощи ад счет'^ релишоадага легкомщллЬ об- 
разованныхъ классовъ общества^ Вотъ, цап^ одда цзъ с^а- 
мыхъ тип^чныхъ, въ этомъ отцощен1и, бес^дъ Ходрна^ б^- 
сЬд^, произнесецная имъ въ Смолецж'Ь въ день адлещд, икр- 
ны Смоленской Божаей Матери— Од11гцтр1и. сНыц&цнай 
праздникъ нашъ прдцадлещитъ къ. числу м^стно-наррддыхъ, ' 
Зд-Ьсь не церковная только сцдтыня, а и цародная, ад'Ьс;^ 
не дер]Е^овь только цразднуетъ, а, д щародъ. Кдкое пручц* 
тельное зр'Ьлище предстг|вляетъ въ правосдацной Роши пр? 
читаше ц^родадй святыни, усердхе къ ней цародд, его ио- 
литвы предп^ нею! Пройдите по всЬмъ конц^м-^ Рорсщ; цъ 
р-Ьдкощъ город'Ь и селен1и не найдете вы исторической уди 
чудотворной святыни, особенно чтимой ]И14стнымъ.адсед1ещ]5М'Ь 
и придаваемой непосредственцымъ его покрозомъ и приб-Ь- 
жищемъ. Вы увидите, каръ въ дни цраздноващя этой свя- 
тыни поднимается все населеше местное и окрестное ц дат 
же отдаленное, и толнаци, какъ волнами приливаетъ къ ней; 
какт^ сельск1е жители несутъ свои^ посл'Ьдн1е трудовые грог 
щи иди скуднщя домашн1я изд'Ьлтя своихзь рувръ,. чтобы пд- 
ложитд. дхъ 1^. П0ДН0ЧК1Ю СВЯТЫНИ. Каадд сила тавъ. привдг 
йывае'цъ народъ къ его святыне? Какое чувство и стреаде- 
ше двцжетъ тутъ духомъ народны1?ъ? Тотъ ощибется, 15x4 
припишетъ это только сил-Ь предащя, обычая, духу ст;авив.- 
наго воспиташя, еще бол-Ье ошибется тотъ, кто, все эхо ох- 
несетъ къ одному народному суев'Ьртю. Мадо ли въ народе 
предавай, обычаевъ, своеобразных^ праэилъ восцитадря? Да 
н4тъ въ нихъ той души, какая видна 1^ъ усердщ народа 
къ святын'?^. Мало ливъ народ* суев'ЬрШ? Да н-^тъ дъвдд% 
той, душу успокоивающей, силы, какая зд^С!» открыдартея. 
Скажите вы, люди образованные и несуед^рдце, чхо заста»?''' 
ляетъ васъ съ вопросами вашей души и жизди обращаться 
помимо чистой, прямой в-Ьры. въ Бога къ искусстветныИ* 
средствамъ, чтобы вызвать. как1я то таицственнцд. охкр.овд- 
Н1я, или мнимочудесныя силы? Сказките также ^.Щ, нтявд 
тогда чувствуете?... Вотъ оно истое суев4р1ео. А цосщ)триг 
те на душу, простую, необраз.оваиную, когд;^ она си&цитъ 
къ своей родной святын'Ь и передъ ней изливаетъ свои па- 
ства и же;латя, вы ридите тутъ ясность мысли, спокойствте 
преданнаго Богу сердца, твердость уб-Ьждёшя, безбоязненное 
7лояая1е.... ЫЬтъ, это. не суеэ'Ьрхе. Это глуборая сила духа. 



-ий- 

■й^л^Л нр1авс1^нтй1Я, йолько же релипозная, сколько й йа- 
родная, йароднай не потому только, что принадлежитъ мас- 
с4 народа, но и потому, что основана на народной сов'ксти, 
н& уб*ждей1яхъ народнаго духа».(*) 

Подъ этимъ же характернымъ угломъ зр'Ьн1я 1оанна, съ 
одной стороны, на образованные классы общества, какъ на 
"печальное изо6ражен1е. отрицательнаго духа времени, съ 
дргугой— на простое народъ, какъ на представителя въ на- 
стоящее время нравс'Свеяно-релипозной силы, какъ на ниву 
Вожт^ обиль'йую здоровыми соками для восиитан]я въ себ^ 
плодовъ хрйст1ансвой вЪры, 1оаннъ, какъ проповЬдникъ — 
й^лйца^бть, обсуждал ъ б1> свое время и такъ на:^ываемый 
„ крестьвнск1й войросъ*. 

Нужно заметить, что Ьаннъ зорко сл'Ьдилъ за всЬми но- 
выми, выдающимися явлешями и движетя&ш въ литератур'Ь 
й ЖИЗНИ русскаго общества, уже при немъ иережившаго 
гфбйожное время разнаго рода реформъ въ области государ- 
ств1е(яноЙ и общественной жизни. И вотъ, когда «крестьян- 
е&{й вопросъ» въ томъ смысл*)^, въ каком'Ь онъ разрЬшенъ 
Вйбоадйошмъ манифестоМъ 19 февраля, едва лишь зарож- 
дался вг правите л ьственныхъ сферахъ й когд^ въ обществ* 
сущес?Т0дбало лишь смутное предчувств1е близкой реформы; 
Ь^'йн^, по поводу этого вопрооа о новомъ преобра^ованш, 
произ^есъ блестящее Энергичное слово, обнаружившее бла- 
1*ородйуИ) РЕШИМОСТЬ проповедника сказать от1. имени церк- 
ви съ каоецры свое смелое, правдивее слово по самому 
Жгучему и щекотливому вопросу времени. Слово это, подъ 
зйглав1емъ: д, слово въ неделю крестопоклонную и предъ на- 
чаломъ быборовъ въ дворянстве С.-Петербургской губ." про- 
ивкесбно было Гоанйомъ, въ бытность его ректоромъ с.-пе- 
тербургской семкйарш, въ Казанскомъ соборЬ (въ Петер- 
б;^ргЬ) 10 марта 1857 года. Приводимъ изъ него выдерж- 
ку: „Прекрасная и добрая мысль просветить тьму неведк- 
шя, предраЗсудков'Ь, въ которыхъ представляе1'ся погружен- 
ным* простонародный бытъ. Но какъ просветить? 'Гемеиъ 
для него умозрительный светъ науки: ейу нуженъ деятель- 
ный свегъ ЛйЗйй. ГД* Л(5 проводникъ дЛй него тайого свЬ- 



(♦) Стр. аов. 
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та? Безъ сомн4шя въ светильнике его, — въ лидЬ и жизни, 
владельца. А если бы еще возникъ вопрос ь — вакъ и вла- 
дельцу просветить подвластныхъ, то на это отв^тъ простой: 
какъ св^ча освЬщаетъ домъ. Она сама горитъ. Пусть же 
благородство происхождснхя и званхя соединяется съ ревно- 
ет1ю о собственномъ проевЬщеши, только истинномъ, а не 
ложномъ, основательном!», а не поверхностыомъ; пусть бла- 
городное сослов1е не лишнимъ для себя считаетъ тверже, 
ясн-Ье и полнее усвоить себе т'Ь познан1я, особенно близшя 
въ уму и сердцу поселлнт^, изъ которыхъ они съ детства 
привыкаютъ почерпать все свое цросв-Ьщеше, - именно поз- 
нашя своей вЬры и церкви; глубже, глубже надобно чер- 
пать въ этомъ источнике, въ немъ жизнь и сила руссваго 
народа!... Вы свгьтъ своему мгру! Аще оюе^ скажемъ сло- 
вами Спасителя, свгьтъ шьмаеспЬуШО тьма колълт. Если 
светъ просвещенных ъ людей не безъ тьмы худыхъ мнеюй 
и страстей, то чегд ожидать, чего и требовать отъ людей, 
которые въ свое оправдаше называютъ сами себя темными. 
Не правду ли мы скажемъ, что все образоваше поселянина 
должно заключаться въ сердце его? На что ему высокое 
образоваше ума, пшрошя Познани!, глубок1я идеи? Опъ 
должепъ быть развитъ нравственно» (*). Какъ ни отрывочна 
эта выдержка, темъ не менее нельзя не видЬть изъ нея, 
какъ веренъ и строго послЬдователенъ 1оаннъ своей основ- 
ной, характерной точке зрен1я на высш1е классы общества 
съ одной стороны и на простой народъ—съ другой, Съ 
большимъ сочувств1е1к1ъ и радост1ю отнодась къ самой ид^гь 
новой реформы о народпомъ сбразоваюи, 1оаннъ съ неко- 
торою, по своему основан 1ю и причинамъ уже понятнымъ 
памъ, нед()верчивост1ю, съ некоторою коле6лемост1ю, опас^ 
шемъ и даже съ некоторой дозой заметнаго сожалёнгя от- 
носится къ самымъ средствамъ осуществлешя этой рефор- 
мы, находя эти средства не совсемъ благонадежными, «Пре- 
красная и добрая мысль просвЬтить народъ, но какъ про- 
свгьтишь^^ какъ бы недоумевая, спрашиваетъ 1оаннъ« 
„Если св7ьшъ просбтьщённыхъ людей не безъ тьмы ху- 
дыхъ мнгьнгй и страстей^ то нею ожидать, чего и шре^,^ 



I*) См. Христ. Чтен1е, 1870 г. ч. 1 стр- 561. ., . , , . 
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бЬвать отъ простыхъ людей? ^ За т'Ьмъ, когда крестьян- 
СК1Й вопросъ сделался уже фак^омъ, 1оаянъ въ послЬдую- 
щихъ пропов^дяхъ своихъ на теиу о яародномъ образованш 
продолжалъ развивать туже основную ' мысль, что для «б^а- 
годенств1я недостагочно усп-ЬхоБЪ цивилизащи, а нужна хри- 
ст1ановая вЪра и добрая нравственность. Такъ въ одШ)& и^ 
самыхъ блестящихъ ораторскяхъ проп(»'Ьдей своихъ, — в'Ь 
пропов'Ьди, над'блавшей мно1^э Шума въ б^е времяу кодъ 
ваглавхемъ: «слово при двёрянскихъ выборахъ въ С.-Пётер- 
бург4», (27 февраля 1866 г.), 1баннъ со всею ишротою 
своего сильнаго и оригинальнаго богобйбвеко-филобофсваго 
ума, со всею ^нергичяост1ю и см^лоспю в1 в1Аражен1ях'Ё и 
съ свойственнынъ еиу искусствомъ въ дталектив']^, рас]^рыв^ 
етъ мысль о злоупотреблен1и цивилизащеб. с Преобразован!)^, 
говорить пропок^дниЕъ, конечно д^улжнн ве(^ти народъ БЪ 
лучшему. Но что такое это лучгаее? Как1я"тутъ идей, какгя 
начала, каЕ1я ц%ли? Какой духъ я силы тутъ* д-Ьйствують? 
Вы укйжете на народное проевгЬщеше, циви^изащю, сйяу 
обпХественнато мн4тя, свободу мысйй" и ^ова, ра8ви'г1е йа- 
родной самод1^ятельност& й т. д.; а № скажемъ: еф№' всё 
оно не основано на начал Ьхъ строРО-яр8в)стФенныхъ, не к(М- 
нивнуто чястнмъ духомъ нравственнымъ, если яря 0томъ 
не ин'^ется въ виду нравственная жйз'йь народа, дъея по- 
требностями и законами, тогда все 'это пусто^йтъ, гни1|Ь; 
скажемъ бол']^е • все вто легко обращаете^ въ ло^кь и злО. 
Неужели з1се безнравственность можетъ бкп^ь доброму и к'ь 
добру? А нравственности й*тъ, рд%" н5Ьтъ в*рй- въ Бога. 
Народъ есть сила живая^ с09йа'№НьЯа]!; 1фав($твенная. Бго 
нельзя уоовер^теяствбвать, вавъ^ машину. То^№Е>во н|)авствбй- 
ною силою, яравсМеЁными сред<№вами, при нрйветвенннхъ 
ц^^ляхъ^и можно д^ЯетвовА'П» на него 1пь 'лучшему. НикШя 
мЬрн улучшен1я не буАуК усп^Ьибш я плодотворны, если 
^е сопровсикдаются ра8вя1*1енъ нравственна!^ сознашя въяа- 
родф, если не будуА йм^^ь корня М^гийы въ народной нрав- 
ствеян6стк..ч Что сд^лалга БвротйсМ!^' и(тилидац{я 'съ Пер- 
вобымшш народами^ «еобравоьайнкй, АЬ №1'р{Ьр&альш1Юу 
когда. ярмиЕям ю^шмъ- б«)1№^|^1еШр$й'^^«)^^^ 
ихъ погубила. Есть въ живяи народной стороны, не по;|;ле* 
жапця преобравовашю. Это именно христханская в1ра и 
нравственность. Но^91^1Жг^|^вие]№' нтягато!^ ва это; Е1&\ 



* 
* 



.6удуть^,обя)?«нн й*5рвать„въ ]5ог*,|;И |Хрйста,,ч'?0;4^адрД1Л^у- 
;Д11№.>сХ^^»ЧВ||^, ееед це ;рек1Иг4я,?1,^?о адбудь ,дщгое надф. 
.^щха^цгщ, будет* одаед,|йздь;|да .них* ,др»э<?л* ЙЯД^Р'^Р- 

д>,пеэдч;?т(г|[..1Й^1.1 гНе д§?1?. 11|у,сед^арл!1г яцео^РЧе^ать 
<Ш»ств€даЧ1#. .^1» йго ДУ^ЙРЦад ,рла;!1ЙЯР ■вррэнь.,ар«.*цуч- 
т^оЩ.^(^'^т'^^^ <^(лт{'^4 свя1;ьшю ^щ^да! Даррд* »уо- 

,ртм^^,;Шь иге(55?и,ц*;-,ртчят^ у.ррГР,;#ру,, )В^ *отрврй 

^^^^,.^р Й^ной,|^ук^ц поречФдрть .де,;Пря;го^адть рш?»»0 .бы 
^ед; двд. в^утдчь р<:^ его дарен»,, ан^чцдо б» оащ»т.ь-5' чэто 
,|Щ'щу.;,|5;ТР йтвдривдй.р дакяе Дув]Ш;^Р?В((ЙЛ<*) Кь ?дочу 
(ИЙсваЩДУ лВД^пррМей рздрситод ,и ,8В%1«ейИ!гое : рлочр ]Ьяя- 
Щ;Р1^ ,С!?ЭО(Йвдещр;: .кредарнъ,, ^(^рзчйренроэ вди. *'Е,;:5{к- 
ЙРР' 5о^ 4^???!. А959 ,п, рсроврдю ^^йвдкюц 11редцеад|»5.г и эа- 
^ед>,8щч), Шй^а- обшйрвасо, ,Т1р,)0бш1у,: ©«»» ;|влуа|и№ь 
Ф9^в§^\е 41 В(р;||рг19рогхр.рст1анскр» .д«чви 1зр^^р1в сры?лаи 

4^>1ер1Я:Р{»№)#, <йв^^/(;В0Т5Ь/#^ад^Ь,Р0 «|?р<М№ Л»* »«* 

^1|IIР10ч^^^^р, ^^^^щ^ щштещйщт е^!,;,аМылоад№)И!иъоР»ае8»- 
.дер13,о„ново1М^:УРтрв#4!!Щ'Ь йй^;рьадс»аг9 брт»*; Равоу?ад.евдр 
дарютср ^ощн»йХ1г, . рыгрдъ п^§щшв> и вр|естьйр* . О 
РВгода! 1се вигодц ^^1 д1Щ)дц1; А адрницся лр(^ВД|в;Мав- 
,даЧ' ЭНРад*, 0(Дй«1р»е ж,|?а.'(рр!(.;-,й(5|х*,др1!гвуг: ■4л»(|?в.-,йрвв-. 
.йВДйРН0!е? {^ц*^ бы 5тв«рддтьг]нчрый бщь .врйС1*я1Гь н»?)на- 
(Н$;ах|^ 1.1(Щ)||>1рд7ра^)[ЯЧНврзн>?,Ка1{^.. -1^ тратчь ,рво$о^^ 

-яа№ )ЯР1ед.Ьадшо !нр^вд§«вивд1Я>: ц&:ящттщ»»^' я>лтр9г 

1»В?*;1Н0м^щВЙОД» ,й^ с«Рйст*^ВД|*1#й|ш4лЯ1»о(|ец в1>;1И0#р- 
1Д.е|вск.вд^гдавд!.во„а црещдаос1<эе)»р9.91;авмвеШ4Х» аддюфй*. 

■ ■:.).о:: о-ц ,Ш!0.';от:; !}о шо'|;11 пнкнж .га <;Г|'Т лгкйугоп ,г-.>гг 
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чйтельяо— житейск1А: А если мы дума^мъ, что свобода 
крестьянъ сама собою разовьетъ въ нихъ всЬ добрпд'Ьтели, 
эта ошибйа!,.. Можете, ли быть 6лагона^^ежна свббода, пре- 
дО(^таБленная самой себ*?,., Будемъ 1101«нйт|р;, что свобод* 
есть древо добра и зла: ивъ пего можетъ- выйти р^йвйо и то' 
и другое, смотри' по тому, какъ челов^§1<с^' къ нёкгу о'г'яйси^сл: 
а чтобы онъ отнрсйзйл'гя къ этому дрйву вЬрйо и без6паЬн(/^- 
нужна зтоотьдь, строгал, точная, иоложйтельнак зайов^дь.» 
Въ этбиъ же слов']^ Хоаннъ раскрывае^^ сийсл^ и 8на1че1(1б 
свободы йъ пра=ктиче<^кой жизни. «НсУвЙе состоййе ваше, — 
обращается 1оанн^ к*^ людям'ь^ ожидавтймъ свобОдЦг,— при- 
несетъ вймъ новые заботы и обязанности. Трудитесь! труди- 
тесь т1мъ съ большею охотою, что ^будете трудиться сво- 
бодно, дли себя. Свобода безъ труда есть только л-Ьность Л' 
праздность, предосудительная, вредная, гр*шЕГая. Только тру^- 
домъ нел-Ьностнылй', трезвымъ, разумнымъ вы сделаете сво- 
бодное состояй1е свое благ6полу*1нымъ, безъ нуждъ и скор- 
бёй, отъ праздности проиёходящйхъ. Если даруется вамъ 
свобода, это йе зйачит^, что вы у^ке'не обязываетесь ни- 
кО!№у слуйи'Гь. И своя нужда зас1*авитъ служить другимъ. А 
въ общежийи' челбвФческомъ необходимы слуги, и всегда 
были и будут^ на св'^т'}; люди богатБ(е и б'1}дные, высппеи' 
нпзппе, обрадованные и необразованные, и посл'&дшё всегда 
были и буду*ч» слугами т^ервы!хъ. И Бож1е слово, хотя и 
учйтъ, что во Хрйст* по бла1Годати вс% равны, но не отри- 
цаетъ служен1я однихъ людей другимъ, а еще утве^ж- 
даетъ это, какъ обязанность, и повелЬваетъ служи-йь по со- 
вести, Господа ради, даже не кроткимъ только лк)Д!янгь; но 
и строптивымъ»(*). 

Мы наррчно остановились съ такою подробносйю на са- 
мой существенной части въ пропов'Ьдйх^ 1оанна Смоленска- 
го — ихъ публицистическомъ элемент*, чтобы вм-Ьст* съ од- 
нимъ, главными' и преобладающииъ признакомъ сов|юменн6^1: 
практической пропов'Ьдг!— цластичйой характеристикой нрав-' 
ственной физ10ном1и обществе, йодм-Ьтить и просл-Ьдить, въ 
т'ЬсноЁ свя^и съ первымъ стоящ1й признакъ новаго направ- 
лешя пропов-Ьдй'"^ особенную постановку нравственно-ролй- 



тт 



(*) Иравбсд: С<*ес<Д1Й=^1*9 РМч.*^^^Щ}*Ч^6\:^'^'■ 



г|аз9^ъ дрпросрвъ въ органически — живомъ еоотношещи 
^съ.врпросами и лвлен1ями д'Ьйствительцоц жизни на ыу^хъ 
Щцеш^хъ ел развитая и во т^хъ сферахъ ея напр^л(^в1я. 
Ца% дредс7^Бленныхъ нами выдержекъ изъ проповЬдей 1<ь 
а^на. мрщо вид^^тД), какою удивительною вдад'1дъ продов'Ьд- 
ш^К1>^ , щ^9Р^*^'^^^?^^ формулировать рб^1и г1озно*д9гиатинесБ1е 
во.^рос|{[.,^'?ь сддци съ современ^ми задачами чисто-практи- 
ч(;сЕ.о|[^ ^зниу дар,|11 , зам'1;чатель^ымъ отдичался рвъ ум^- 
е|^рь,,эъ ]р[р]^сц|Осо(^енш. и ирим'^н§^ идеЁ 2;рисх1- 

анствД: и. ис^цщь ^Бванг^1я къ^;Т']^|1Ъд^.,^бод'Ёе иди мен']^ . за- 
м^Цтельн^М'^, , фа1^а^ъ и .41элен]ямъу въ которыхъ выража- 
лась, жиздь цменцо современного цроцов^днику общества, 
кр,тррыми хар^Бтер]^?у.етс^ именно настоящ1й в]^къ^ дух^ва^. 
п^рго времени,' , Поднимается , ли, , государственно р^ефориецный \ 
во^рос^ъ о^ъ освобом(ден1и ,кр^тьян:]^4 1ошн1), уртанрдивает'ь 
истинную точку зр'Ьшл на.свободуу раркрываетъ и.уясняетъ 
см^слъ и значеще свободы на ед настоящей дочв^; .нравст- 
венно-духовной; обосновываете пондтхе свобода на началакъ 
иравственно;хри9т1ански^ъ, н^ Евангелш, пр. которому «трль-* 
ко усвоешемъ духа Христова упррчивае^тся свобода, въ че* 
Л93'^к^: ^е слово Мое соблюдете, сказано Спаеитедемъ, во 
истину будете Мод ученицы и у разумеете истину, и. истина 
сдободцтъ вы». Зараждаетс^, лд въ обществ^^ и правитель- 
стве новый вопросъ. о народнрмъ рбразоваши при главномъ 
уч|1стш ^з^оцянс.кдхъ С0СЛ0В1Й, 1оаннъ см^^лр и рбстоятельно 
обсуждаетъ съ церковной каеедры мЬры и средства лучшаго 
и .. ^'Ёр1^'Ёйщаго достижен1я ц']^ли этой благой реформы., ука- 
з^етъ н^ различныл препятств1я и злоупртребленьа, кото- 
рыл могутъ при этомъ встретиться, помешать усп'Ьх:у народ- 
наго образоващя и направить его на ложный путь, въ худую 
стррону;; доказ)Ь|вае:^'^ необходимость . нравственнаго самообра- 
80ваэ1л для, с&мид^ь учителъныхъ хюсловШ-^^^РРя^'^} кото- 
рцц;ь , 9^бц](ес7вр. и. пр^штельотво эручаетъ и дов^рлетъ д'кю 
нарс|д^аго..рбразован1л^ ^6ы св']&тъ своему м1ру, говорить 1о- 
анцъ'С|19зами Спасителя, .вцбраннымъ лзорянамъ. Лще же 
св^ьщъ тьма.еотЬу ^по^ тьма кмьми. Если св^тъ просв^- 
П1<е^в1ахд^, .шдей не (1ез,ъ тьмы худыхъ мн']^щй и страсте|Ц, 
то чего ожидать, чего и требовать отъ простолюдиновъ?;, 

Замечается ли въ образованныхъ слолхъ обп^ества увле- 
чсл1е новомодною^ выступившею на литературную очередь 
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доктриною о такъ наяываемой „женской эиансипацш,^ о 
возвышеши правъ и расширенш свободы д']з)1тедьности жен- 
оков половины, 1оаннъ не ст'Ьсняется говорить съ церков- 
ной каеедры по поводу совреиеннаго женскаго вопроса. Онъ 
указываетъ на самое начало и причины унижешя и пора- 
бощешя женщины,, равоблйчаетъ всю ложность и неестествен- 
ность положеша женщины въ высшихъ круга хъ современна- 
го общества. «Нотерявъ, - говорить 1оаннъ о современной 
женщин^Ьу ~ нравственную силу и въ ней валогъ своего вы- 
сокаго дос10инс'1^ва и своей разумной, свободы, и своевольно 
выступивъ изъ области сердца, въ которомъ чисто нравствен- 
ны мъ союзомъ бЕ^ла соединена съ своимъ мужемъ и была 
столько же нравственно свободна и счастлива, сколько не- 
винна, жена уже слипи^омъ далеко зашла во вн']^пш1й М1ръ, 
захот'Ьла войти и въ мужск1е нравы, стала разд'Ёлять ихъ 
грубыя или пожалуй утонченный, но т'Ьмъ не меп'Ёе испор- 
чевныя стремлешя и прихоти, и потерявъ чистоту любви и 
искренность уважешя друга го пола, и полная страстей, ста- 
ла нгралищемъ страстей мужскихъ. Она порабощена, пото- 
му что поработила саму себ)]; она унижена, потому что уни- 
зилась; она 6т^Ьснена въ своихъ правахъ, потому что сама 
ими пожертвовала. И еим1амъ, по видимому воскуряемый 
предъ нею и въ образованномъ обществ'^, очень напомина- 
етъ тотъ еим1амъ, который язычники курили предъ своими 
обожаемыми статуями, обожая въ нихъ не ихъ самихъ и не 
воображаемыя въ нихъ вышшя существа, а собственпыя стра- 
сти, въ нихъ одицетворенныя. Что же говорить о расшире- 
нш свободы и возвышен1и правъ »?(*) За т']^мъ 1оаннъпред- 
ставляетъ истинный средства возвышен1я женщины ивъ соз- 
даннаго ею самою унижешя, указывая на высочайш1й иде- 
алъ и первообразъ женщины въ христ1анств'1> Пресвятую Д'Ь- 
ву Мар1ю, — на совершенство ея нравственной чистоты. 

Но мало того. Ые только идеи общерелиг1озныя и исти- 
ны отвлеченно- догматическ1я, но даже историчесшя истины 
христ1анства, — истины ограниченный пределами одного и 
только одного изв'Ьстнаго времени и фактически уже не 
повторяюпцяся ни въ какое другое время, 1оаннъ съ уди- 
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(*) ^Бес, поуч. я р^%. Хоавна*^, стр. 194. 
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вйтельньлиъ тавтомъу находчивост1ю и остроум1емъ воилощ11/* 
етъ въ духъ, нравы и лица своего времени и выраясаеггъ^^ 
выпукло опред'Ьленныхъ формахъ современной 5= шиэни. Чис- 
тая или слушая его . пропов'Ьди, мы ваБъ бы самолично испы^ 
тываемъ и переживаемъ т'Ь отрадныя или иотрясающя схи 
быпя хриспанской иеторш, который совершились уже болъе 
1Й-ТЙ стол'Ьтхй назадъ. Вотъ напр. страшная картина гол- 
говскихъ страданий Спасителя, со всЬми ужасами предвари- 
тельнаго осуждев1я Христа на смерть! Что это за картина? 
Простое воспоминан1е о.дЬлахъ и событхяхъ давно минув- 
шйхъ дней? Мысленное только представлен1ё историческаго 
фак«а осужденгй Христа на смерть и— Его страдавпй? Или 
воображаемое только созерцан1е мрачныхъ сценъ и Д'Ьйств1й 
одной ивъ самыхъ ра$втельнь]хъ и ужасн^]^йшихъ трагед1й, 
когда либо отъ самаго сотворен1я М1ра совершившихся на 
зецл^, отъ которой вся тварь ^ видгьвше виновника м1ра на 
кресш9ь висима^ ужасомъ миогимъ содрагашася? — Н'Ьтъ, 
это не похоже на воспоминаше и воображеше. Пропов-Ьд- 
нивъ; не отсылаете нашихъ мысленныхъ взоровъ^) ^ нашихъ 
чувствъ и сердца къ началу христханской в4ры, на самое 
м^сто происшесгв1я страшнаго событ1я, совершившагвся уже 
почти 1 9 стол^т1й назадъ. Напротивъ, съ чувствомъ пере- 
полненной тоски, съ трогательнымъ собол']Ьзнован1емЪ'Любя- 
щаго сердца 1оаннъ въ самомъ началЬ проповеди обращает- 
ся къ намъ лично съ начальнымъ вопросомъ: „не были ли 
ВЫ' сами при страдашяхъ Спасителя? Не были ли при Его 
осуждеши, поруган1и и распятхи? «Мы сначала неудом4ва- 
емъ, о чемъ спрашиваетъ насъ пропов'Ьдникъ. Мысленно 
вдаемся въ различныя предйоложеюя, уклонен1я въ сторону^ 
разъясняемъ себ-Ь вопросъ его мета^ричесви. 1оаннъ про- 
никаетъ въ нашу душу, сл^дитъ за процессомъ нашей мы- 
сли, обнаруживаеть наше недора8ум']^ше и выражаетъ свой 
вопросъ еще прямее и опред'Ьленн'Ье. *Вы, конечно, ска- 
жете, — продолжаетъ 1оаннъ, что слушая съ глубокимъ вни- 
машемъ и чувствомъ описан1е Христовыхъ страдашй, иымо- 
жемъ такъ живо представить ихъ себ-Ь, кай?т> будто сами 
ихъ видели, и конечно при событ1И и зр^Ьлищ*, соверши»* 
шемся почти за дв-Ь тысячи л'Ьтъ до насъ, и можно присут- 
ствовать только МЫСЛ1Ю, воображеваемъ, чувствомъ. О такомъ 
^яи лрлоутстш волросъ? - Н Ьтъ, брайя; я ставлю «онросъ 
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прямо и не только повторяю его опред^литедьно, по еще 
хочу усилить его другимъ вопросомъ: не участвовали ли вы 
въ осуждеши Спасителя? Да, скажете вы, век иы своими 
грехами внесли горьшя доли въ чашу скорбей Христовыхъ, 
вс% мы повинны въ Его смерти. Но опять у меня не о 
томъ р']&чь. Я васъ спрашиваю, не были ли вы сами лично, 
д'Ьйствительнымъ обрааомъ, если не въ числ'Ь судей, то об- 
винителей или свид1^телеЁ противъ Христа, илп наконецъ 
въ толп* народа, который кричалъ: „распни Его?"(*) 

За т'Ьмъ кистью истинно гешальнаго художника и нераз- 
дельно мыслителя и богослова Гоапнъ изображаетъ новый 
процессъ суда надъ Христомъ, во всей его ужасающей под- 
нот']^, со всЬми его потрясающими подробностями. 1оаннъ 
выводить предъ нами новаго И8м1>ннцка и предателя Хри- 
ста, показываетъ намъ новый современный синедр1онъ и сре- 
ди его лжесвидфтелей противъ Спасителя, и наконецъ уни- 
щеннаго и поругапнаго Христа предъ ожесточенною совре- 
менною толпою, неистово испускающею дик1й вопль; *ра- 
спять Его»! сЕдва Христосъ въ страдальческомъ, достой- 
номъ слевъ, вид*]^ является предъ этою толпою, едва легко- 
ццслевя^е судьи Его высказываютъ мысль о возможности 
освободить Его, какъ существо безвредное, толпа мятется и 
раздражается, сосвободить лучше разбойника! «кричптъона 
въ бе8ум1и и самозабвенш.— сНо это учитель истины», вов- 
ражаетъ судья разс1^^нно, полусерьезно, полунасмешливо, 
это царь духовнаго царства»!-- „Ие нужно намъ никакого 
учителя истины, отв'Ьчаетъ толпа; нЬтъ истины безусловной, 
.^ы не знаемъ -п не хотимъ никакого духовнаго царя и ду- 
ховнаго царства. Мы ^раж^а^ М1ра." „Что же д'Ьлать во 
Христомъ?" — Смятен^е^^йРлIГчивается, бешенство толпы воз- 
растаетъ.— д, Смерть Ему? -Кй^ецяь хрисйанству!" вдругъ раз- 
дается возгласъ изъ толпы: „не нужно намъ Христа и хри- 
стханства и никакой религ1и. Распять Его"!.. . И Христосъ 
распинается нын'Ь'средиобразованнагохрист1анскагом1ра"(**). 
Намъ остается^^сказать еще несколько словъ о вн-Ьшней 
^ форм* проповедей Чоанна. Говоримъ: нтьсколько словЪу по- 



(*) Стр. 106. " .. 
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тому что вопросъ о внЬшней форм* проповедей преосв. 
1оанна всего мен4е можетъ быть предметошь серьезнаго суж- 
ден1я, по крайней м-Ьр* по тому значешю, какое придавалъ 
самъ 1оаннъ вн-Ьшней форм'Ь своихъ пропов'Ьдей. Мы уже' 
им^ли случай заметить выше, что проповедники новаго 
направлентя не стесняются внеганими пр1емами и формою 
проповеди. И если нужно охарактеризовать публицистиче- 
скую проповедь со стороны ея внешней формы, то мы долж- 
ны зазвать ее смтьшаиною: въ ней найдем'й по частямъ все 
виды прежнихъ формъ проповеди— слова, поучен1я, беседы 
и речи. Въ форме слова Гоанномъ написано только несколько 
проповедей, ироизнесенныхъ имъ въ С.-Петербурге и Ка- 
зани. Проповедь же его на Смоленской каеедр* постоянно 
являлась въ форме беседы или поучешя. Опытный ор>аторъ 
виделъ, что мысль его на укладывается въ тесную форму 
слова, требующаго по своему характеру раскрытая со всею 
полнотою и законченност1Ю одного избраннаго предмета. Въ 
высокой степени проницательный и плодовитый умъ и бо- 
гатое воображеше Гоанна находили въ избранномъ предмете 
поучен1я несколько сторонъ, изъ которыхъ каждая могла 
составить тему для отдельной беседы. Вследств1е этого, смот- 
ря по тому какъ позволяло ему располагать своимъ мате- 
рталомъ время, онъ или раскрывалъ на церковной каеедре 
свою тему со всехъ сторонъ или останавливалъ внимаше слу- 
шателей на о иной какой нибудь частной ея мысли, оставляя 
раскрыт1е другихъ до другаго, удобнаго времени. 

Въ первомъ случае онъ говорилъ рядъ беседъ, въ по- 
сле днемъ одно поучеше или одну беседу на одну частную 
мысль(*). 1 4 4^1 



(♦) Источники: Беседы, поучешя и р-Ьчи 1оанна Смоленсваго. Изд. 3-е 
1876 г., Странникъ 1869 г. т. 2. Апр-Ьль, стр. 43. Христ. Чтен1е 1872 г. 
г, 3, стр. 420. Русское Проповедничество. 1871. стр. 261 и 320. Воро- 
важси. Епарх. ГЛг.ои. 1877 г., 4^3^ 18 и 19. 
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